STENOZAPIS z 32. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 7. 11. 2013

(Jednani zahajeno v 9.05 hodin.)

Prim. Hudecdek: Dobry den, ddmy a panové.

Vézené Clenky a Clenové Zastupitelstva, vazené pani starostky, pani starostové, vazeni
obc¢ané a hosté, zahajuji 32. jednani Zastupitelstva HMP, na kterém vas vSechny vitam.

Konstatuji, Ze zasedani bylo fadné¢ svoldno a Ze cely pribéh dnes$niho jednani je
prenasen na webovych strankach www.praha.eu.

Podle prezence je ptitomno 53 zastupiteli. Poprosim vSechny ostatni, ktefi se jeSté
nepfihlasili, aby tak neprodlené ucinili.

Nemame pisemné omluveného z dnesniho jednani nikoho, nicméné na Cast jednani se
omlouvaji pan zastupitel Roman Vaculka od cca 15 hodin, pan zastupitel Albert Kubista od
12.30 do 14 hodin a pan Petr Biiza se omlouva do 11 hodin, nebot’ pravé ptiléta do Ceské
republiky.

Vazené Clenky, Clenové Zastupitelstva, povéiuji ovérovanim zapisu pani zastupitelku
Natasu Sturmovou a Ivana Vinse.

Dale vam ptedkladam navrh na zvoleni navrhového vyboru s tim, Ze bez titulu by se
jednalo o:
pfedsedu pana Milana Urbana a
Cleny: Pavel Richter
Jan Slezék
FrantiSek Adamek
Vladimir Schmalz
Dalibor Mlejnsky
Lubormir Ledl.
tajemnici vyboru by byla pani doktorka Danielisova jako obvykle, feditelka odboru
legislativniho a pravniho Magistratu HMP.
Ma né¢kdo dotaz ¢i pripominku ke slozeni navrhového vyboru? Nema.
Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro takovéto sloZzeni navrhového vyboru? Pro: 54.
Proti: 0. Zdr.: 0. Konstatuji, Ze navrhovy vybor ve sloZeni, jak byl jmenovan, byl schvalen.

Damy a panové, dovoluji si vam také pfipomenout ¢lanek III. odst. 3 jednaciho fadu
Zastupitelstva HMP, kdy pii kazdém odchodu ze zasedaci mistnosti je povinnosti zastupitele
vyjmout identifika¢ni ¢ipovou kartu z hlasovaciho zafizeni, aby piehled o pfitomnych
V pocitaci odpovidal skute¢nému stavu.

Damy a panové, Rada HMP na svém jednéani dne 29. fijna stanovila navrh programu
jednani 32. zasedani Zastupitelstva HMP, ktery jste obdrzeli emailem a ktery byl zvetfejnén
spolu se svolanim dne$niho zastupitelstva zpisobem stanovenym piisluSnymi ustanovenimi
zékona o hlavnim mésté Praze. Toto utery dne 5. listopadu doplnila Rada HMP navrh
programu o sedm tiskl, které jest¢ navrhuje projednat na dneSnim zaseddni. Po opravnéné
kritice z minulého zasedani sdé€luji, ze Rada HMP skute¢né odpovédné zvazovala dozafazeni
konkrétnich tiskd s tim, ze vam piislusni radni jesté ted’ pifi schvalovani programu vysvétli a
objasni diivody, které takovéto zatazeni tzv. Cervenych tiskli na program provazelo.


http://www.praha.eu/�

Kone¢ny navrh programu tedy nese nézev ,,Upraveny navrh programu jedndni
32. zasedani Zastupitelstva HMP* a poprosim tim padem jak radni o dovysvétleni téchto
zmén, tak nasledné ptistoupime k bodu diskuse, dopliujici navrhy atd.

Dovolte mi, abych také upozornil na blok tiskli informaci, ve kterém jsou zafazeny i
materidly s velmi dtlezitymi sdélenimi, a k bodu personalni zmény ve vyborech vam bude
jako obvykle tisk rozdan jest¢ béhem jednéni Zastupitelstva poté, co se k tomu vyjadii
vSechny ptislusné kluby.

A jesté jednu véc k informaci. Damy a panove, Rada HMP jiz schvalila terminy
jednani Zastupitelstev pro polovinu roku piistiho, tedy pro obdobi leden az Cerven s tim, Ze
rad¢ji, aby to zaznélo tady na zdznam, lednové Zastupitelstvo 23. 1., tnorové 27. 2., bfeznové
27. 3. dubnové 24. 4., kvétnové 29. 5. a pouze Cervnové nezacind dvojkou, je to 19. 6.
Nicméné usneseni Rady bylo schvaleno jiz 29. 10., takZe tyto terminy jsou jiz dale navrzeny
k tomu, aby Zastupitelstvo v téchto dnech pfisti ptilrok probihalo. Pfipominam, ze do té doby
se nas tyka jesté prosincové zasedani Zastupitelstva, které je 12. 12.

A nyni dovolte, abych oteviel bod jednani navrh programu zasedani s tim, Ze mam
zde piihlaSeného prvniho do diskuse, coz je ztad obCanli pan inzenyr Jifi Zajicek, a to
V nesouhlase se zatfazenim do programu. Pane inzenyre, prosim.

Ing. Jiii Zajicek: Vazeny pane primatore, vazeni Clenové zastupitelstva, damy a
panové, rozhodl jsem se zde vystoupit coby obCan hl. mésta Prahy a zaroven coby piedseda
Unie $kolskych asociaci CR a feditel jedné prazské stiedni skoly, které se tyka pfipravovany
bod ¢islo osm programu pod tiskem 2146 — Navrh na zfizeni Fondu rozvoje investicni
vystavby HMP. Osobn¢ se domnivam, Ze tento bod je velmi kontroverzni a miize mit velmi
neblahy dopad na celou fadu pfispévkovych organizaci. Sam to mohu posoudit z pozice
teditele Skoly, protoze pro nas jsou investi¢ni fondy velice dilezitym zdrojem rozvoje nasich
organizaci. Pokud nebudeme moci s t¢émito fondy nakladat v plném rozsahu, tak jako tomu
bylo dosud, bude to pro nas znamenat velky problém. Sice chépu, ze nejsou investicni fondy
rozlozeny rovnomérné mezi vSemi organizacemi, ze na nékterych organizacich byly vétsi
investice, nez jinde, ale rozhodn¢ se nedomnivam, Zze je dobrym zplisobem feSit to takto
plosné. Mozna by bylo rozumné adresnym zpiisobem vyfesit ty organizace, kterych se to tyka,
protoze kazdy tfeditel Skoly musi mit moznost planovat. A ve chvili, kdy budeme muset zadat
0 kazdou investici s pomérn¢ dlouhym piedstihnem a s nejasnym vysledkem, tak to urcité
Skolstvi ani dalSim piispévkovym organizacim nemiize pomoci. Navic v mnoha ptipadech
jsme nuceni vyuzivat investi¢ni fondy i k posileni provoznich prostiedki se souhlasem Rady.
A pokud dojde kodvodu 50 %, tak se obavam, ze investi¢ni fondy naSich organizaci
prakticky zcela pfestanou existovat.

Z téchto davodi se domnivam, ze je tfeba velmi dikladné zvazit redlny dopad tohoto
rozhodnuti na piispévkové organizace. A myslim si, Ze by bylo i vhodné podrobit cely tento
navrh SirSi diskusi, piestoze je vysostnym pravem Zastupitelstva o tom pochopitelné
rozhodovat, ale myslim si, Ze ndm vSem jde o jedno — a to je o kvalitni Skolstvi na uzemi hl.
meésta Prahy.

A v této souvislosti bych zminil jest¢ jeden aspekt. Prazské Skoly nemohly cerpat
prostiedky z Operacniho programu pro vzdélavani a konkurenceschopnost, ze kterého se
dovybavovaly Skoly v prazském okoli, StiedoCesky kraj a ostatni kraje, a uz v tuto chvili se
dostdvame do situace, Ze vybaveni prazskych Skol je horsi nez Skol v naSem okoli. A ve
chvili, kdy pfijdeme o moZnost disponovat investi¢nimi prostfedky, bude to jesté horsi.

TakZe z toho diuvodu se domnivam, Ze by tento bod bud’ nemél byt projednavan,
anebo ze byste tento fond méli jako zastupitelé jednozna¢né odmitnout, protoze to neprospeje
dobré véci. Dekuji.



Prim. Hudecek: Také dekuji, pane inzenyre. Pfipominam, ze pokud piispévkova
organizace jakkoliv vyzaduje schvaleni n¢jaké operace, Rada HMP o tom hlasuje tak jak tak.
Pan inZenyr Novotny. Pane naméstku, jste dalsi piihlaseny?

Nam. Novotny: Ano. Dé&kuji, pane primatore, za slovo. Rad bych se na tomto misté
vSem koleglim zastupitelim omluvil za to, zZe jsem do programu dozaradil na posledni chvili
tfi body a stal jsem se tak hned od zac¢atku nejvétsim hiiSnikem tohoto Zastupitelstva. Nestava
se mi to, myslim, ¢asto, ze by moje body byly v programu ¢ervenym pismem. Tentokrat se mi
to stalo. Mrzi mé, Ze jsem dostal kolegy do ¢asového stresu.

Vesmes se jedna o prerozdéleni granti v oblasti pamatkové péce, které ti obdaieni
nestihli vycCerpat, a o Usili tyto alokované prostfedky pouzit na rekonstrukei jinych pamatek.
Ono to technicky nejde udélat o moc rychleji, protoze takovou tu finan¢ni pied-inventuru lze
ud¢lat nékdy v zafi, nasledné musi probéhnout rozhodnuti Grantové komise, potom vyboru,
nasledn¢ Rady, potom Zastupitelstva. Je t¢zké ten bod dostat ve standardnim béhu do
programu jednani.

Jesté jednou se chci vSem omluvit. Neni to timysl a budu usilovat o to, aby se mi to
pfisté jiz nikdy nestalo. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Pani starostka Kousalikova méla technickou poznamku.

P. Kousalikova: Dobry den, vazené kolegyné, vazeni kolegové. ProtoZe pan feditel
Zajicek, teditel Skoly a predseda Asociace Skol, tady predlozil navrh a on sadm nemiize
predkladat navrh tisku, takze ja si jeho navrh osvojuji. D&kuji.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Na to nebylo potieba plytvat technickou poznamkou. To je
zcela relevantni, ze se zastupitel béhem svého piispévku ptihlasi k tisku, ale dékujeme.
Poprosim dalsi pfihlasenou — pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: Dobré dopoledne. Chtéla bych k programu navrhnout dva body. Prvni
bych chtéla zatfadit — informaci primatora o situaci v Dopravnim podniku v souvislosti
s dostavbou trasy metra A. My jsme jako klub navrhovali tento bod jednani uz na minulém
zastupitelstvu. Velice mé mrzi, ze zastupitelé¢ neschvalili bod do programu jednani. Vidime
zde fadu problému. Audit Dopravniho podniku zjistil, Ze na tomto Giseku metra A jsou velka
pochybeni. Po zastupitelstvu bylo podano trestni oznameni, potom odvolan feditel
Dopravniho podniku, nasledné¢ odvolan $¢f auditu Dopravniho podniku.

Dnes mame dalSi zavaznou informaci, a to Ze Dopravni podnik HMP porusil jako
investor stavby prazského metra zakon o vefejnych zakazkach a dostal velmi vysokou pokutu
za to, a to ve vysi 4,2 miliardy korun. Tuto pokutu ud¢lilo Ministerstvo dopravy, které je
zodpoveédné za evropské dopravni dotace. Jedna se o nejveétsi pokutu v déjinach Evropské
unie. Zaroven z toho vyplyva, Ze Dopravni podniku porusil smlouvu s Evropskou investiéni
bankou, protoZe investor se zavdzal ve smlouvé, ze bude dodrzovat zdkon o vefejnych
zakazkach. Fakticky to znamend, ze kromé Ctyfmiliardové pokuty mtize Praha pfijit i o dalsi
penize, a to z dlouhodobé pujcky od banky ve vysi 11 miliard korun. To znamena, Ze situace
je velice vazna a my pozadujeme za klub KSCM, abychom to fesili skute¢né jako informaci
primatora, jak se bude dal tato situace feSit a jak to vibec vypadd, protoze vSechno se
dovidame opét jenom z novin, opét z médii.

Doporucuji tedy zatadit tuto informaci jako bod ¢islo jedna.



Za dal$i navrhuji vyfadit bod ¢islo osm, to je tisk 2146. Jedna se o jiz zminény navrh
na ziizeni Fondu rozvoje investi¢ni vystavby HMP. Vyslechli jsme si tady ndzor Unie
Skolskych asociaci CZESCHA. Myslim si, Ze vSichni zastupitelé jsme dostali tento mail a
dostali jsme 1 dal$i upozornéni od fteditelti Skol, Zze skutecné Skoly se dostanou do velice
vaznych problému, pokud jim bude odvedeno 50 % z fondu Skol na nové ziizeny investi¢ni
fond. Skoly tak vyuziji zbytek na dokryti provozu a vice méné piestanou investiéni fondy ve
Skolach redln¢ existovat. To znamend, ze skutecné ta situace ve skolstvi po tomto zasahu by
byla velmi vazna, velmi by se zhorsila, a proto doporucuji vytazeni tohoto bodu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Nejsou to doporuceni, jsou to piimo navrhy, predpokladam.
(Jsou to ptimo ndvrhy.) Dékuji.
Dalsi pan Mgr. Kabicky.

P. Kabicky: Krasné dopoledne. Za klub ODS piedkladam taktéz navrh na stazeni bodu
Cislo osm, a to zvécného divodu, Ze by takhle dochazelo k ptesouvani investi¢nich
prostiedki z jednotlivych kapitol, tzn. tieba z 04 na 05. TakZe klub ODS navrhuje stdhnout
tento bod.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Pani radni Vorlickova — dalsi ptihlaSena.

P. Vorli¢kova: Dobré dopoledne, ddmy a panové. Chei se vam omluvit za dozafazeni
jednoho bodu, a to bodu 19/2. Jedna se ale pouze o technicky tisk. Je to 11. vyzva Operacniho
programu OPPK a je to kontinudlni vyzva. Jedna se o projekty, které jsou jiz rozjeté, a konci
jejich realizace 31. 12. Je nutné podepsat smlouvy, proto jsem toto piedlozila na nejblizsi
mozny vybor, ktery byl, a nasledné¢ do Rady. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi piihlaSena pani radni Stvanova.

P. Stvanova: Dé&kuji. Dobré jitro, pane primatore. Dobry den, damy a panové. Také
Zmych ust zazni omluva za dva dozafazené tisky. Jeden znich je jakési prehodnoceni
grantovych financi pro volnocasové aktivity déti a mladeze. Zpozdéni bylo zplisobeno tim, Ze
se s pomoci kolegu z legislativy upiesiiovaly nékteré obsahové zaleZitosti.

Posledni tisk, ktery dozarazuji, je dotace pro méstskou ¢ast Praha — Satalice, coz je
troSku havarijni zalezitost. Dékuji vam za shovivavost.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Dalsi ptihlaSend pani doktorka ArnosStova.



P. ArnoStovd: Dékuji za slovo. Pieji hezké dopoledne, pane primatore. Vazené
kolegyné¢, vazeni kolegové, ja ddvam navrh na stazeni bodu 18, ¢islo tisku 2026 k odtivodnéni
vefejné zakazky na zakladni a rozsifenou podporu IS Ekonomika na obdobi 2014 az 2017
formou jednaciho fizeni bez uveiejnéni. Divodem je to, Ze jak jsem se divala, tento material
neni Uplny. Doslo k dopracovani znaleckého posudku na obvyklou cenu, nicméné srovnanim
bylo Ministerstvo zemédélstvi, organizaéni slozka statu, kterd ma uplné jiné kompetence nez
vefejnopravni korporace hl. mésto Praha. Déle mi tam chybi, v jaké cené¢ by bylo pofizeni
nového systému a srovnani tohoto systému s urcitymi komoditami, které jsou piedmétem této
vefejné zakazky. Pro uplnost a vubec i ve findle, v zavéru se domnivam, Ze se spi§ hledaji
davody, které vedou k tomu, aby bylo zaddno jednaci fizeni bez uvetejnéni a nebyla zadana
vefejnd zakdzka formou otevieného vybérového fizeni. Z téchto diivodii navrhuji, aby tento
material byl z tohoto programu jednani stazen. Dékuji.

Prim. Hudecdek: Déekuji. Dalsi piihlaSeny pan inZzenyr Poche.

P. Poche: Dékuji za slovo. Ja bych podpofil navrh pana Zaji¢ka, ktery si osvojila
kolegyné Kousalikova. Nicméné si myslim, ze by bylo mnohem lepsi dnes ten zisk zde
projednat, a to tak, Ze Zastupitelstvo by ve svém usneseni tento zamér ptimo neschvalilo.
ProtoZze pokud ten tisk dnes stdhneme, tak se obdvam, Ze vaSe Rada tento tisk ptfedlozi na
piisti zasedani a ze ty piispévkové organizace budou dale v ohroZeni. Proto jsem se domnival
a doporucoval jsem svym kolegiim, abychom ten tisk rovnou neschvalili dnes. Nicméné
piipojime se k navrhu na stazeni. Pokud bude stazen, tak bychom o tom méli jednat
v orgénech Zastupitelstva v nasledujici dob¢. Ale opravdu si myslim, Ze by bylo lepsi ten tisk
dnes projednat tak definitivn¢, Ze bychom ho neschvalili a tim bychom zastavili tento
potmésily projekt. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi pfihlaSeny pan zastupitel, pan starosta Zoufalik.

P. Zoufalik: Krasny den, damy a panové. Ja se pfipojuji k té fadé téch zastupiteld,
ktefi dnes zadaji o zménu nékterych bodli. Konkrétné je to bod ¢islo osm. Tady se pfipojuji
K tomu stahnout tento bod, protoze se domnivam, Ze je opravdu nekoncepcni, v samém
disledku likvidacni.

Dalsi doporuceni a zadost a navrh je bod c¢islo devét téz nezatfadit na jedndni
Zastupitelstva — bod ¢islo 9/1, protoze se domnivam, Ze tento bod je bodem, ktery nas dostane
opet do velice svizelné situace, a bojim se, ze opét bude divod, pro¢ nas budou navstévovat
urCité policejni slozky. Prosim vas, pojd’te bod cislo osm a devét dnes nedavat na jednani
Zastupitelstva a pojd'me se k nim vrdtit, aZz budou lépe propracované. Souhlasim s panem
kolegou Pochem — osmicka je opravdu bod, ktery by se na jednani Zastupitelstva nemél ani
objevit. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dekuji za vase navrhy. Dalsi prihlaSeny pan prvni nameéstek Jiti
Vavra.



Nam. Véavra: Dobry den. U mne je to dodate¢né zatazeni tisku Z - 2162, coZ je navrh
na poskytnuti ucelové investicni dotace méstské ¢asti Praha — Petrovice, coZ je v ramci
rezervy 1016 kapitoly na spolufinancovani projektli . je to zatepleni a snizovani spotieby
energie v objektu Jakobiho. A samoziejmé souvisi to s tim, Ze méstska ¢ast Praha — Petrovice
uz vycerpala své prostiedky na rozsifeni matetské Skoly a samoziejmé potiebuje za prvé
prispévek, za druhé beztrocnou piijcku. Takze je to jenom standardni krok pfi feSeni poméerné
svizelné situace v Praze — Petrovicich. Tolik k tomuto tisku, ktery byl zafazen dodate¢né.
Deékuji.

Prim. Hudeéek: Také dékuji. Dalsiho ptihlaseného vidim pana inZenyra Stépana.

P. Stépdn: Dobré rano, damy a panové. Chtél bych reagovat na vystoupeni kolegyné
Semelové. Rad bych pani kolegyni Semelovou pozval n€kdy na zasedani Finan¢niho vyboru,
kde je situace v Dopravnim podniku pravidelné podrobné feSena za tucasti funkcionaid
Dopravniho podniku. Naposledy to bylo v pondéli, toto pondéli, a ze strany zastupce klubu
KSCM, ktery byl piitomen, nebyl vznesen zadny dotaz. Tak jsem piesvédéen o tom, Ze klub
komunistické strany byl naprosto podrobné a vycCerpavajicim zplsobem informovan o déni
v Dopravnim podniku, kdyz k té véci jiz nemél dalsi dotazy. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pani starostka Kousalikova.

P. Kousalikova: Ja jesté jednou k tomu investicnimu fondu. To je tisk o zfizeni
investi¢niho fondu, kterému piedchazel tisk Rady, kde se rozhodlo o tom, Ze Skoly definitivné
daji 50 % ze svého FRIMu(?), a to nemusi rozhodovat Zastupitelstvo. To rozhodla Rada. Ja
jenom na to upozorfuji a chei, aby to bylo v stenozaznamu a zapsano, protoze Skoly bez
ohledu na to, Ze tento investi¢ni fond bude nebo nebude schvalen, tak uz dostaly papir od pani
Mgr. Stvanové nebo od n&koho, Ze prosté uz maji jasné stanoveny ziistatek FRIMu(?), &ili
podstatné nizsi o téch 50, 60 %, nez mély, a to je skute¢né pro né likvidaéni. J& bych rada, aby
pokud tento bod bude stazen, nebo pokud nebude odsouhlasen, tak bych rada, aby byl zrusen i
tento tisk Rady, ktery o tom hovoii. Protoze to, Ze zménite Skolam tento FRIM a date jim
jenom né&jaka procenta, skute¢né nemusi odsouhlasit Zastupitelstvo. Ja to vim. Ale my potom
nemame moznost do toho mluvit a t¢ém Skolam to stejn¢ vezmete a nékam to piesunete. Je to
pro n¢ skute¢né velmi likvidacni, protoze ony z toho Ziji. Ony z toho ned¢laji zadné zlaté
kliky nebo zlaté¢ padéky. Ony to nutné potiebuji do svého provozu. A je to Skoda, ze pani
radni Stvanova toto nevi, protoze pro nékteré $koly, hlavnd pro primyslovky nebo pro
ucnovské Skoly je to naprosto likvidacni zalezitost. Ja vas velmi prosim, aby v ptipad¢, kdyz
tento tisk nebude projednavan nebo bude stazen, abyste zaroven revokovali toto usneseni ¢islo
1959 ze dne 29. 10.2013. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Podruhé piihlaSenou je pani Mgr. Semelova.

P. Semelova: Dékuji. J& bych chtéla reagovat na pana kolegu Stdpana. J& mu moc
dékuji za pozvani na vybor, nicméné myslim si, ze jsou to tak zdvazné véci, ze by si
zasluhovala tato situace byt projedndna na Zastupitelstvu, ne pouze na vyboru. Kromé¢ toho se
objevily nové skuteCnosti, nové informace, takze ja vidim tento navrh na zatfazeni bodu,
abychom ho projednali tady na Zastupitelstvu, za relevantni. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Dalsi ptihlaSeny podruhé pan starosta Zoufalik.



P. Zoufalik: Nechci zdrazovat. Jesté jednou dobry den, damy a panové. Vzhledem
k tomu, Ze jsem navrhl dva body stahnout, v této chvili bych navrhnul jeden bod ptidat. Je to
bod informace o sledovani obcanli prostfednictvim mobilnich telefond. Dostala se mi
informace o tom, Ze Rada HMP schvalila projekt, Ze Prazané a dalSi lidé v Praze budou
sledovani. Rad bych se dozvédél vice. Zajima mé tato informace uz proto, Ze byt sledovan
»velkym bratrem* z Magistratu se mi jevi jako véc, ktera by méla byt davnou za hranou
vSeho. Takze jestli bych mohl poprosit informaci o sledovani ob¢anli pies mobilni telefony
zaradit jako bod jednani dneSniho zastupitelstva misto né¢kterého z téch bodu, které nam urcité
Z dnes$niho jednani vypadnou. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji, to by mé také velmi zajimalo, zda nékdo sleduje muj
mobil. Poprosim dalsi ptihlaSenou pani Vlasenkovou.

P. Vlasenkova: Ja bych na zaklad¢ této prob¢hlé diskuse chtéla pozadat o jednu véc.
Tady predikuji moznost stazeni tisku 8, aby v nasledné diskusi, byt’ ten material prosel pouze
jenom Radu, ta problematika skol byla fddn¢ projednana na vyboru pro vychovu, vzdélavani,
protoze v té fazi, pokud Rada schvalila a nebyl pfedlozen na Zastupitelstvo, tak tento bod
nebyl projednavan. A na zakladé dohody s kolegy z tohoto vyboru zadam, aby byl piedloZzen
na jednani vyboru vychovné vzdélavaciho.

Prim. Hudecek: D&kuji. Dalsi ptihlaseny pan dr. Ledl.

P. Ledl: Dékuji, pane primatore. Dobry den vSem také ode mé. Ja jsem puvodné
nechtél vystupovat, ale chtél bych v prvni fad€ ocenit, ze kolegové radni se rozhodli vysvétlit,
pro¢ nebylo mozné predlozit jejich materialy fadnym zptsobem v souladu s Jednacim fadem,
myslim si, ze to je korektni. Jesté jednou bych za to chtél podé¢kovat. Druhd véc je potom
samoziejmé kvalita toho odivodnéni. Ale to je druha véc.

Ale pro¢ vystupuji hlavné. K tomu mé troku vyprovokoval pan kolega Stépan.

Prim. Hudecek: Pane doktore, vy téméf nevystupujete, ja vas neslySim. To je dvojim
diivodem. Za prvé tady hlucime, a za druhé malinko jste na vin€ i vy. Omlouvam se.

P. Ledl: Je mé slySet, prosim? Ja si dam bliz mikrofon. Uz je to lepsi? Super, dekuji.

Piedevsim bych chtél zareagovat na pana kolegu Stdpana. Ja vim, Ze cela fada véci se
projednava ve vyborech, v komisich Rady, kde tedy, ale pfinejmensim ve vyborech jsou
zastoupeny vSechny kluby, na jednani Rady nemaji nc€které kluby pftistup, resp. informace
Z nich jsou pouze kusé atd. Ale kdyby to fungovalo v§echno normélnim zpisobem, mozné by
bylo vaSe upozornéni opravnéné.

Ale ja mam bohuzel pocit, ze stale Castéji se stava, ze o celé fadé véci, celé¢ fadeé
zaméra se dozviddme ze sdélovacich prostfedkl, a kdybychom necetli noviny, tak vibec
nevime o poloving véci, které Praha realizuje. Chédpu, Ze informovat vefejnost je pro ¢leny
Rady dulezité, ale myslim si, Ze jsou véci, a zrovna to, co navrhovala kolegyné Semelova, je
tak dulezita véc, ze si myslim, Ze by si to zaslouZzilo komplexni informaci pro celé
Zastupitelstvo.



J& jsem vcera byl se podivat na vyboru, jehoz nejsem ¢lenem, na vyboru pro dopravu,
a tam se projednavaly dva body, které za normalnich okolnosti by se tam ani neprojednavaly,
a to byla vystavba eskalatorii nékam na VySehrad, tuSim, a cyklostezka ptes Nuselsky most.
Projednavaly se tam proto, Ze to je presn¢ ten pripad, kdy se o tom zastupitel¢ dozvédeli
pouze ze sdélovacich prostredki, a na vyboru jsem se dozvédel, Ze vlastné ani nebylo potieba
to tam projednavat, protoze nemame vénovat pozornost vSemu, co je ve sdé¢lovacich
prostiedcich, pokud se to neprojedndva v néjakych organech Zastupitelstva.

Takhle ale ty véci nestoji. J& pouziji jeden pfiklad. Jsem shodou okolnosti clenem
jedné z mala komisi, kde jesté svého zastupce mé i klub KSCM, a to je komise pro vyuzivani
vefejného prostoru v ramci Prazské pamatkové rezervace. Tato komise se né¢kolikrat zabyvala
navrhem obc¢anského sdruzeni Automat pod nazvem NabieZzi zije, coz nam pfislo, jako Ze to
je uzasny napad, protoze to je zasné misto, vypada to vSechno skvéle, ale mé to samoziejmé
i celou fadu negativnich stranek.

Zatimco samoziejmé od obcanskych sdruzeni ocekdvame, ze budou pfichazet
S riznymi naméty, ¢asto se jimi zabyvame, Casto je i Zastupitelstvo posuzuje pozitivné, tak
ale vefejnost ocekdva od Rady a od piedstavitell meésta, ze se k takovym navrhim bude
chovat, feknéme, zodpovédné a posoudi i negativni, feknéme, disledky.

Shodou okolnosti v této komisi Rady jsou zastoupeny téméi vSechny subjekty, které
by k takové véci mély co fict. At uz se to tyka majetku mésta, zivnostenského odboru,
technické spravy komunikaci, jsou tam zastoupeny vSechny kluby jako zastupci obcani,
zastupci obCanskych sdruzeni a celd fada dalSich specialistdi, architektt atd., ktefi vSichni maji
co fict, pamatkafi, ktefi vSichni maji co fict k takové zaleZitosti.

Prestoze se tim tato komise dvakrat zabyvala a dvakrat to stanovisko bylo negativni,
resp. jsme si vyzadali jesté¢ nékteré podklady a prevazovaly negativni dusledky uskutecnéni
takovéto akce, tak naprosto bez toho, aby se to v komisi jakymkoli zptisobem uzavielo, se
uskutecnily Ctyfi vikendy tzv. na zkousku. Jaké to mélo dusledky, to vSichni vime, katastrofa
na Malé Strang atd. To uvadim jenom jako piiklad.

V piipadé€, ze nepotiebujete poradni organy, nepotiebujete nékteré véci projednavat se
Zastupitelstvem, tak je vSechno v poradku. Ale ja si myslim, ze téch véci, které by mélo
Zastupitelstvo znat jako Zastupitelstvo, a nikoli prostiednictvim jenom néjakych oklesténych
organd, je stale vic, a proto na tuto véc reaguji a myslim si, Ze zrovna ta situace kolem
dopravniho podniku, ale nejenom situace kolem Dopravniho podniku, by si zaslouzila
projednani na celém Zastupitelstvu, abych si nepfipadal jako puk, kdyz se mé& n¢kdo ze
znamych nebo ze sousedll zeptd, jak to tedy planujeme s témi jezdicimi schody na Vysehrad.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji i za to, Ze bylo vSechno slySet, a i za to upozornéni, ze
jeste v néjaké komisi je zastoupen klub KSCM. Prosim dalSiho ptihlaseného pana Ing.
Bfezinu.

P. Brezina: DEkuji, pane primatore, kolegyné, kolegové, dovolte mi, abych se ptihlasil
k bodu, ktery je zde navrhovan, tzn., bod tykajici se stavby metra A z hlediska investora, tzn.,
z hlediska dopravniho podniku a medialnich zprav, které shodou okolnosti tedy vysly dnes
rano na Aktuélné.cz.



J& jsem samoziejmé pro to, aby zastupitelstvo tuto velmi zdvaznou véc projednalo, ale
myslim si, Ze je potieba, aby pro to byly zastupitelim véas dodany vSechny podklady. Tudiz
bych doporucoval nebo vyzval Radu, aby takto ucinila na svém prosincovém zasedani, a
fikdm to také proto, zZe vybor dopravy, kterému piedsedam, tak tu pribéZznou zpravu
auditorskou z Dopravniho podniku neprojednaval, a pfijal usneseni, Ze vedeni Dopravniho
podniku ma ptedat zavéreénou zpravu i vyboru Dopravy. Ja v tuto chvili nevim, kdy je termin
zavéreCné zpravy, ale véfim, ze by se m¢l blizit, a ze bychom méli vSechny relevantni
informace, zvlast tak zavazného typu, které hovoii o korekci vydaju z hlediska Evropskych
fondu, projednat na zékladé materialu, ktery bude obsahovat vSechny podkladové materidly,
tzn., doporucuji, resp. navrhuji, aby toto bylo bodem pf#istiho zasedani ZHMP, a ne dnes, kdy
podkladové materidly k dispozici nemame. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji za tento navrh. Pan zodpovédny radni Parizek vse slysel. Tim
padem timto smérem budeme postupovat i ve vztahu k vyboru dopravy. Poprosim dalSiho
ptihlaSeného, pana zastupitele Hanu.

P. Hana: Dobré rano, pane primétore, dobré rano, kolegové, kolegyn¢, kdyz jsem se
piipravoval na dne$ni zasedani Zastupitelstva, zejména na bod 18. v navrhu programu, tak
jsem si chtél pfipomenout, protoZze na minulém zasedani Zastupitelstva jsme o tomto bodu
jednali, a ja jsem si chtél pfipomenout pamét’, a tak jsem navstivil webové stranky hl. m.
Prahy, a pustil jsem si zaznam z minulého zasedani Zastupitelstva. Musim fici, Ze k mému
nesmirnému Udivu tento zaznam v tomto bod¢ byl vyrazné zkracen, a ja nechapu, jak je to
mozZné, ale projedndvani tohoto bodu na z&znamu neni celé. Tzn., pasédZe k velmi zajimavé
diskusi ja jsem si piipomenout nemohl.

Pro mé je za prvé otazka, proc je tento zdznam zkracen a pro¢ vetejnost, a dokonce ani
zastupitel¢ nemaji moznost si piehrat ziznam a piipomenout si tu diskusi, a proto v tomto
bod¢ ja jsem velmi, velmi rozpacity, protoZze samoziejmé nemam sloni pamét’ a celou tu
diskusi si nepamatuji, tak jako docela bych rad, kdyby ten zdznam byl doplnén do
stoprocentni podoby, aby se nam to do budoucna neopakovalo.

Prim. Hudecek: D&kuji. To hned provétime, jestli bylo nékde néco zkraceno. Ono
obecné viibec zkraceni neni dobry napad. Pan zastupitel Dolinek.

P. Dolinek: Dé&kuji. Dobré rano. Pavodné jsem chtél ten bod nechat, Ze by se
rozjednal, a potom pozadat o jeho stazeni. Nicméné kdyz vidim, kolik bodii se stahuje, tak
bych chtél poprosit, zda by mohl byt z programu dnes vytazen bod 27/5., Tisk Z — 1742, ktery
se tyka navrhu na Uplatné nabyti pozemku v K. (. Stérboholy, k. 4. Horni Poéernice
z vlastnictvi pravnické osoby do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Uz jen nazev je zmatecny, protoze kdyz si oteviete ten tisk, tak v tom tisku nejde o
Stérboholy a Horni Podernice, ale pouze o Stérboholy, to je prvni véc. Druha véc, kdyz se
podivéate na usneseni Rady v tom tisku, ktera to dava sem do Zastupitelstva, tak to na oplatku
se tyka obou katastralnich uzemi.
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TakZze mame tisk, ktery se n&jak jmenuje, usneseni navrhuje néco jiného, je v tom
n¢jaké jiné usneseni Rady hl. m. Prahy, a zajimalo by m¢, kdo sem viibec mohl to panu
radnimu takhle podstr¢it, aby to bylo v rozporu s usnesenim Rady. Ten tisk minule zde byl
neschvalen, to je tisk, co se neschvalil, mél byt vracen zpatky na jednani Rady, Rada mohla
rozd¢lit tisk na dva tisky, dvé katastralni Gzemi. Ale v této podobé¢, kdyz se to jmenuje uplné
jinak, nez o ¢em hlasujeme, Gplné jiné usneseni Rady, neni ani mandat, aby to zde bylo
predlozeno v této podobé¢, protoze tam je nékdo odpoveédny, kdo by to sem predlozil, nebo by
to musela byt iniciativa zastupitele, nikoli Rady, za co je to vydavano.

Takze zadam o stazeni tohoto bodu 27/5. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji, stim se piipadné vypofdda pan radni Vasicek.
Poprosim, jestli je to navrh, aby docestoval k navrhovému vyboru.

Damy a panové, nevidim nikoho dal§iho pfihlaSené¢ho. Dovoluji si ukoncit rozpravu
k navrhu programu jednani. Zaznélo zde nékolik navrhti na zménu programu, takze ja
poprosim, aby nas pan pifedseda Navrhového vyboru provedl hlasovanim, a to v obraceném
potadi, nez ndvrhy zaznély. Pozor, pfedsedou je pan zastupitel Urban. Dékuji.

P. Urban: De¢kuji, pane primatore. Damy a panové, jak jste zaznamenali, prob&hla
dlouha diskuse, hodn¢ kolegti, jak zastupitelek, tak zastupitelti, hovofili vicekrat ke stejnému
tisku, ktery by radi vytadili z dneSniho Zastupitelstva. Pisemn¢ jsem dostal od ¢tyt zastupitela
navrhy na vyfazeni, ptipadné zatazeni informaci.

Jesté jednou bych rad pozadal, prosim, pana kolegu starostu Zoufalika, kdyby mohl
pfipadné dodat své véci pisemné. Zatim pisemné od n¢j nemam, prosim, zde nic.

Prim. Hudecek: Dodaji pisemné. Dékujeme za vstiicnost.

P. Urban: Budeme pokracovat v pofadi od posledniho navrhu. Posledni navrh byl
pana kolegy Dolinka, vyfadit z jednani dneSniho Zastupitelstva bod 27/5., tzn., Tisk Z — 1742.

Prim. Hudecek: Technicka pan Ing. Poche. Poche, ne Pecha, pozor, to je nékdo jiny.

P. Poche: Dé&kuji za slovo. Myslim, pane primatore, ze by bylo vhodné, aby se
vzdycky ten pfislusny radni mohl vyjadfit k tomu, zda se s tim ndhodou neztotoznuje, protoze
téch vyfazovacéek je velmi mnoho, a ja si myslim, ze néktery radni by se k tomu mozna mohl

pfipojit.

Prim. Hudecek: Ano, d¢kuji. Také mé to napadlo, ale nem¢l jsem odvahu to fict. Pane
radni.

P. Vasi¢ek: Uz mi funguje mikrofon. Ano, v tomto tisku na minulém projednavani
Zastupitelstva doslo z pléna k navrhu na vypusténi ¢asti tisku. Vzhledem k tomu, Ze se Uprava
délala pfimo v programu, materidl, ktery nebyl schvélen a dnes je pfedkladan znovu, tak
V tom usneseni je pouze ta ¢ast, ktera byla projednavana na minulém jednani Zastupitelstva, a
ten tisk tedy v tuto chvili je potfeba opravit. A i z toho divodu, ze nam minuly tyden dosly
informace od starosty MC Praha 20 o tom, Ze jiz probiha kolaudadni fizeni, takze ja bych
nechal i1 do pfiStiho jedndni Zastupitelstva doplnit tyto informace od pani starostky a rozdélil
bych tisky na dva. Jeden na ty pozemky, které se tykaji k. 0. Stérboholy, a na druhy tisk, ktery
se tyka k. 0. Horni Pocernice.



11

Prim. Hudecek: DEkuji. Takze v tomto minutovém vysvétleni jsem nalezl spravné tu
myslenku, Ze jste pro, pane radni, aby se ten tisk stahl, ano? Vyborné, dékuji. Takze davam,
prosim, hlasovat o ndvrhu stazeni bodu z programu 1742, se kterym se ztotozZnil pan radni
Vasicek. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro staZzeni toho tisku?

Pro: 59 Proti: 0 Zdr.: 0. Pane radni, vas tisk byl stazen tak, jak jste chtél.

Poprosim pana piedsedu navrhového vyboru o dalsi navrh z pléna.

P. Urban: Pane priméatore, dalsi ndvrh z pléna je navrh kolegyné Lenky Tesky
Arnostové, opét navrh na stazeni materidlu bod 18., tisk Z — 2026 z dneSniho jednani
Zastupitelstva.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dle navrhu poprosim pani radni Vorlickovou, jestli se k tomu
chce vyjadrit, k tomuto navrhu.

P. Vorlickova: Ano, dékuji. Ja se s timto navrhem neztotoznuji, protoze posudek na
cenu byl zpracovan tak, jak ma byt, a to znamend komparativni metodou, kdy se vybere
obdobny systém, a ten se srovnd. Je Upln¢ jedno, kde je provozovan. Tam jde o to, aby byly
porovndny jednotlivé sluzby, jejich rozsah, pocty uZivatell a proveden piepocet podpory
cenovy, coz tento posudek spliiuje. Takze se s timto navrhem neztotoziuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Tedy davam, prosim, hlasovat o navrhu pani doktorky Lenky
Tesky Arnostové, stazeni bodu programu 18., tisk Z — 2026, se kterym se pani radni
neztotoznila.

Pro: 26 Proti: 20 Zdr.: 10, tisk v programu ziistal. Pane predsedo.

P. Urban: Pfistupujeme k dalSimu bodu. Kolega lvan Kabicky za cely klub ODS
navrhuje upravit dnesni program ZHMP tim, Ze se stahne bod ¢. 8, tisk Z — 2146, piedkladatel
prvni naméstek Jiti Vavra.

Prim. Hudecek: Dékuji, stim Ze toto nebyl navrh pouze pana Mgr. Kabického za
udajné cely klub ODS, ale byl to ndvrh 1 pani Mgr. Semelové a dalSich. Je zde navrh za
spoustu zastupitelil. Pane prvni namé&stku, prosim.

Nam. Véavra: Ano, dékuji. Vzhledem ktomu, Ze se domnivdm, Ze doSlo spi$
k nepochopeni toho tisku, nejsem pro jeho stazeni a chci, aby byl projednan.

Prim. Hudecek: Dékuji. Tedy davam hlasovat o navrhu vétSiny nebo ¢asti nebo urcité
Casti zastupiteld hl. m. Prahy o stazeni bodu programu 8, tisk Z — 2146, pana prvniho
nameéstka Vavry, ktery nesouhlasi se stazenim.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 34 Proti: 19 Zdr.: 7. Konstatuji, Ze tisk byl stazen.

Damy a panové, jesté mame urcité dalsi navrhy, pane predsedo.

P. Urban: Ano, jest¢ mame dal$i navrhy. Dalsi navrhy jsou dva od kolegyné pani
Semelové. Prvni ndvrh je zatadit jako prvni bod dneSniho Zastupitelstva Informaci primatora
o situaci Dopravniho podniku hl. m. Prahy v souvislosti s dostavbou trasy metra A.
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Prim. Hudedek: Dékuji. Jedna se o dozatrazeni, nikoli vyfazeni tisku, tzn., tady neni
potieba zadna rozprava k tomu a dodatek. Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro zatazeni tohoto bodu programu?

Pro: 16 Proti: 16 Zdr.: 25. Konstatuji, Ze navrh bodu programu do programu jednani
zafazen nebyl.

Pane ptedsedo.

P. Urban: Druhym navrhem bylo vytazeni bodu ¢. 8, tisk Z — 2146, ale o tomto bodé
jiZz bylo hlasovano.

Dalsi navrhy jsou od kolegy pana starosty Zoufalika, jsou to navrhy tfi, o jednom jiz
ale bylo hlasovano, byl to rovné¢z bod ¢. 8 dnesniho jednani, tisk Z — 2146.

Jiny bod k vytazeni, ktery navrhuje kolega Zoufalik, je vyfadit bod ¢. 9/1., tzn., tisk
Z —2165.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana naméstka Novotného.
Nam. Novotny: Naprosto se s tim neztotoziiuji.

Prim. Hudecek: Tedy nesouhlasi. Davam tedy hlasovat o tomto navrhu na vytazeni
tisku. Kdo je, prosim, pro?

Pro: 7 Proti: 27 Zdr.: 27. Konstatuji, ze bod programu 9/1., tisk Z — 2165 v programu
jednani zistava.

Pane ptedsedo, jesté n¢jaky navrh mate?

P. Urban: Ano, jesté¢ dalsi dva. Druhym bodem bylo vyfazeni bodu €. 8, o tom jiz bylo
hlasovano pred tim. Tteti bod, navrzeny kolegou Zoufalikem, je zadost o doplnéni programu
o bod Informace o sledovéani Prazant prostfednictvim mobilnich telefont.

Prim. Hudecek: To bylo zastupitelii, pane starosto. To bylo Prazani? Prazand, aha.
Prosim o navrh zatazeni informace o sledovani Prazanli pomoci mobilnich telefonti. Velmi by
m¢ zajimalo, kdo takovou informaci poda, ale pojd'me o tom tedy hlasovat.

Dévam tedy hlasovat o zafazeni tohoto bodu programu.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 33 Proti: 10 Zdr.: 16. Konstatuji, ze byl zafazen do programu jednani bod
informace o sledovani Prazanii pomoci mobilnich telefond, s tim ze si nejsem uplné jisty, na
jaky bod jednani jsme zaradili tento bod.

P. Urban: Je to informace, neni tady Zadné potadi, které by kolega navrhoval.

Prim. Hudecek: Pouze jako informace. Takze jsme zaradili informaci na zavér
jednani, stim Ze — mam ted’ otazku na legislativu, kdo ma pfinést takovouto informaci
Vv piipadé, Ze Zastupitelstvo takto rozhodlo. Pani feditelko.

P. Danielisova: Z hlediska toho, kdo zafazeni tohoto bodu navrhoval, nejsem si
védoma, ze by pfimo to bylo zacileno na nékoho ze zastupitell, takze snad ten, kdo to
navrhoval. (Smich, potlesk.)

Prim. Hudecek: Takze je zde technicka piipominka. Pane starosto, prosim. Hlasite se
k tomu, Ze podate informaci?
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P. Zoufalik: Ja bych vas strasné rad informoval o tom, jak odposlouchavate Prazany,
ale to musite védét piedevsim vy. A protoze jsem se dozvedél, Ze tato akce vzeSla z mySlenek
vas Rady, a tady za chvili budu mit material, ktery jsem si véera piecetl, tak bych byl rad, a
myslim si, Ze to ma i logiku, Ze tuto informaci poda pan primator.

Umim si pfedstavit, Ze pan primator md svého naméstka nebo radniho, ktery ma
informatiku, ale umim si pfedstavit i1 to, Ze pan primator jako kompetentni viidce této Rady
bude schopen informovat o tom, jaké jsou tady podepsané smlouvy s naSimi operatory, které
ve svém disledku znamenaji, Zze v této chvili Rada, nebo ja nevim kdo, a chtél bych védét tu
informaci, sleduje po urc¢itou dobu nebo bude sledovat po uréitou dobu nase Prazany.

Prosim informaci. Velice rdd bych samoziejmé tuto informaci podal, jsem schopen
vam piecist ¢lanek, ve kterém jsem se o tom docet, ale ten, kdo by m¢l podat tu informaci, je
pirece n€kdo, kdo sedi v Radg¢, a tento projekt odsouhlasil. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Takze Rada neschvalila zddné usneseni v této véci. Davam
proceduralni navrh, zda by informace mohla byt takto zafazena ted’ na bod jednani 1a)., s tim
Ze se ktomu vyjadii pan naméstek Novotny. Davam procedurdlni navrh, abychom tuto
informaci vyfidili ted’.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 56 Proti: 1 Zdr.: 2. Dékuji, bod bude projednavan ted’.

Poprosim pana naméstka Novotného, ktery se jako jediny z Rady, byt stim Rada
nemd mnoho spolecného, ptihlésil alesponi k osvétleni toho, co pan starosta po nas pozaduje.

Neni program. Davam hlasovat o programu jako celku se zménami, které¢ tam byly
zafazeny.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, program byl schvalen.

Omlouvam se za tuto chybu, s tim, Ze bodem 1a). nebo prosté prvnim bodem je

la).
Informace ke sledovani Prazanti pomoci mobilnich telefoni a
zpusobu provadéni analyzy sledovani

Poprosim, pane ndméstku, vy jediny vite ale asi, o ¢em pan starosta mluvi. Poprosim
vas o slovo.

Nam. Novotny: Ano, d&kuji za slovo. Vazim si toho, Ze mohu piednést prvni
ptispévek v dnesnim jednani Zastupitelstva.

Do uvodu musim fict, Ze pan kolega Zoufalik tika, celkem vzato, nesmysly. Ale to je
tim, ze ten ¢lanek, ktery cetl, byl asi napsany ne Gplné kvalifikovan¢.

Jisté si vzpomenete, Ze, tuSim, na ¢ervnovém Zastupitelstvu bylo predmétem jednani
kromé jiného také pfispévek na festival Signal. Signal byl festival svétla, ktery probéhl
vV druh¢é poloviné fijna. A jeho smyslem je usilovat o ziskani dodatecné navstévnosti Prahy
Vv obdobi, ktera jsou turisticky poklesla. A myslim si, Ze je to spravny smér a ze pokud jde o
podporu turismu a Prahy jako turistické destinace, tak Ze v tomto sméru mame postupovat.
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Prispévek na festival Signal byl pfedmétem takové dramatictéjsi diskuse na
Zastupitelstvu, zejména proto, Ze byl relativné masivni. Slo o pét milionti korun tenkrat. A
Zastupitelstvo ho schvalilo, ale jenom tésnou vétSinou, myslim, 33 hlasy. Mam za to, ze je
spravné se pokusit néjak sofistikované zméfit, jestli takovy festival skutecné je schopen
generovat navstévnost Prahy, turistickou névstévnost Prahy. Tim minime jak cizince, tak i
Cechy v Praze nezijici. A pokusili jsme se o to prosté proto, e vynaloZené prostiedky, jsme si
jisti, budeme muset zdivodnovat mozna i Zastupitelstvu, a konec konci i proto, abychom
mohli dolozit, Ze pro budoucnost je to spravny smetr.

Poméftit se to da docela dobie tim, ze prostiednictvim mobilnich telefoni. Mobilni
telefony totiz maji svlij domicil. Domicil je misto, kde se onen mobilni telefon pievazné
pohybuje. Cili timto zptisobem lze se dopatrat toho, moc-li tady bylo tou dobou Némcii &i
Briti, bylo-li jich vice neZ ve srovnatelnych obdobich, bylo-li tady vice Cecha,
nepochéazejicich z Prahy a zda to bylo vice nez ve srovnatelnych obdobich, a tak jsme si to
objednali.

Objednali jsme si to, prosim pékné, za sto tisic, a objednali jsme si takovou analyzu,
ktery se zpracovava ted’, protoze jsme neméli moZznost porovnavat srovnatelné obdobi
ptedchoziho roku, loni jsme si nic neobjednali, tak nam neubylo, neZ si objednat obdobi pred
festivalem, v prabéhu festivalu a po festivalu, tak abychom tam mohli sledovat ten narust.
Takze dométeno bylo pied par dny. Ted’ probiha analyza a s vysledky vas rad seznamim.
Prvnim jako Upln¢ hrubym vysledkem je, Ze toho festivalu se zGc¢astnilo 240 tisic divaki, coz
je — musim fict — uplné fenomenalni uspéch. Na druhé strané to neni udaj, ktery by nas
zajimal, protoZe v tom je spousta Prazani, kterych je tady stejné pied festivalem, v pribéhu
festivalu 1 po festivalu. Prosté ten pocet se neméni, a tudiz to méfeni tedy nebylo zaméfeno
vibec na Prazany. Nas prosté zajimaji navstévnici a jejich pozitivni vykyv v prubéhu toho
festivalu. Vysledkem té analyzy budou souhrnné (daje v podobé map rizné barevnych.
Viibec se to netyka individudlnich udaji. A mame prosim pékné¢ samoziejmée ovéieno, ze ta
véc neni v jakémkoliv rozporu s ochranou individualnich udaji a Ze prosté nejde o nic vice
nez snahu poméfit ekonomickou efektivitu vynaloZenych prostiedkii Z méstského rozpoctu.

Mohu nez zopakovat, Ze vas s potésenim s tou analyzou seznamim, aZ bude hotova, ze
to, co tady prezentoval pan kolega Zoufalik, je totalni desinterpretace celé véci zplisobena
neporozuménim. A vic k tomu asi nedokazu dodat. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Nicméné k tomuto bodu je pfihlaSen pan starosta
Zoufalik. Pane starosto, prosim.
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P. Zoufalik: Dobry den. Ja vam pfectu nejprve ty hlouposti, jak jsou prezentované
v médiich. Vedeni Prahy si od mobilnich operatoru objednalo Udaje, aby zjistilo, kolik
Prazan, mimoprazskych a cizinci se v ulicich metropole pohybuje, kde a jak dlouho se
zdrzuji. Samoziejmé kdyz si prectu tuto vétu, tak mé jima de€s, protoze rozumim tomu, ze
vedeni radnice ma zdjem, aby véde¢lo, kolik lidi se zucastni néjakého festivalu, ale paklize se
meésic pred tim dozviddm, ze jiné vedeni radnice, této radnice, si najimalo firmu Pinkerton,
aby sledovalo nevim koho vseho, pak se dozvidam, Ze mame mobilni operatory téZ pod
smlouvami, za¢inam se dé&sit toho, jaké praktiky se zde mohou dit. A protoZe ty informace
nemame, a zaznélo to 1 v predeslych vystoupenich 1 od jinych zastupitelt, tak se opirdme o to,
co se opravdu piecte vdennim tisku. Je ten problém, Ze chybi komunikace. Chybi
komunikace mezi Radou HMP, jednotlivymi radnimi a nami zastupiteli. Chybi komunikace
mezi vami jako vedenim radnice a obCany Prahy. A pak z toho vznik4 to, Ze miizeme byt ti,
ktefi se téchto informaci dési — a mohou byt povéSeny na informacnich strankach serverd.
Miuzeme mit ztohoto dés a nedivte se, ze ten dés mame, protoze ¢loveék nevi, ¢eho je
soucasné vedeni tohoto mésta schopno. TakZe promirite, jestli se vam zda, Ze moje vystoupeni
bylo nepochopeni, ale uznejte, ze ty informace, ke kterym jsem se dostal, jsou pomérné
znepokojivé. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Myslim si, ze to pan naméstek Novotny dostatecné
vysvétlil. To, co se piSe v novinach, je samoziejmé druha véc.
Vidim pani zastupitelku UdZenija.

P. UdZenija: Dobré rano, damy a panové. Ja jenom kratce k tomu. Jediné, s ¢im mohu
souhlasit s kolegou Zoufalikem, je o t¢ komunikaci, protoze jsme si takovéto sdéleni piecetli
vSichni v médiich. Nicméng¢ je zapotiebi si také fict, ze jsme zastupitel¢ hlavniho mésta Prahy,
jsme zodpovédni, a pokud si pfecteme néco takového, co se ndm nelibi, tak bychom se méli
dostatecn¢ informovat o tom, jak to opravdu je, coz jsem tfeba ja napiiklad ud¢lala. Pokud se
podivdme do médii a budeme se opravdu drzet jenom toho, tak takovych véci, kdy ti novinaii
nestranni, jako jsou na Parlamentnich listech a v prvnich zpravach pisi takovych nesmyslu, ze
opravdu je to zardzejici. Takze ja jsem jeSt¢ fascinovand tim, jak hlavni predstavitel¢ Hlavy
vzhtru, tady vlastné v osob¢ pana Zoufalika, jsou naprosto paranoidni z néjakého sledovani,
takZe tady usuzuji, Ze je to podle sebe soudim tebe.

Prim. Hudecek: Dckuji 1 za tento konstruktivni piistup, ktery vyvola dalsi reakei.
Ano, nicmén¢ piihlaSena pani radni Vorlickova.

P. Vorli¢kova: Dékuji. Chtéla bych se kratce piihlasit k Pinkertoniim a k ¢lanku, ktery
byl zvetejnén v Tydnu. To byl dalsi z clankti, o kterém nevim, jak byl zadéan, kdo si ho zadal a
proc€ si ho zadal. Zakéazky Pinkertonu jsou tady tfi. Jedna byla za 190 tisic, jedna asi za 80 — to
je jediné, co se Pinkertonu vyplatilo. Byly to zakdzky smysluplné, proto byly zadany. Tteti
zakazka neni dokoncena, tudiz neni ani zaplacena. Policie si vyzadala veskeré dokumenty a
pfipad samoziejmé odlozila. A ja budu zadat v Casopisu Tyden o omluvu, protoze takto
zavadéjici ¢lanky nas vSechny poskozuji. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢Ekuji. A navic dodam, kdy byly zadany ty zakazky, by si mohli
pfitomni zjistit. Netyka se to tady toho pilroku.
Pane starosto, prosim.



16

P. Zoufalik: Ja jsem rad, Ze jsem se kone¢né od ptedstaviteli radnice néco dozvédél o
té zakazce Pinkertonu, protoZe to bylo velké tajemstvi. Dnes tedy uz vim, Ze ty zakazky
opravdu byly. Je dobfe, Ze vime, kolik z téch zvetejnovanych tiech — dvé jste zaplatili. Mne
by spi§ zajimalo, za co jste zaplatili, ale to se urcité téz dozvime. Pani kolegyn¢ UdZenija —
ur¢ité chapete, kdyz ma za sebou tym, tim myslim klub, ty informace se k ni dostanou épe.
napravit a zalozit klub tak, abychom opravdu méli to zdzemi informaéni, které si zaslouzime.
Tuto véc budeme muset napravit, ale je to krok, ktery nas ¢eka v n¢kolika malo tydnech.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Nevidim nikoho piihlaseného ktomuto velmi
zajimavému bodu. Je tomu tak? Neni. Je vidét, Ze vSichni se smifili s tim, Ze byli sledovani.
Konc¢im diskusi. Usneseni zadné nebylo navrzeno, tedy neni ani co hlasovat.

Poprosim tim padem, piistupme k dalSimu bodu programu jednani.

1.
Tisk Z - 2125
Revitalizace Karlova namésti - schvaleni rozpoc¢tového opatieni
pro Dopravni podnik hl. m. Prahy

Prim. Hudeclek: Poprosim prvniho naméstka Vavru, zda by se mohl ujmout alespoii
na chvili fizeni schiize.

Nam. Vavra: Dobry den. Dé&kuji. Pozadal bych pana primatora o piedlozeni tisku
2125 — Revitalizace Karlova namésti.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Damy a panové, jednd se o relativné technicky tisk, ktery
navazuje na celkovou dlouhodobou koncepci zkvalitnovani Karlova namésti, coz je
problematika, kterd byla nékolikrat probirana jak na Rad¢, tak i v rdmci vyborid. Jedna se o
napliiovani Memoranda o vzajemné spolupraci mimo jiné a podpofe revitalizace Karlova
namésti, tedy s Prahou 2 a dal§imi dotcenymi. Toto je velmi uzky vysek celkové revitalizace,
ktera v ptipad¢, Ze je rozdé€lena do nékolika ectap, toto se tykd prvni etapy, tak zvysuje
kapitalové vydaje pro Dopravni podnik na rekonstrukci tramvajové trati Karlovo nameésti.

Miuizu jenom ted” dodat podstatnou informaci. Revitalizace Karlova namésti ma
nékolik etap. V té prvni etapé jde v podstaté o relativné kosmetické zmény na povrchu, coz je
podstatna véc 1 pro samotné projektanty a Technickou spravu komunikaci i Dopravni podnik,
nebot’ zhruba v hloubce 1,2 metru se jedna uz o architektonické, resp. archeologické naleziste.
A v piipadg, Ze by se hloubéji kopalo na Karlové namésti, dojde k velkym problémum jak ve
zdrzeni té samotné revitalizace nebo dopravni zmény, tak i ktomu, co vSichni zname
v ptipad¢€, Ze je archeologické nalezisté néjakym zpisobem nalezeno. Takze tady si jesSté
dovolim pfi tomto tisku takto apelovat i na TSK, které tady je, a na vSechny zhotovitele,
kterych se to bude tykat po konzultaci s archeology, které neni samoziejmé problém oslovit i
s vasi instituci. Metr dvacet pod zemi uz se jedna o archeologické nalezisteé. Dékuyji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto bodu rozpravu. Pfihlasena je radni UdZenija.

P. UdZenija: To, co zaznélo tady ohledn¢ archeologického nalezisté, je pravda.
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Nam. Vavra: Omlouvam se, pani radni UdZenija. Prosim o klid. Neni viibec slySet, co
pani kolegyné fika. Dékuji.

P. UdZenija: Archeologické nalezisté je pravda. UZ na Komisi rozvoje méstské ¢asti
Praha 2 nam toto bylo prezentovano. TuSim, Ze uZ je to tak dva roky zpatky. Dokonce jsme
vidéli i ukazky toho, co se tam vSechno nachazi. TakZze to je, myslim, k dispozici jak na
meéstské Casti, tak urcit¢ u TSK. Chtéla bych za tento tisk velice pod€kovat nejenom z pohledu
Prahy 2, ale z pohledu celé Prahy, protoze Karlovo namésti je opravdu jeden z vyznamnych
bodl Prahy. A pokud se podafi ta revitalizace, tak to opravdu bude jenom ku prospéchu.
D¢kuji za tento tisk.

Nam. Vavra: Dékuji pani radni. Prosim, pfihlaSeny je kolega Hana.

P. Hana: Dé&kuji za slovo. J4 samoziejmé vécny obsah tohoto materialu chapu a
podpoiim. Jenom kdyz ¢emsi pteCetl ndvrh usneseni, tak jsem s hriizou zjistil, ze ziejmé
hlavni mésto Praha ma né€kolik Dopravnich podnik. Chtél bych se pana primatora zeptat,
které Dopravni podniky méa na mysli.

Nam. Véavra: Dé¢kuji. Nevidim nikoho dal§iho pfihlaseného. Konéim rozpravu a
prosim pana primatora o zaveérecné slovo.

Prim. Hudecek: Dckuji. Mize se jednat o chybu. Ale nejsem si uplné jisty, jestli
nahodou se nejmenoval diiv podnik, akciova spole¢nost, Statni dopravni podniky. Ale to je na
pamétniky a to nejsem teda od pohledu. Jmenoval. Nicméné pokud je tady toto natolik
zavaznou chybou, neni problém to opravit. J& bych to povaZzoval za technickou formalitu
Vv tuto chvili, takZze Zadnou zménu nenavrhuyji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Pane primatore, je to vSe k tomuto tisku? (Ano.) Dobie, dékuji.
Zeptam se predsedy navrhového vyboru, jestli obdrzel pozménovaci névrhy.

Zadné pozménovaci navrhy nemame.

Nam. Véavra: Dobra, dékuji. Nechame tedy o tomto tisku hlasovat v pfedlozeném
znéni. Prosim.
Pro: 53. Proti: 0. Zdr. 1. D&kuji, tisk byl piijat.

2.
Tisk Z - 2169
k navrhu ziizovaci listiny pFrispévkové organizace
Institut planovani rozvoje hlavniho mésta Prahy

Nam. Vavra: Prosim pana primatora o ptedlozeni tisku Z - 2169.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Damy a panové, dovolte mi, abych piedlozil tisk Z - 2169,
coZ je navrh nové ziizovaci listiny piispévkové organizace, ktera dnes nese nazev Utvar
rozvoje meésta, a po schvaleni tohoto tisku by se jmenovala Institut planovani a rozvoje hl.
meésta Prahy. O tom, Ze se jedna o stejnou piispévkovou organizaci, sveédci identifikacni Cislo
organizace. To znamen, nejedna se o zaloZeni nové, jedna se o zménu té stavajici s tim, Ze
pokud se tiskem zaénete probirat, tak najdete jak hlavni ti¢el organizace, ktery se do jisté miry
podoba té organizace Utvar rozvoje mésta, ktery ted’ je, tim, Ze je dan mnohem vétsi diraz na
uskutecnovani védeckého vyzkumu.

J& to prece jenom shrnu, aby bylo jasné, o ¢em mluvime, protoze o tom tady mozna
bude i diskuse. Hlavnim tG¢elem organizace tedy bude zajistovani odborného nazoru z pozice
koncepéniho pracovist¢ hl. mésta Prahy. Tedy jednd se podobné jako dnes, nicméné
posilujeme slozku koncepcniho pracovisté, a to podle mého nazoru do budoucna ke vSem
vyznamnym koncepcim, které se pro tizemi hl. mésta Prahy a popiipadé i v ndvaznosti na
dalsi regiony nebo Ceskou republiku budou tvofit. Dale zajistovani strategickych
koncepcnich analytickych dokumenti a zlogiky véci zajiStovani infrastruktury pro
prostorova data.

Jak jsem fekl, posilujeme slozku uskuteciiovani védeckého vyzkumu. Predmétem
¢innosti organizace tedy je stejné jako v oblasti strategického planovani, v oblasti Uzemniho
rozvoje a planovéni, v oblasti infrastruktury a v oblasti vetejného prostoru a v oblasti
prostorovych informaci vytvaret koncepce, vyjadiovat se k veSkerym zamértim, které se na
uzemi hl. mésta Prahy tvofi, a tyto informace zprostfedkovavat Zastupitelstvu, vyborim a
Radé.

Déle z logiky véci je tieba, aby takovyto utvar zastupoval hlavni mésto Prahu ve
vécech uzemniho planovani ve smyslu stavebniho zdkona, vodniho zdkona nebo zakona o
integrované prevenci. A také by instituce méla tvofit dopravni model hlavniho mésta Prahy.
Co se jiz dneska déje a co se nés tyka velmi aktualné, je schvalovani nového programovaciho
obdobi v Evropské unii na rok 2014 az 2020, na kterém se velmi vyznamné sou¢asny Utvar
rozvoje mésta a snad vV budoucnu tedy Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy jiz
ted’ podili. A to je velmi vyznamnd problematika vyjednani co nejvétsiho objemu financnich
prostiedki z prostfedkti Evropské unie, a to jak pro Operacni program rustu, tak i v ramci
dalSich opera¢nich programii, na které si podle nového programovaciho obdobi Praha v rdmci
riznych flexibilit a dal$ich nastrojti miZe sahnout. V tomto ohledu je potieba, aby Utvar
rozvoje mésta, nové tedy Institut planovani a rozvoje disponoval maximalné kvalifikovanymi
pracovniky, ktefi v porovnani s ostatnimi kraji budou tou hybnou silou tohoto vyjednavani.

Nerad bych opomenul publikaéni ¢innosti, spolupraci s vysokymi Skolami a
védeckovyzkumnymi institucemi. Pokud se podivate dovniti toho tisku, tak se méni struktura
dnesniho Utvaru rozvoje mésta, nejen o nizev Institut planovani a rozvoje, ale méni se
struktura do tii zdkladnich pilift, a to je pilif strategie mésta, pilit planovani mésta pilit detail
mésta. To znamena, pokud se zamyslite viibec na fungovani municipality nebo jakéhokoliv
regionu v Ceské republice, tak z logiky véci musi mit ndjakou navaznost na okolni regiony,
celou narodni uroven, popfipadé¢ evropskou a svétovou turoven, a dlouhodobou vizi, co
s méstem délat. To je prave ten prvni pilif a prvni sekce, ktera se ve struktufe nového Institutu
planovani rozvoje objevuje.

Druhé sekce a ten druhy pilit je tedy planovani samotného mésta, tedy problematika
vnitroméstska uvniti hranic v ndvaznosti na nejblizsi okolni region, tedy Stiedocesky kraj, coz
je v podstaté — mohu-li to zevSeobecnit — uzemni plan a navazujici dokumenty. Tieti sekce je
ten detail mésta, tedy to, co jiz probihd v mife vétsi, nez by se mozna mohlo zdat, a to je
vefejny prostor. Uz jsem vas minule informoval o vzniku Kancelafe vefejného prostoru a
mimo jiné i vlastné dnesni piedchozi tisk, schvalovani revitalizace Karlova ndmésti, je tvofen
ve spolupraci nebo mozna by se mohlo fict pod dikci Kancelaie vetejného prostoru.
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Tolik tedy zakladni schéma Institutu planovéni a rozvoje, které najdete na piiloze
jedna, coz je ten prvni rozdélovaci tisk, rozd€lovaci stranka. A nasledné jsou tam velmi
detailni informace o podrobné struktufe. Myslim si, ze ted’ k tomu vznikne diskuse, takze
piipadné doplnim mozna i zavérem cely néjaky obecnéjsi ramec. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto bodu rozpravu. PfihlaSena jako prvni je radni
UdzZenija.

P. UdZenija: Damy a panové, toto je opét — a ja tomu uz budu fikat hudec¢kovina. Ja uz
jsem se kdysi zminlovala o tom - a pan Hudecek dobie fikal, ze neni takovy pamétnik. Ja
nejsem taky takovy jako nékteti, ale nicméné pamatuji si, Ze tady pan byvaly primator Kasl
chodil s myslenkou pracovisté hlavniho architekta. Ono se to tady tak nejmenuje, ale prosim
vas pekné, tady to médme. A toto je naprosto zbyte¢né utrdceni penéz, abych to fekla zcela
jednoduse. Ja chapu, Ze pan Hudedek nam tady krasné tika, jak se vlastné prejmenuje URM,
nicméné nefikejte mi, ze jenom piejmenovani této instituce - a zistane 225, tusim, ze 225
miliont na provozu URMu, coZ je technické pracovi§té hlavniho mésta Prahy.

Rada bych chtéla védét, kolik nas to vSechno bude stat. Jsem bytostné presvédcena, ze
tady bude nartist pracovni sily. To se tady nikde nedozvite. Kolik to do budoucna bude stat?
Kolik bude stat jenom ta sranda — pardon, ze to takto fikam — legrace pfejmenovani toho
vSeho. Ja v tom vidim, Ze je tady potieba zamé&stnat kamarady architekty pana Hudecka. Ano,
iika se védecka rada, ale neni tady uz v tom — ja jsem si bedlivé Cetla tento tisk — opét feceno,
co to opravdu obnasi, kdo tam bude atd. A ja doporucuji tento tisk, aby neprosel, protoze to
bude jenom a jenom opé¢t financni zatiZzeni pro hl. mésto Prahu ostatné tak, jak vSechny krasné
reorganizace, které tady byly udélany za vlady TOP 09 a CSSD, proti kterym vzdycky ODS
naprosto razantn¢ vystupovala a branila jim.

Takze prosim vas pé¢kné, pane Hudecku, tuhle tu hudeckovou — stejné jako je vas
Metropolitni plan, o kterém jste nas presvédcovali, jak se tam zméni barvicky, jak bude
vSechno jednoduché, dneska je v nedohledu - tak teprve po téch vSech vasich hudeckovinach
Praha uvidi, jak kvili tomu bude trpét.

Nam. Vavra: Dékuji. Jako dalsi je piihlasena zastupitelka Teska Arnostova.

Pozadal bych o zprovoznéni mikrofonu pani zastupitelky.

Mohu pozadat pracovnika odbornych organt, aby se podival na mikrofon, pro¢
nefunguje u pani zastupitelky Arnostové? Dékuji.

Stale neni slySet. Takze nez to bude vyfeSeno, mozna pozadam, jestli by pouzila
vedlejsi mikrofon, jestli kolega Ludvik bude tak hodny a pfenecha mista. Mezi tim budeme
hledat, kde mame poruchu na dratech. Dékuji.

P. Arnostova: Dokazu na sebe upoutat pozornost, sleduji.

Ja budu trochu konkrétnéjsi nez pani zastupitelka UdZenija.

Mne by zajimalo, pane primatore Hudecku, doufam, ze mi to vysvétlite — ve zfizovaci
listin€, konkrétné vtom clanku Sest, kde je vymezen hlavni ucel a predmét Cinnosti
organizace, vy vlastné zmifnujete, ze predmét Cinnosti organizace by mél byt piedev§im
Vv oblasti vyzkumného tizemniho planovani a védecky vyzkum. Ja bych se chtéla zeptat — asi
pfed ptl rokem jsme tady schvalovali vlastné védecky vyzkumny zdmér podle zikona
130/2002 Sb., $lo tam asi 20 miliont korun na piipravu Metropolitniho planu - jestli ndhodou
tento pfedmét Cinnosti této konkrétni prispévkové organizace nesupluje cinnost tohoto
védeckovyzkumného zaméru, protoze se domnivam, Ze ty ¢innosti jsou — ne-li analogické,
fekla bych pfimo totozné. TakZe doufdm, Ze v zavérecné fe€i mi to vysvétlite.
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A druha véc, jestli bych mohl jesté dopliujici otazku, zajimalo by mé, v jakém je stavu
tento védecky vyzkumny zdmér v soucasné dobé, co je vysledkem, mozna i to pribézné
hodnoceni daného projektu. Dékuji za slovo.

Nam. Vavra: Dékuji. Dékuji i kolegovi Ludvikovi za uvolnéni mista, které mize opét
zaujmout.
Jako dalsi je ptihlasena zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dékuji. V tivodu bych chtéla Fici, Ze klub KSCM nebude pro tento navrh
hlasovat. Ono totiz skute¢n¢ nejde o pouhé pfejmenovani. Tou navrhovanou senza¢ni zménou
se zavrSuje proces zmény uzemniho rozvoje a vystavby prahy a prakticky bude dana volna
ruka velkym investorim. Jen pfipomenu, ze tento proces byl uz zahajen pted 20 lety zruSenim
dobte fungujiciho tvaru hlavniho architekta Prahy. A v posledni dobé se zavrSuje snahou
vypracovavat misto Gzemniho planu tzv. Metropolitni plan, ktery ma vytvofiit podminky pro
volngjsi rozhodovéni a vystavbu Prahy. Podle naseho ndzoru ptedlozeny navrh neni ani vécné
zduvodnén. Chybi analyza prace Utvaru rozvoje, co se osvédcCilo, co ne, co a pro¢ se ma
zménit. Navrh je pfili§ vSeobecny a nékteré zmény prace institutu jsou zcela nepochopitelné,
naptiklad to, Ze ma vzniknout odd¢€leni teorie tvorby urbanismu a architektury. To pfece na
uroven Magistratu viilbec nepatfi.

Jiz v soucasné dobg, tedy pied vznikem institutu, jsou uvolfiovani z prace pracovnici
s dlouholetou praxi a ve vétsim poctu jsou pfijimani mladi architekti bez praxe, bez
zkuSenosti apod. Opravnéné se ozyvaji nazory, ze jde o dobré trafiky. Navic jsou v materialu i
formalni chyby. Chybi informace o tom, co to bude stat. Otazniky visi nad tim, pro koho je to
vlastn¢ vytvaieno. Vzhledem ke vSem témto pochybnostem, které sebou zména nese, fikame
na zavér, ze klub KSCM tuto zménu nepodpofi.

Nam. Véavra: Dékuji. Dalsi je ptihlaSeny zastupitel Pecha.

P. Pecha: Ja doufam, Ze jednou az se budou hodnotit tyto kroky pana primatora
Hudecka, které se tykaji téchto zmén, co se tykd tzemniho planovani atd., tak si nékdo najde
stenozaznam z minulého zasedani a z mého projevu k Metropolitnimu GUzemnimu planu a
k jeho konceptu, a mozna vam pokud dojde, k ¢emu smétuji tyto jednotlivé kroky, které jsou
Vv soucasné dobé v této oblasti ¢inény.

Chtél bych jenom pani Tesce Arnostové na tivod sdélit, ze jeji dotaz na to, jak a proc
pokracuje vyzkum v oblasti toho uzemniho planu, na ktery byl poskytnut grant 20 miliond,
tak to bylo soucasti mé interpelace na minulém zasedani. Obdrzel jsem od pana Hudecka
celkem vycerpavajici odpovéd’ na moji otdzku a poprosil bych pana kolegu Hudecka, protoze
existuje tato zprava pribeézna o plnéni tohoto vyzkumného projektu, jestli by tuto pribéznou
zpravu mohl zvetejnit a mohl ji poskytnout vS§em ¢lenim Zastupitelstva. Tim by piedesel
tomu, aby se tady prubézné kazdy mésic na to nékdo ptal. Takze ja myslim, Ze ta zprava tajna
neni, je celkem obsdhla a vyCerpavajici, a je mozné ji poskytnout v§em ¢lenim Zastupitelstva.

Dalsi véc, na kterou bych se chtél zeptat, jsou otazky typu: kolik bude stat provoz,
celkova suma na tento novy utvar, jakym zptisobem budou pfevadéni zaméstnanci z téch
stavajicich funkci do téch funkci novych a do téch novych tabulek. To znamend, jestli
dostanou vSichni vypovéd a pak budou znovu piijimani, nebo jenom nékteti a nékteti ne, atd.
Jestli budou dostavat odstupné ti zaméstnanci a budou mit nové misto s novym platem atd.
Tato piechodna faze by mé také zajimala, jak to bude praktikovano a kolik nas to bude stat.
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Druha véc je nartist zaméstnancti. Nedomnivam se, Ze tyto nové ukoly, které tam jsou
uvedeny, nepovedou k vyraznému a razantnimu narustu zaméstnanct tohoto odboru. Chtél
bych upozornit a poukazat na usneseni hlavniho mésta Prahy z nedavné doby, kdy navysila na
piisti rok systémové tabulky — nebo nevim, jak se to pfesné jmenuje — poctu zaméstnancti o
250 mist na piisSti rok. Z toho pan primator Hudecek odlvodnil téch 50 mist na leto$ni rok
v rdmci dopravnich agend, coZz mi piijde, Ze je naprosto v pofadku a spravné, i kdyz si
myslim, ze odiivodnéni tohoto nartistu by mélo byt pouze piechodné, tzn. na obdobi do konce
letoSniho roku, kdy se vydavaji nové fidi¢ské prikazy atd. Ale nevidim jediny davod, aby
tento razantni nartst, paklize tam nejsou i tito novi zaméstnanci, aby byl viibec pfijimén a
schvalovan. Byl bych velmi rad, a to je apel jesté dalsi, abych byl informovan o podrobném
rozpisu tabulkovych mist, které se schvélila s datem pfistiho roku, téch 250 systemizovanych
mist na pfisti rok. Co to je za zaméstnance, kde budou, kdo je potiebuje, jestli budou tady
nebo v jinych organizacich atd. Tento podrobny rozpis bych poZadoval, abyste ndm viem
predlozili. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji také. Dale je ptihlasen pan naméstek Nouza.

Nam. Nouza: De¢kuji, pane prvni naméstku. Mél bych jen technickou. Pfi kontrole
toho predkladu jsme s kolegy z kancelare zjistili, ze ve zfizovaci listiné v pfiloze Cislo jedna
chybi jedno slovi¢ko. Dovolil bych si navrhnout, a pfedam to potom navrhovému vyboru, aby
to zapracoval nebo aby se s tim n&jak nalozilo. Jedna se o ¢lanek deset odstavec 1.9, ktery se
zabyva zdkonem 100. Je to znéni a je to zajistovani a zpracovani podkladii souvisejicich
S vyhodnocenim vlivu koncepci a Gzemnich planti nebo jejich zmén na Zivotni prostiedi.
Prosil bych, jestli by bylo mozné znéni toho ¢lanku doplnit o slovo ,,zamért“. Ted ptectu
kompletni znéni ¢lanku deset odstavce 1.9.

»Zajistovani a zpracovani podkladli souvisejicich s vyhodnocenim vlivu zamért,
koncepci a Uzemnich plant nebo jejich zmén na zivotni prostiedi.*

Dé&kuji. Tento navrh pfedam predsedovi navrhového vyboru.

Nam. Vavra: Dékuji také. Dale je piihlasena zastupitelka Chudomelova.

P. Chudomelova: D¢kuji za slovo. Predeslu to, Ze jisté vSichni chapeme, Ze mésto
neni zadny rigidni utvar, Ze se stale vyviji. A pravé proto si myslim, ze je dobie, aby na
Utvaru, v podstaté neni uplné dulezité, jak se to jmenuje, vznikly nové Cinnosti, které tam
dosud nejsou. A pravé to vedle izemniho planu takové ¢innosti, které, resp. ti, co tam budou
zaméstnani, budou vytvaret rizné vize, projekty, studie na to, aby bylo pfedem, aby meésto
m¢élo predstavu, jakym smérem by se mélo vyvijet, a je to pravé proto obrana proti v§em tém
developeriim, protoze zatim to tak neni. Developeti v podstaté, co si zaplati, tak se podle toho
schvaluje, a stavebni fady nemaji takovy podklad, ktery by je n¢kam vedl.

Proto si myslim, Ze to je dobfe a ze to naopak je obrana proti developerim, a
Vv podstaté velka evropskd mésta vSechna néco takového, jako by tady ted mélo vzniknout,
maji. A fidi se tim, maji své vlastni architekty, urbanisty. Zatim Praha, kdyz néco potiebuje,
tak to musi zadavat externé, tzn., ze to usetii penize. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasena podruhé pani zastupitelka UdZenija.
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P. Udzenija: Nez se dostanu k tomu, co jsem chtéla spise technického razu, tak ja jsem
naprosto zdéSena, co nam tady vyklada pani kolegyné Chudomelova. My se branime
developerim, protoze oni néco nékde plati. Tady to, prosim pékné, takto zazn€lo. J& bych
k tomu, prosim p&kn¢, chtéla vysvétleni. A ja nevim, pro¢ se branime developerim, protoze
developefi jsou firma, podnik, spole¢nost jako kazda jina, ktera zamé&stnava lidi, néco rozviji,
néco déla. Ja absolutné odmitam, a uz jsem to tady fikala minule, abychom jakoukoli
pravnickou osobu, ktera néco tvoii, takto oznacovali, Ze se proti nim branime. Jsem z toho, co
jste tady fikala, pani kolegyné Chudomelova, naprosto konsternovana. Zaddm vas o
vysvétleni, co kde developeti plati a komu z TOP 09, protoze predpokladam, ze tim, Ze jste u
vlady, asi o tom vite vic nez ja. To je jedna véc.

Pak bych se chtéla dostat k technické podstaté véci, a to je, my tady schvalujeme
novou ztizovaci listinu, a tady bych to jenom chtéla vysvétlit, aby to zaznélo na mikrofon, byt
asi to je mozné. My schvalujeme novou zfizovaci listinu pro pfispévkovou organizaci URM,
protoZze URM ma v tuto chvili toto identifika¢ni ¢islo. Davame tam novy nazev a davame tam
rozpis nemovitého majetku, a to pouze jednu budovu v Dejvicich. Podle informaci, které
mam, uZ tato budova je pouzivana URM, tzn., Ze budova, ktera je v Emauzich, kde dnes sidli
URM a sidli tam jesSté n€které jiné odbory hl. m. Prahy, tak bude uvolnéna a je s ni asi néjaky
zam&r. Tak i tam z pohledu majetku bych chtéla védét, jakym zpusobem se bude s tim
nakladat, zda je to tak, Ze opravdu je to zdmér, nebo se administrativni budova bude prodavat,
aby ses ziskaly né&jaké finance atd.

A znovu apeluji na to, feknéte nam popravdé, kolik tato legrace a hudeckovina bude
stat, a ja si myslim, nebo podle béznych odhadi, a nebudu tady sttilet ¢astky od boku, vime,
ze dne$ni URM ma 225 milionli na provoz, prosim pekné, na provoz, tak kolik bude nés stat
vSechno toto. Dékuji.

Nam. Vavra: Déekuji. Dale je piihlasen zastupitel Urban.

P. Urban: Damy a panové, vazené kolegyn¢, kolegové, vite, Ze k problematice at’ uz
metropolitniho planu nebo utvaru rozvoje mésta jsem uz tady mnohokrat vystupoval v tomto
volebnim obdobi. Puvodné, i kdyz svého Casu pied deseti lety se rozhodovalo o ruznych
upravach na utvaru nebo zruSeni odboru uzemniho rozhodovani a podobné. Rad bych fekl
jednu véc, na co se ptala kolegyné UdZenija, pro¢ viubec tady toto vznika.

Damy a panové, Praha je jedno z mala, netroufam si fici posledni hlavni mésto v ramci
Evropské unie, které nema nastavena pravidla rozvoje mésta, planovani urbanismu, tak jak se
na takovéto mésto slusi, co mélo fungovat uz fadu let. Hovofite o utvaru hlavniho architekta.
Ano, tady toto chybi. Mohu fict sam za sebe, tady tento institut bohuzel jesté neni, Utvar
hlavniho architekta, tak jak by to mélo byt, jak je to vSech jinych hlavnich méstech. Protoze
netroufam si, ze bychom zde navrhovali, Ze né&jakou osobu, n¢koho, n¢jakého jednotlivce
zvolime za hlavniho architekta mésta, protoze to by tady urcité byla boufliva diskuse na dva
dny, kdo to bude nebo kdo to nebude, nebo kdo by to mél byt a co by mél d€lat.

Tento institut je zapotiebi. Podivejte se, urcité vasi, rizni moji kolegové, znate EXpo
Real Mnichov, znate MIPIM v Cannes, vidite tam stanky mést velikosti Prahy. Napt. posledni
Expo Real v Mnichové. Mnichov, mésto velikosti Prahy. Podivejte se, jak to mésto se rozviji,
jaci jsou tam investofi, jaké mesto ma podklady pro rozvoj mésta, jaké projekty nabizi, jak
vlastné funguje v symbidze s investory.

Ano, bohuzel, jak se o tom hovoii, developer je mezi tim pejorativni slovo, ze se
vefejné ocekava, kdyz se fekne developer, tak se vSichni oto¢i a uplivnou. Damy a panové,
historicky toto byli lidé, kterym se fikalo stavitelé. Co vidime vSechno kolem sebe, to
vznikalo na bazi investic a konSelii mésta a radnich, ktefi byli osviceni a méli prostredky pro
to, jak mésto rozvijet.
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Bohuzel, kdyz ¢lov€k mluvi s investory, at’ uz ¢eskymi nebo zahrani¢nimi, ti vnimaji
toto mésto tak, ze poslednich deset let je de facto stagnace rozvoje tohoto mésta. Ptal jsem se
investord, fady, feknéte mi, znate nového investora, ktery do tohoto mésta ptisel? Odpoved’
ne. Znate investory, ktefi ztohoto mésta odesli? Odpovéd ano. Je jich fada. Tzn., tento
institut pouze slouZi jako nastroj toho, aby toto mésto mélo prostiedky k tomu, jak si odborné
nastavit rozvoj meésta, jak mit k tomu jednotlivé dokumenty, jak pfipravit dal§i néstroje,
potiebné k tomu, aby toto mésto se rozvijelo, tak jak se ma.

Tteba na EXPO Real jsme méli prezentaci hl. m. Praha, byl tam zajimavy graf, ktery
ukazoval od roku 2000 do roku 2012 pocet rozestavénych a dokoncenych bytovych jednotek.
Na grafu jste vidéli, Ze vroce 2012 jsme piiblizn¢ tam, kde jsme byli v roce 2001. Zde
polemizuji. Je to dobte? Nebo je to spis indikace toho, Ze se néco dé€je Spatného?

TakZe z mé strany, ja tento tisk podporuji. Moje uvahy spi§ sméfuji k tomu, Ze tento
tisk, rozvoj tohoto institutu by mél jesté¢ vice sméfovat konkrétnéji, a dale se rozvijet.
Samoziejm¢ toto znamena investice, samoziejmé toto znamend dalsi, feknéme, odborniky,
ktefi védi, o Cem jednaji, a znamena to i zapojeni zmého pohledu i odbornikd
s mezinarodnimi zkuSenostmi.

A navic se jednd i o to, bude toto védeckovyzkumné pracovisté, tzn., vidime to ve
dvou rovinach. Na jedné stran¢ védeckovyzkumné tkoly a na druhé strané¢ mésto jakozto
zijici organismus musi byt diky tomuto institutu schopen pruzné reagovat na zdméry a na
potieby, které toto mésto ma. Mohu fici, ja tento tisk pln¢ podporuji. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je podruhé piihlasena zastupitelka Chudomelova.

P. Chudomelova: Dékuji. Odpovédéla bych pani kolegyni Udzenija. Myslim, ze jste
zdéSena celkem zbytecné. J& jsem to minila tak, Ze — a nemdm nic proti developertim,
piinaseji penize samoziejm¢ a rozvoj mesta, ale dle svého, protoZze oni plati, nechéavaji
zpracovat studie, projekty, a protoZe neni nic na porovnani zpravidla, tak se jejich navrhy
pfijmou.

Nam. Vavra: D¢kuji pani zastupitelce, dale je piihlaSen zastupitel Liska.
P. LiSka: Ja bych cht¢l jenom doplnit pana kolegu Urbana....

Nam. Vavra: Omlouvam se panu zastupiteli LiSkovi, prosim o Kklid v sale, neni vibec
nic slySet. Jak v séle, tak v kuloarech prosim o zklidnéni. Dékuji. Prosim, pane zastupiteli.

P. Liska: Ja bych chtél jenom doplnit pana kolegu Milana Urbana. Doufam, Ze nebude
pochyb o tom, ze New York je mésto, které neomezuje podnikani. I toto mésto ma svého
hlavniho architekta, a jen tak pro zajimavost, dlouholetym hlavnim architektem mésta New
Yorku byl ¢esky rodak Jan Hird Pokorny. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Nevidim nikoho dalSiho ptihlasené¢ho, ukoncuji rozpravu,
prosim pana primatora o zavérecné slovo.

Prim. Hudecek: Dé&kuji, ano, s tim New Yorkem ja to pfesné chtél fict. Ne stim
jménem, ale s tim, Ze i mésto New York ma ptesné podobnou instituci.
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Damy a panové, mozna asi nejlépe ty vécné. Ktizeni s védecko-vyzkumnym zamérem.
I kdybychom stokrat chtéli, jak pani doktorka Teska Arnostova fikala, Utvar rozvoje mésta
nikdy nebude mit védeckou kapacitu na to, aby mohl konkurovat védecké univerzité ve
smyslu i takovéhoto grantu, ktery byl vypsan. A jak to s tim je, myslim si, Ze tak, jak fekl pan
zastupitel Pecha, to bude mnohem lepsi cesta na sdéleni toho, v jakém stadiu je vyzkumny
zamér s tim, ze piipominam, Ze se jedna o tiileté obdobi, tzn., toto bude zprava, a ja vam tu
zpravu doru¢im z toho jednoho roku.

Co se tyka volné ruky investoriim, to tady bylo diskutovano. Instituce, kterd musi stat
na jedné stran¢ po boku, na druhé strané proti investoriim, ktefi do Prahy pfinaseji penize,
zkratka musi byt moderni, silnd a koncep¢ni. Ve chvili, kdy se proti modernimu a finan¢né
zajisténému velkému investorovi postavi instituce, ktera vychazi koncepéné z minulého
stoleti, tak zkratka a jednoduse to mésto se rozvijet nemuze. Nejde tam vubec 0 to, jestli ty
investory podporujeme nebo nepodporujeme, jde nam vSem tady o harmonicky rozvoj meésta,
o harmonicky rozvoj Prahy vi¢i ostatnim regiontiim Prahy vramci stfedoevropského
kontextu, a jako takové si myslim, Ze je naprosto spravné, Ze se proboha nékde najme né&jaky
mlady architekt, a nerozumim tomu, pro¢ se slovo mlady architekt spojuje se slovem trafika.
To je ptece protimluv. Toto bych si dovolil timto zptisobem odmitnout.

Kolik to bude stat? To si myslim, Ze je mozna zajimava véc. Ono totiz vibec nejde o
to, kolik to bude stat, ale hlavné o to, kolik to pfinese. Pokud totiz se podafti dostat kvalitni lidi
na instituci, ktera vyjednava penize z Evropske unie, tak bych se spiSe ptal, kolik bychom
takovychto lidi mé&li zaplatit, aby se ten fond vyjednal. Ulastnim se v posledni dobé
opakované jednéani, a mizu vam fict, ze to je boj Prahy vii¢i vSem, a Ze je to boj velmi
nesnadny a nebyt pravé kolegii z Gitvaru rozvoje meésta soucasného, tak bychom méli tak
slabou vyjednavaci pozici, Ze nevim, nevim, jestli by viibec samostatny program rastu viilbec
existoval a zda by se nadm ostatni prostfedky z Evropské unie takto podatily néjakym
zpusobem vyjednat. Tim, ze v tuto chvili jsme uprostied jednani.

Druha véc, kdyby takovyto utvar fadné fungoval v minulosti a byl dostatecné
respektovan, tak by tady stavby typu Blanka a stavby typu zatocené projektovani raznych
meter, at’ uz je to metro C nebo metro A, nevznikly, a tady by bylo nésledné dulezité se ptat,
jestli v pfipadé, Ze bychom takto uméli dopfedu odpovidat na nasledné problémy, které
vzniknou poté, co je povedeno prvni nedostatecné diskutované a odborné jaksi z opozi¢niho
pohledu odborného prodiskutovand véc, tak by takovéto stavby nepiinesly tolik problémd,
ktere dneska mame.

Tzn., ja bych se mnohem spiSe ptal, ne na to, kolik bude stat, jestli tam pfibydou jeden,
dva, tfi pracovnici, nebo ubude pét, deset pracovnikil, nebo jestli navysime rozpocet, protoze
rozpocet zcela jist€¢ navySen bude. Bude navysSen proto, Ze zkratka takovato instituce v Praze
chybi a ve vSech velkych evropskych méstech takovato instituce je, a ve chvili, kdy takovouto
instituci nemame, popt. funguje podle né¢jakych z minulého stoleti fungujicich predpisi, at’ uz
je to Uzemni plédn anebo jiné dokumenty, tak v podstaté to mésto se dlouhodobé vyviji
Spatnym smérem, a myslim si, Ze volani po tom, jestli hlavni architekt ma byt nebo nema, je
docela opravnéna diskuse, a v§imnéte si, Ze nevznika hlavni architekt, ze naopak vznika jakési
konsilium odborniki, které by na to téma mélo vést odbornou diskusi, a myslim si, Ze toto je
docela dobry kompromis, jak mezi tim pfistupem hlavné nic neplanovat, hlavné to nechat
volnému trhu, ktery zde byl v uplynulych dvaceti letech, a mezi pfistupem hlavné vSechno
planovat, urcete jednu osobu, ktera ur¢i, jak bude mésto vypadat, tak si myslim, Ze toto je
piesné¢ ten vhodny kompromis, a to, ze tady ted od dvou kolegh zastupiteld, resp.
zastupitelek, jsem napadéan z obou dvou stran, svédéi o tom, Ze jsme podle mého nazoru to
zvolili velmi dobfe.
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Uzemni plan neni v nedohlednu, jede zcela tak, jak ma jet, s tim Ze zpozdéni jsem tady
minule fikal, jedna se o zpozdéni v disledku nového stavebniho zédkona, na ktery se ¢ekalo, a
nasledn¢ jednomésicni nebo jedno a pil meésicni zpozdéni v disledku projednavani s
méstskymi ¢astmi, a tedy nasledné posunuti terminu z konce roku na 2015 do prvni poloviny,
nebo do poloviny roku 2016, myslim si, Ze tady bylo n€kolikrat zmifiovano a Ze jiz neni tfeba
to dale rozvadet.

Zmény na Utvaru rozvoje meésta byly v planu a mirné zapocaly uz za tfadovani
naméstka Noska v koalici ODS — CSSD, tzn., to co ja tady ted’ piekladam, neni véc, kterou
bych si vymyslel, ale ozna¢eni Hudeckovina mé pfi takovém kvalitnim projektu samoziejmeé
tési.

Co se tykd budov a poznamky, ktera je uvedena v ramci tisku, a to je spravna
poznamka ohledné vymezeni nemovit¢tho majetku zfizovatele, prosim vas, Uzemni
v Dejvicich se jednd o uzemi pod archivem, a tedy nejednd se o zddnou zménu. Soucasna
budova v Emauzich neni ve vlastnictvi pfispévkové organizace, tedy pii vzniku nové
ptispévkové organizace se zadné majetkové poméry neméni. Toto je pfebrano ze soucasné
ziizovaci listiny utvaru rozvoje mésta. Tzn., majetkové vypotradani ohledné budov se v této
véci nedéje zadné.

Tento tisk nezaklada zadnou srandu, kolik nas to bude stat, kolik nas bude stat
instituce, zakladd az nasledné schvalovani rozpoctu, které nas ceka pristi tyden, a samotna
reorganizace na to vliv nema. To, ze utvar rozvoje meésta, resp. veéfim tomu, Ze institutu
planovani a rozvoje hl. m. Prahy bude rozpocet navysen, o tom jsem se uz zminoval.

Zaméstnanci budou pievadéni a davany jim vypovédi a zaméstnavani zcela v ramci
zakona, s tim ze narlst zaméstnancl, pokud bude, tak bude patiiéné odivodnén a nesouvisi
absolutné se zmeénou, kterou schvélila Rada, jak tady bylo spravné zminéno, v disledku
katastrofalniho stavu, a to zejména na odboru dopravy a odboru dopravnich agend, a to
zejména v souvislosti s vydavanim fidi¢skych prukaz, a po mé vcerejsi navstéve také
v souvislosti s vydavanim registraci vozidel.

Mozna bych se k tomu mél vratit, protoze to tady zazné€lo a ja povazuji za dualezité tu
problematiku vysvétlit. Damy a panové, ja nesouhlasim Uplné€ s tzv. Gspornymi opatienimi,
ktera byla provadéna v minulych mnoha a mnoha letech na zaméstnancich Magistratu hl. m.
Prahy. Ja jsem pfesvédCen o tom, ze statni sprava by méla byt co nejmensi a méla by co
nejméné vadit obyvatelim v jejich zivoté v metropoli, V jejich veSkeré ¢innosti, kterou se
spravnimi organy, at’ uz je to mésto nebo jiné, maji mit co do ¢inéni.

Na druhou stranu, pokud n€kdo ¢eka c¢tyii hodiny na registraci vozidla, tak ty Ctyfi
hodiny ten ¢lovék n¢kde nepracuje, ty Ctyii hodiny ten zivnostnik nékde bere ze své prace a
nevydélava a neodvadi dané. Tzn., v tu chvili, pokud se jednd o opatfeni, které¢ ma zrychlit
napt. vydavani fidi¢skych priikkazli nebo registraci vozidel, tak tady ja si dovolim na druhou
misku vah pfednést i tento argument.

Nesouvisi to s timto tiskem, ale dovolte mi, abych dovysvétlil i to navySeni. Nejedna
se navic 0 navySeni o 250 lidi. Jedna se o ramec, ve kterém se muze v budoucnu navyseni
pohybovat. V soucasné dobé bylo navySeno zhruba o tolik, kolik bylo v médiich
prezentovano, tzn. zhruba desitky lidi, a to zejména na odbor dopravnich agend. 250 lidi je
celkova kvota. Tolik asi na vysvétleni vSechno, co tady zaznélo. D&kuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Vidim s technickou zastupitele Hanu a zastupitele Pechu.

P. Hana: J& mam, nevim, jestli technickou, nebo proceduralni, ale je to vuci vam,
pane predsedajici, protoze vy jste v souladu s Jednacim fadem mél upozornit pana primatora,
aby se drzel predkladu, a my jsme ted’ vyslechli pfednasku k néfemu upln€ jinému, a to,
prosim, by se nemélo opakovat.
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Nam. Vavra: Dale prosim pan zastupitel Pecha, fakticka, technicka nebo proceduralni,
co z toho to bude?

P. Pecha: Technicka, faktickd i proceduralni, nicmén¢ ja trvam na tom, abych byl
seznamen s tim, jakym zpusobem chcete téch 250 systematizovanych mist, na co je tedy
vlastné¢ mate. Odpoveéd’ mé& opravdu neuspokojuje, protoze to je bianco Sek pro tuto Radu,
ktery se mi zhola nelibi. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Prosim pana primatora s technickou.

Prim. Hudecek: Tak ted nevim. M¢l jsem o tom mluvit, nebo nemél? Panové,
dohodnéte se. Ale dodam.

Nam. Vévra: Vyborné, myslim, Ze rozprava je ukonéena, dalsi technické ani jiné
poznamky uz nevidim, ani snad neocekavam. Pozadam piedsedu navrhového vyboru, zda
obdrzel pozménovaci navrhy a v jakém potadi.

P. Urban: Navrhovy vybor zadné pozménovaci navrhy — obdrzel.
Nam. Vavra: Byl tam od naméstka Nouzy, jestli se nemylim.

P. Urban: Omlouvam se, mam uz to tady del$i dobu na stole. Pozménovaci navrh
nameéstka kolegy Jifiho Nouzy, v pfiloze €. 1 usneseni Rady 1954 ze dne 29. 10. 2013. Ve
zfizovaci listiné pfispévkové organizace Institutu planovani a rozvoje hl. m. Prahy

poZadujeme v ¢l. X. odst. 1/9. doplnit za slova ,,s vyhodnocenim vlivu® slovo ,,zaméru“.
TakZe nové znéni celého odstavce 1/9 — prosim, damy, panové, ticho.

Nam. Véavra: Prosim o klid.

P. Urban: Nové znéni odstavce 1/9 zni: Zajistovani podkladd, souvisejicich
S vyhodnocenim vlivu zaméri, koncepci a uzemnich planti nebo jejich zmén na Zivotni
prostredi. Takze se, prosim, pouze jedna o doplnéni jednoho slova v tomto odstavci 1/9.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Prosim pana primatora, zda se s timto pozménovacim navrhem
ztotoznuje, €1 nikoli.

Prim. Hudecek: Ano, d¢kuji a dékuji za upozornéni. Jedna se o slovicko, kde to
v souladu se zdkonem bude sedét ted’ naprosto ptfesné. Je to vyporadani EIA a SEA, tzn.,
timto to je lepsi. Ztotoziuji se, neni potieba hlasovat o protinavrhu.

Nam. Vavra: D¢kuji. Prosim, jestli byly dany jesté dal$i pozménovaci navrhy.

P. Urban: Dalsi pozménovaci navrhy nejsou zadné.

Nam. Véavra: Vzhledem ktomu, Ze se piedkladatel ztotoznil s pozméhovacim
navrhem, davam hlasovat tento tisk v takto upraveném znéni.

Pro: 38 Proti: 2 Zdr.: 7. D€kuji. Navrh byl pfijat.
Vracim fizeni schiize panu primatorovi.
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Prim. Hudecek: D&kuji. Andrea néco pottebuje? Ne.
Déamy a panové, dal§im bodem programu je bod pana naméstka Jitiho Vavry

3.
Tisk Z - 2156
k navrhu rozpoctové upravy v souvislosti se zapojenim V. emise komunalnich dluhopisi
ve vysi 200 mil. EUR

Poprosim, pane prvni naméstku, pult je vas.

Nam. Vavra: Dékuji, pane primatore. Vazené ¢lenky, vazeni ¢lenové ZHMP, dovolte,
abych vam timto ptedlozil do jisté miry technicky tisk, souvisejici se zapojenim vytézku paté
emise komunalnich dluhopisii ve vy$i 200 miliontt EUR do rozpoc¢tu mésta.

Pocatkem cervence tohoto roku doslo k uspésné realizaci 5. emise komunalnich
dluhopisi. V disledku znaéné¢ omezujicitho aktualniho znéni zdkona o dluhopisech Ize
vytézek komundlnich dluhopisti vyuzit pouze na 1. investice do dlouhodobého hmotného
majetku, za druhé na odstranéni Skod, zpusobenych zivelnou pohromou, nebo 3. na
financovani projektu, spolufinancovaného z prostiedku EU.

V této souvislosti tedy ZHMP vzalo na védomi, ze emisni vytézek dluhopist lze
vyuzit pro financovani vybranych strategicky vyznamnych investic hl. m. Prahy. Zaroven
souhlasné rozhodnuti ministerstva financi CR vydani eurodluhopisti akceptovalo, a to pii
pouZiti emisniho vytézku na realizaci investi¢ni akce tunelového komplexu Blanka, tedy na tfi
vybrané investice severozapadni ¢asti méstského okruhu.

Timto tiskem vam tedy predkladdm navrh, ktery formalné¢ nahradi prostiedky,
alokované rozpo¢tem vlastniho hl. m. Prahy na realizaci tunelového komplexu Blanka na tyto
dluhopisové zdroje. Rada hl. m. Prahy pfislusnou rozpoctovou upravu odsouhlasila svym
usnesenim ¢. 1918 ze dne 22. 10. 2013.
navrzena s ohledem na aktualni omezenost rozpoctovych vydaji mésta, neumoznujici letosni
jednordzovou bieznovou uthradu dluhopist v objemu 170 milioni EUR pfi soucasném
financovani komplexu Blanka, prostfednictvim vlastnich zdroj hl. m. Prahy.

S ohledem na zdkonné limity pro vyuziti emisniho vytézku Ize tedy uvolnéné vlastni
zdroje ztotoZnit prave s prostiedky, uzitymi pro uhradu téchto dluhopisi.

Vazeni kolegové, vazené kolegyné, obracim se na vas tedy s Zadosti o podporu
predlozené rozpoctové upravy, umoznujici vyuziti emisniho vytézku, jak v souladu s
dlouhodobou strategii mésta, tak i v souladu s aktualni legislativou. Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Otevirdm rozpravu. Pan doktor Ledl.

P. Ledl: Ja se omlouvdm, nemam k tomuto bodu. Chtél jsem jenom informovat o tom,
ze pii hlasovani o minulém bodu, mam dojem, nechci fikat, Ze doSlo ke zmate¢nému
hlasovani, ale ja jsem si myslel, nebo bylo feceno, ze hlasujeme o pozméiujicim navrhu,
s kterym, jak jsem se pozd¢ji dozveédél, se o ném nehlasovalo, protoze se pan primator udajné
ztotoznil. My jsme tedy hlasovali o pozménujicim navrhu.

Z tohoto hlediska bych chtél, nevim, jak se to vyfesi, ale z tohoto hlediska bych chtél
pro zapis konstatovat, Ze v ptipad¢, Zze se nehlasovalo o pozménujicim navrhu, ale o materialu
jako takovém, my jsme nehlasovali, nds klub chtél hlasovat proti. D&kuji.
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Prim. Hudecek: D¢ckuji. Poprosim legislativu, aby jeSté ve spolupraci s ufedniky
provéfila, jaké bylo minulé hlasovani, protoze podle toho, o ¢em jsem presvédcen, ztotoznil
jsem se s navrhem, tedy o tom se nehlasovalo, a nasledné se hlasovalo o navrhu jako celku,
tzn., o tom samotném tisku. Takze ja poprosim o ovéfeni tohoto, zda to tak probéhlo,
abychom zbytecné neschvalili nebo neneschvalili néco jiného. V piipade, pokud to tak bylo,
tak klub KSCM k tomu dodava na zapis, e by hlasovali misto, pfedpokladam, zdrzet se, proti
nebo néco takového. Poprosim to ovéfit, Ze to tak probehlo.

Jsme u tisku pana ndméstka Vavry a rozprava neni zadna, tedy rozpravu ukoncuji.
Pane ptedsedo, dosel n¢jaky pozménovaci navrh?

P. Urban: Pozménovaci navrhy nemame zadné. Nechte, prosim, pane primatore,
hlasovat.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 7. Dékuji. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.
Pane prvni ndméstku, mate tisk

4.
Tisk Z - 2137
k upravé rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy v roce 2013 o neinvesti¢ni transfer ze
statniho rozpoctu z Ministerstva vnitra generalniho reditelstvi Hasi¢ského zachranného
sboru Ceské republiky uréeny na vydaje jednotek sboru dobrovolnych hasi¢i obei v
souvislosti s povodni v &ervnu 2013 a poskytnuti dotaci MC hl. m. Prahy

Nam. Vavra: Dékuji. Damy a panové, na zakladé usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 1019
ze dne 13. 6. 2013 Kk zajisténi statni pomoci pifi odstranovani nasledkt skod, vzniklych
povodni, z roku 2013, zajistil odbor krizového tizeni ve spolupraci se starosty méstskych casti
hl. m. Prahy vyc¢isleni nakladd, které vznikly jednotkam Sboru dobrovolnych hasict
meéstskych ¢asti hl. m. Prahy, nasazenych v pribéhu povodné v ¢ervnu 2013.

Usnesenim ZHMP ¢&. 30/7 ze dne 20. 6. 2013 byla méstskym ¢astem hl. m. Prahy
operativné poskytnuta zrozpoctu hl. m. Prahy ucelova dotace na Cinnost jednotek Sboru
dobrovolnych hasi¢t v souvislosti s povodnémi ve vysi 6 769 200,- K¢, z toho neinvesti¢ni
dotace ve vysi 6 642 000,- K¢ a investi¢ni dotace ve vysi 127 200,- K¢&.

Hlavni mésto Praha pozadalo dopisem ze dne 19. 9. 2013 Ministerstvo vnitra generalni
feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR o uéelovou neinvestiéni dotaci ve vysi
9488 382 K¢, z toho ve vysi 6 641 382 K¢ na pokryti mimotadnych finanénich naklada pro
jednotky Sborti dobrovolnych hasi¢li obci nasazenych v priibéhu povodné v ¢ervnu 2013, a ve
vysi 2 847 tisic na vybaveni jednotek Sborti dobrovolnych hasi¢t obci vécnymi prostiedky
pro zabezpeceni jejich akceschopnosti, na specialni ochranné prostredky a technické vybaveni
pro zdolavani povodni a jinych obdobnych piirodnich katastrof. Tato zZadost hl. mésta Prahy
byla akceptovana.
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Je navrhovano piijeti neinvesti¢niho transferu ze statniho rozpoc¢tu Ministerstva vnitra
generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru ve vysi 9 488 383 K¢ na zvySeni
rozpoCtu vlastniho hl. mésta Prahy ve vysi 9 488 400 K¢ za soucasného zvysSeni rozpoctu
béznych vydajii hl. mésta Prahy, odboru BKR, ve vysi 2 847 tisic K¢ a netcelové rezervy
v kapitole 1016 ve vySi 6 641 tisic korun. Dale je navrhovano sniZeni rozpoctu bé&znych
vydaji hl. mésta Prahy, odboru BKR, ve vysi 2 847 tisic a poskytnuti dotaci méstskym ¢astem
vtéze vysi na vybaveni jednotek obci vécnymi prosttedky pro zabezpeceni jejich
akceschopnosti, na specialni ochranné prostiedky a technické vybaveni pro zdolavani povodni
a jinych obdobnych ptirodnich katastrof dle piilohy ¢. 1 tohoto usneseni. Poskytnuti
neinvesti¢ni dotace ve vySi 6641382 K¢ je feSeno zaménou zdroju, cili poskytnutim
neinvesti¢ni dotace méstskym ¢astem usnesenim Zastupitelstva ¢. 30/7 ze dne 20. 6. 2013,
ptiloha ¢. 1, zrozpo¢tu hl. mésta Prahy bude pretictovano na dotaci poskytnutou
Z Ministerstva vnitra na uhradu mimotfadnych vydajii spojenych se zdsahy jednotek Sbort
dobrovolnych hasi¢l pfi provadéni povodiovych praci, které budou méstské casti evidovat ve
vydajich s ti¢elovym znakem dota¢niho titulu 14022, a bude podléhat finan¢nimu vyporadani
se statnim rozpoctem za rok 2013 dle ptilohy ¢. 2 k usneseni.

Vzhledem ktomuto navrhu na zaménu zdroji neinvestiéni dotace poskytnuté
z rozpoctu HMP za dotaci poskytnutou ze statniho rozpoc¢tu Ministerstva vnitra je navrhovano
fesit zadost MC Praha 1 a MC Praha — Dubed o zménu charakteru neinvesti¢ni dotace
poskytnuté usnesenim Zastupitelstva ¢. 30/7 ze dne 20. 6. 2013, pfiloha ¢. 1, poskytnutim
investicni dotace zrozpo¢tu HMP zneucelové rezervy v kapitole 1016. Soucasné je
navrhovano poskytnuti téelové neinvestiéni dotace MC Praha — Béchovice, MC Praha -
Seberov, MC Praha — Lipence na kryti povodiiovych kod zrozpoétu HMP z neucelové
rezervy kapitola 1016. Navrh na poskytnuti téchto dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta
Prahy v celkové vysi 5 322 900 K¢ je soucasti pfilohy €. 3 tohoto usneseni.

Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena.
Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 55. Proti: 0. Zdr. .
Technicka — pani radni UdZenija - pani zastupitelka UdZenija.

P. Udzenija: Ja vim, Ze jsem pro vas nezapomenutelna jako radni. Dékuji.

Nicméné bych chtéla poprosit, aby se tisk 2169 hlasoval znova, protoze to hlasovani
bylo zcela zmatecné. Jak tady uvedli n¢ktefi zastupitelé, mysleli si, Ze hlasuji o tom ¢i onom.
Tak proto, ze tady tento tisk byl dlouho diskutovéan, tak prosim vas pékné, pojdme si
zahlasovat jeSté jednou, protoze na zacatku, 1 kdyz se kolega Vasicek ztotoznil, tak se stejné o
tom hlasovalo, ted’ se ztotoznil, pak se nehlasovalo atd. Tak bych poprosila jesté jednou
hlasovani. Dékuji.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Jmenuji se Hudecek, prosim vés, ne Vasicek.

Dovolim si vysvétlit, prosim vas, to, co se tady stalo a myslim si, Ze to bude stacit jako
vysvétleni. Pan prvni naméstek Vavra sdélil nasledujici: predkladatel se ztotoznil
S pozménovacim navrhem, davam hlasovat tento tisk v upraveném znéni. Tedy zcela bez
pochyby se hlasovalo o tisku, kde dal pan naméstek Nouza pozménujici navrh v jednom
slové. Piedkladatel se s tim ztotoznil, nasledné pan prvni naméstek Vavra dal takto hlasovat.
Bylo jedno jediné hlasovani, které schvalovalo tisk s jednim pozménovacim slovickem. Do
toho se ozval klub zastupiteld za KSCM, ktery do zapisu prosi o zménu, aby misto
nehlasoval, nehlasoval, nehlasoval se jim objevilo v zapise proti, proti, proti. Tedy kvéta se
zméni z 38 pro — zustava stejné, z proti ze dvou na pét a zdrzel se zlstalo sedm, protoze
zastupitelé nehlasovali. To znamena, nic jiného se neméni. Neni nutné tedy znovu hlasovat,
protoze ten zapis 1 hlasovani je zcela jasné. Dékuji.

Konstatuji, Ze byl schvélen i — schvalovali jsme tvij tisk? (Tento? Ne.) Rozprava
k tisku 2131 je uzaviena.

Davadm nyni hlasovat tedy K tisku pana prvniho naméstka Vavry, ktery mame pied
sebou — 2131. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Hlasy z pléna: O tom uZ se hlasovalo.)
Hlasovalo? Tak se hlasovalo. Tak se omlouvam. Ddmy a panove, tisk 2137 jsme odhlasovali,
to byl transfer hasic¢tim.

5.
Tisk Z - 2131
k navrhu na poskytnuti Gicelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha 11
na vrub kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP
rozpoctu hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: A nyni jsme u dalSiho tisku bodu jednani, coZ je 2131. Poprosim
pana prvniho ndméstka o tivodni slovo.

Nam. Vavra: D¢kuji. Myslim, ze tento tisk by uz mohl projit v poklidu. Jedna se o to,
7e starosta MC Praha 11 se obratil na hlavni mésto Prahu se Zadosti o poskytnuti uéelovych
dotaci z rozpoctu HMP v celkové vysi 14 948 700 K¢ v souvislosti s realizaci tiéi projekti
méstské Gasti, které jsou spolufinancovany v ramci Operaéniho programu Zivotni prostiedi,
prioritni osy 3 — Udrzitelné vyuzivani zdroju energie.

Jedna se o tyto akce:

Za prvé. Dokonceni regenerace Zakladni $koly Mikulova, H+1 a vyména obvodového
plasté Zakladni Skoly Mili¢ov — objekt C — Hospodatsky pavilon.

Za druhé. Zatepleni objektu Praha — Chodov ¢. p. 2013, Filipova 3.

Za tieti. Zatepleni obvodového plasté Domu s peGovatelskou sluzbou Salounova 2025,
Praha 4.
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Jde o rozséhlé investice, které neni schopna méstska ¢ast financovat vyhradné ze
svého rozpoctu. Z tohoto divodu pozadala Statni fond zivotniho prostiedi o poskytnuti
finanéni podpory v ramci Operaéniho programu Zivotni prostiedi. Statni fond Zivotniho
prostiedi podané zadosti akceptoval a vydal jednotlivd rozhodnuti o pfidéleni financ¢nich
prostfedkti — ptilohy €. 2, 3 a 4 k diivodové zprave. I pres tuto poskytnutou podporu je podil
mestské Casti na financovani akei ve vysi cca 72 369 200 K¢. Celkové néklady téchto akci,
které jsou zaméfeny na regeneraci a zatepleni objektu zakladni Skoly, objektu byvalych jesli a
Domu s pecovatelskou sluzbou jsou podrobné vycisleny v ptedloZzené zadosti méstské ¢asti
Praha 11. Z uvedenych divodi je navrhovano poskytnuti icelové investi¢ni dotace z rozpoctu
hl. mésta Prahy na rok 2013 z kapitoly 1016 z rezervy na spolufinancovani projektt Evropské
unie v celkové vysi 14 948 700 K& méstské ¢asti Praha 11 na spolufinancovani téchto akci.

Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Oteviram rozpravu. Nikdo neni ptihlaSeny. Rozpravu
uzaviram.

Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 52. Proti: 0. Zdr. 5.
Dé&kuji. Ted’ byl tedy hlasy 52 pro finaln¢ schvalen tisk 2131.

6.
Tisk Z - 2135
k navrhu na sniZeni rozpoc¢tu hl. m. Prahy v kapitole 0921 - Vnitini sprava (OMI)
a poskytnuti ucelové investi¢ni dotace MC Praha - Vinofr

Prim. Hudecek: Poprosim o dalSi Gvodni slovo k tisku 2135.

Nam. Vavra: Dékuji. Jedna se o obdobnou tc¢elovou dotaci, kdy starosta méstské ¢asti
Praha — Vinof pozadal hlavni mésto Prahu o poskytnuti ucelové investi¢ni dotace ve vysi 4
miliony korun na akci Rekonstrukce kuchyné zakladni skoly a matei'ské Skoly Praha — Vinof.
Stavajici dispozicni feSeni Skolni kuchyné je nedostate¢né vzhledem ke zvysujicimu se poctu
7akt v zakladni §kole a matefské $kole Praha — Vinof. Skolni kuchyné neodkladné potiebuje
stavebni i technologickou rekonstrukcei, aby byly zajistény hygienické a kapacitni pozadavky
s vyhledem pro pfiblizné 900 jidel denn€. Byl vypracovan projekt a v soucasné dobé probiha
stavebni fizeni k udéleni stavebniho povoleni. Celkové ndklady akce jsou predpokladany ve
vy§i 9 miliont korun, z toho spoluticast MC Praha — Vinof je ve vysi 5 miliont korun.

Z toho duivodu je navrhovano snizeni rozpoctu vydaju hlavniho mésta prahy v kapitole
0921 — Vnitini sprava odboru méstského investora ve vysi 4 miliony korun u akce ¢. 40554 —
Spolecny objekt Chodovec II, ktera nebude oproti pivodnim piedpokladim v roce 2013
zahdjena, a nasledné¢ poskytnuti ucelové investicni dotace ve vysi 4 miliony korun méstské
Casti Praha — Vinof na akci Rekonstrukce kuchyné zakladni a matet'ské Skoly Praha — Vinof.

Deékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Rozprava oteviend. Nevidim ptihlaSeného, rozpravu
uzaviram.

Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 56. Proti: 0. Zdr. 0. Tisk
byl schvalen.
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7/1.
Tisk Z - 2145
k navrhu na poskytnuti u¢elové investi¢ni dotace MC Praha - Dolni Chabry

Prim. Hudecek: Poprosim, pane prvni nameéstku, o vas tisk 2145.

N&m. Vavra: Dékuji. Opét obdobny tisk. Starosta MC Praha — Dolni Chabry pozadal o
pfidéleni ucelové investi¢ni dotace ve vysi pét miliont korun na celkovou rekonstrukei topné
soustavy v Zakladni Skole Dolni Chabry, ktera je v havarijnim stavu a bez zasahu hrozi realne
riziko vypadku topeni v pribéhu topné sezony. Stavajici plynova kotelna se nachazi
v podkrovi hlavni budovy a je jiz ve Spatném technickém stavu, ktery neodpovida jejimu
celkovému stari.

Zdrojem tepla pro vytapéni, ohiev teplé uzitkové vody a pro vzduchotechniku budou
nové kotle na spalovani zemniho plynu a nova kotelna bude umisténa ve ¢tvrtém nadzemnim
podlazi v padnim prostoru. V byté Skolnika bude nasledn¢ osazen samostatny nasténny
plynovy kotel. Ve stavajicich a novych objektech Skoly budou provedeny nové rozvody
vytapéni, bude provedeno napojeni strojoven vzduchotechniky a nasledné osazeni a napojeni
ohfivacl teplé vody. Sousedni objekty druzin budou po rekonstrukci kotelny odpojeny a
v kazdém objektu bude osazen samostatny plynovy kotel.

Z vyse uvedenych diivodu se navrhuje poskytnuti celové investicni dotace z rozpoctu
HMP na rok 2013 z kapitoly 1016 — Neucelova rezerva méstské casti Praha — Dolni Chabry
na akci Rekonstrukce topné soustavy v Zakladni Skole Dolni Chabry ve vys$i pét miliont
korun.

Samoziejmé& neodpustim si tady drobnou poznamku. Je to pfesné ten pfipad, ktery do
jisté miry fesil tisk, ktery nebyl zatazen na dneSni Zastupitelstvo, kde na jedné strané ndm
prosté zoufale chybi prostiedky ve Skolach a objektech, at’ uz zfizovanych hlavnim méstem
Prahou, nebo méstskymi ¢astmi, a v jinych ptispévkovych organizacich nam lezi zhruba 700
miliont umrtveného kapitalu, v nékterych ptipadech pét a vice let. S timto divodem byl ten
puvodni tisk takto predkladan, abychom trosku byli spravedlivi vii¢i vSem. Ale nicméné
dulezité jsou nyni Dolni Chabry, protoZe se obavam, Ze do schvaleni tohoto tisku by mohlo
dojit ke kolapsu topné soustavy a tato Skola by musela byt v pribéhu této zimy uzaviena.

Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Dekuji také. Rozpravu oteviram s tim, ze prvni pfihlaseny a zatim
jediny je pan Miroslav Malina, starosta MC Dolni Chabry. Pane starosto, prosim.

Miroslav Malina — starosta MC Praha — Dolni Chabry: Dékuji. Vazeny pane
primatore, vazené ddmy a panove, nebudu zdrZzovat opakovanim technickych podminek,
duvodu, pouze si dovolim apelovat, pozadat zastupitele o podporu naSi Zadosti k opravdu
kritickému stavu nasi zdkladni skoly. D€kuji vam vSem.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi prihlaska neni. Rozpravu uzaviram.
Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 51. Proti: 0. Zdr. 3.
Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.
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712.
Tisk Z - 2162
Kk navrhu na poskytnuti u¢elové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha - Petrovice na
vrub kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP rozpoc¢tu hlavniho

7 wr

mésta Prahy na rok 2013 a navrhu na poskytnuti beziiro¢né piijéky téze méstské Casti

Prim. Hudecéek: Pane naméstku, vas tisk 2162 — o Uvodni slovo prosim.

Nam. Vavra: D&kuji. Je to dalsi tisk z podobného soudku, kdy MC Praha — Petrovice,
ktera realizuje finan¢né naroény projekt energeticky uspornych opatfeni v objektu Jakobiho
328, ve kterém byly v loiiském i letosnim roce zrekonstruovany prostory pro zvySeni kapacity
mateiské Skoly.

Vzhledem k tomu, Ze se jedné o rozsahlou investici, kterou MC Praha — Petrovice neni
schopna financovat vyhradné ze svého rozpoctu, pozadala v roce 2012 Statni fond Zivotniho
prostfedi o poskytnuti finanéni rezervy v ramci Opera¢niho programu Zivotni prostiedi na
realizaci projektu ,,Snizovani spotieby energie v objektu Jakobiho 328, Statni fond Zivotniho
prostiedi vydal v roce 2013 rozhodnuti o pfidéleni finan¢ni podpory, z n€hoz vyplynula pro
MC Praha — Petrovice spolutidast ve vysi 7 052 900 K¢&. Projekt, jehoZ celkové vydaje &ini
13 211 700 K¢, spociva v zatepleni obvodového pl&sté budovy a stiechy, ale také ve vyméné
puvodnich oken a vchodovych dvefi.

Starostka MC Praha — Petrovice se obratila na hlavni mésto Prahu se Zadosti o
ptispévek z rozpoctu HMP na rok 2013 ve vysi 50 % jako spolupodili méstské €asti na vyse
uvedeném projektu formou poskytnuti ucelové investi¢ni dotace v objemu 3526 500 K¢
z kapitoly 1016 — Rezerva na spolufinancovani projektu Evropské unie a zaroven o poskytnuti
beziroéné pujcky z rozpoctu HMP na rok 2013 na thradu 50 % vyse zminéného spolupodili
mestské casti Petrovice na uvedeném projektu ve vysi 3 526 500 K¢, a to na vrub docasné
volnych zdroji hlavniho mésta prahy, pfiCemz tato pujcka bude splatna v deseti splatkéch
béhem roku, nejpozdéji vSak do roku 2014.

Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Oteviram rozpravu. Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: J& bych se v navaznosti na toto chtéla zeptat, protoze jsou i jiné méstské
casti hlavné¢ toho mensSiho razu, okrajové, které pravé zadaji penize nebo zafinancovani
Skolskych zafizeni a toho, co opravdu potiebuji pro obcanskou vybavenost t¢ dané lokality.
Tady jsme ted” schvalili dotaci do Petrovic, tedy bude schvalena, predtim byla jind méstska
¢ast. JA mam informace od starosty Béchovic pana Martana, Ze byl tisk pfipraven na Radu na
osm milionti, kde také potiebuji pravé zaplatit Skolské zafizeni, konkrétné¢ novou druzinu,
kterd byla vybudovéna v této méstské casti. Ale tento bod nebyl projednan z n&jakého, asi
velice objektivniho divodu. Tak bych chtéla poprosit, abychom ke v§em méstskym castem
pfistupovali stejné, protoze jak vidite, tak tady Zastupitelstvo odsouhlasuje napfi¢ politickym
spektrem, napfi¢ starostim. ProtoZe jde o vécnou zalezitost, tak bych se chtéla zeptat, zda i
ostatni méestské casti budou moci takto objektivné byt posuzovany. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Dalsi ptihlaSeny neni. Rozpravu konc¢im. Pane prvni
naméstku, chcete néco k tomu dodat?
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Nam. Vavra: Ano, d¢kuji. J& myslim, ze piedeslé tisky jsou pomérné a svym
diikkazem, Ze zde neni zZadny kli¢ pro pfid€lovani téchto prosttedk. Rada HMP ma zajem, aby
byly feSeny tyto problémy ve vSech méstskych castech, specidlné s pfihlédnutim na tu
problematiku nedostatecné kapacity matefskych a zdkladnich Skol, kde bude chybét
v nésledujicich letech vice jak 1400 mist. Takze samoziejmé toto bude potom piedmétem
ptistiho Zastupitelstva, na kterém bude projednavan rozpocet na rok 2014, kde samoziejmé
tato komplikovana situace prazského Skolstvi bude bezesporu feSena. Takze mohu ujistit, ze
postupné dojde pokud mozno na vSechny méstské Casti, které pracuji na zkapacitnéni nebo
dostavbé matetskych ¢i zadkladnich Skol. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Rozprava byla ukoncena. Toto bylo zavérecné slovo.

Pane predsedo, nedosel Zadny nadvrh? NedoSel.

Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 52. Proti: 0. Zdr. 0.
Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

A pane nameéstku, vas posledni tisk byl stazen, to znamend, pokud tady neni n¢jaka
extra vile po jeho zatfazeni ted’, tak asi dékujeme moc.

8.
Tisk Z - 2146
k navrhu na ziizeni fondu Rozvoje investicni vystavby hlavniho mésta Prahy
(tisk byl stazen)

9/1.
Tisk Z - 2165
k navrhu akciona¥ské smlouvy mezi hlavnim méstem Prahou a Ceskou republikou
jako akcionari spole¢nosti Kongresové centrum Praha, a.s.

Prim. Hudecek: Poprosim dalSiho v pofadi pana naméstka Novotného s jeho velmi
vyznamnym tiskem, takZe prosim o pozornost. Je to tisk programu 9/1, tisk 2165. Pane
nameéstku, prosim, ivodni slovo je vase.

Nam. Novotny: De&kuji za slovo, pane primatore. Dovoluji si uvést vami avizovany
tisk tykajici se spolecnosti Kongresové centrum Praha, a.s. Jeden z fantdi, jeden z neblahych
dluht, které jsme shledali, kdyz jsme nastoupili, je zdleZitost dluhu Kongresového centra,
ktery vznikl na zéklad¢ jeho rekonstrukce vroce 2000. Ta rekonstrukce sméfovala
k usporadani summitu Mezinarodniho ménového fondu a byla financovana obligacemi, které
byly za timto ucelem vydany, a které jsou splatné 16. dubna 2014. Velmi by mé potcsilo,
kdybychom si vSichni uvédomili, ze 16. dubna 2014 je ode dneska za 160 dni. Za 160 dni
my prosté musime vyiesit zalezitosti Kongresového centra, abychom piedesli eventualnimu
kolapsu.

Nezbyva mi nez konstatovat, ze vzdor tomu, ze tato skuteCnost je znama 14 let, tak ji
v prabehu celé té doby nikdo netesil. Pokud fesil, tak tedy nevyiesil. Prvni, co jsme udélali,
udé¢lali jsme si analyzu vSech moznych zpiisobi budouciho vyvoje Kongresového centra od
toho, Ze jsme uvaZovali nad rozprodejem tzv. zbytného majetku a ztohoto vytézku
ufinancovat onu dluznou c¢astku, pfes hypotetickou moznost nechat Kongresové centrum
zemfit a hledat jiné misto pro jeho stavbu, nebot’ soudime, ze Kongresové centrum Praha i
tato zem¢ prost¢ potiebuji.
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Ze vSech téch Sesti uvazovanych moznosti ndm vysla jedna jeding, totiZ ta, ktera
paralelné je schopna ufinancovat dluhovou sluzbu Kongresového centra a zaroven mu
investici dat moznost nového rozvoje. Problém totiZ je v tom, Ze Kongresové centrum, které
v prubehu piedchozich let splacelo tiroky a troky z uroki atd., nebylo schopno financovat
svilj rozvoj a postupné ztracelo svoji konkurenceschopnost ve srovnani s obdobnymi
kongresovymi centry v Evropé. Ta ptedstava o tom feSeni fika, Ze stat pfevezme dluhovou
sluzbu Kongresového centra, a mluvime o ¢astce témei dvé miliardy, a to formou navysSeni
zakladniho kapitalu, a stane se majoritnim vlastnikem této akciové spolecnosti. Rozvoj
dofinancovani zanedbaného rozvoje a investi¢ni ¢ast si pak vezme za své hlavni mésto Praha
a hovoifime o dimenzi 800 milionl korun v nasledujicich ¢tyfech letech. Tato koncepce byla
schvalena na unorovém zastupitelstvu ve form¢ zadméru a to nam dalo silu a mandat k tomu,
abychom se statem na toto téma realn¢ jednali.

Se statem se nam jednalo prekvapivé dobie, le¢ pon€kud pretrzité, protoZe jsme se na
toto téma nejdiive dohodli s pfedchozim panem ministrem financi — to bylo v bieznu, ale
vlada nékolikrat projednani tohoto bodu odlozila, no a nakonec padla. Takze jsme museli ta
jednani obnovit a jednali jsme tedy se stavajicim panem ministrem financi. Nalezli jsme
konsensus v tomto nazoru a poté, co jsme ho nalezli, tak se vlada dostala do demise, ¢ili jsme
museli potieti jednat, abychom si ovéfili, zda vlada v demisi je vybavena dostatenym
mandatem, aby mohla takovou smlouvu schvalit, toto feSeni schvalit, a abychom mohli
pokracovat. Byli jsme ubezpeCeni, Ze ano a nakonec se tak stalo. VIdda v polovin¢ zari
schvalila vstup statu formou navyseni zakladniho kapitalu do Kongresoveho centra.

J& na tomto miste se asi musim omluvit, protoze pivodni, co mi ulozilo zastupitelstvo,
by bylo piijit s ndvrhem akcionéiské smlouvy do zéfijového zastupitelstva. Ale prosté vlada
schvélila az v zafi a tak mi nezbyva nez pfijit s navrhem akcionaiské smlouvy na nejblizsi
nasledujicim, tedy na tomto zastupitelstvu.

Smlouva, kterou vam predkladdm, je postavena zhruba na nasledujicich principech.
Stat formou navyseni zakladniho kapitalu stane s majoritnim vlastnikem. V prvni etapé téméft
70%, protoze jde o dvé miliardy, ve druhé etapé¢ tak, jak mésto bude postupné investovat do
rozvoje Kongresového centra, rovnéz navySenim zakladniho kapitidlu bude se ta vychylena
vlastnickd rovnovaha vracet zpatky a nakonec se ustabilni na poméru 55 % ve prospéch statu
a 45 % ve prospéch mésta. Mésto bude vyraznym daleko majoritnim zpiisobem zastoupeno
Vv pfedstavenstvu spolecnosti, stat bude majoritnim zplsobem zastoupen v dozor¢i radé
spolecnosti. Abychom eliminovali moznost, ze by se mésto v tomto vztahu dostalo do néjaké
nevyhodné polohy, vtiskli jsme do navrhu akcionafské smlouvy institut minimalnich kvor.
Minimalni kvorum hlasovaci je 75 %. To je prosim pékné rozmér, ktery stat v této konstrukci
nedosahne. On ma v jistém okamziku necelych 70 %. Ve skute¢nosti to tedy znamena, Ze
jsme fakticky méstu zabezpecili rovné postaveni S majoritnim akcionafem vzdor tomu, ze
meésto je akcionafem minoritnim. Tento institut jsme je$t€¢ navic zabezpeCili systémem
smluvnich pokut.

Stat toto feSeni schvalil za piedpokladu, Ze s nim bude souhlasit Utad pro ochranu
hospodarské soutéze. Akcionaiska smlouva, kterou vam predkladam, ktera je projednana se
statem, tedy konkrétné s Ministerstvem financi, a jeji stavajici znéni jaksi precizné odpovida
vysledkiim naSich jednani, tak tuto smlouvu vam piedkladdm taky s predpokladem, ze jeji
znéni a tato konstrukce bude schvalena Utadem pro hospodaiskou soutdz. Jinymi slovy
Zastupitelstvo schvaluje za podminky, ze UHOS s véci bude souhlasit.
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Co se zjakych zdroju potom v Kongresovém centru bude financovat? Ze statnich
zdrojt, tedy z téch dvou miliard se bude financovat stavajici dluhova sluzba. Jsou to tedy ty
vydané obligace a potom dalsi dluhy Kongresového centra, které se na véc v pribéhu casu
nabalily, at’ uz viici Komer¢ni bance, at’ uz vic¢i hlavnimu méstu Praze, ¢i vici statu. A
posledni, na co jsou tyto prosttedky uréeny, je feSeni vztahu hotelu, ktery je soucasti
Kongresového centra.

Ten hotel Holiday Inn, ktery je soucasti akciové spole¢nosti, je dlouhodobé spravovan
vnéj$im subjektem, ta smlouva je bohuZzel z rodu téch, se kterymi se setkdvame velmi c¢asto.
Nevyhodna a velmi obtizné vypovéditelna. Je zaviena na 20 let s dvoji pétiletou opci, ¢ili do
roku 2031. My bychom rédi tuto smlouvu ukon¢ili, a protoze smlouva, ktera je nevyhodna a
navic jeSté obtizné vypovéditelna, nelze pravdépodobné vypovédét bez odstupného, tak
zbyvajici ¢ast prostiedkd, které do véci investuje stat, je urena na eventualni odstupné v této
souvislosti.

K ¢emu jsou uréeny prostredky, které do véci ma investovat hlavni mésto Praha? Na
odstranéni toho nerozvoje. Zejména jde o energetiku Kongresového centra, kterd je 20 let
stard a adekvatné toho ma energetickou konzumaci. Jde o feseni skutecnosti, Zze objekt je
orientovan na sever a na sever je prosklen a na sever je prosklen nedostate¢né, takze jsou tam
ohromné energetické ztrdty. Jde ostatné o feSeni vystavnich prostor. Ukazuje se, Zze ke
konferencim, které mohou byt o rozméru 2500 lidi, je adekvatni vystavni plocha 6000 m?,
kterd by v objektu i byla, ale ne rozumné logisticky rozlozena, a prosté obtizné vyuzitelna.

V neposledni fadé méstské prostiedky by mély byt sméfovany na rezervacni systém,
IT technologie a dalsi. Samoziejmé vyuziti téch prosttedkd, realné uvazovani o projektech je
mozné teprve ve chvili, kdy Zastupitelstvo smlouvu schvali a smlouva bude uzaviena. Cili
projekty v tomto smyslu zpracovavame, piesnéji feCeno zpracovavat budeme, az to vibec
bude mit racionalni podklad, nebot’ takové projekty ostatné také néco stoji.

Mezi tim usnesenim statu a dneSnim dnem Rada udélala nékolik technickych krokt
k tomu, aby véc plynule béZela, zejména slouceni vSech akci do jedné, snizeni zakladniho
kapitalu o kumulované ztraty predchozich let, a rozstépeni takto vzniklého objemu zakladniho
kapitalu na 88 akcii po 10 milionech, za prvé proto, abychom se vypotadali s dluhem nebo
s objemem kumulovanych ztrét v predchozich letech, a za druhé proto, aby ty nasmlouvané
hodnoty byly schopny vytvofit ta majetnicka procenta, tak jak to akcionarska smlouva mini.

Konstatuji tedy, Ze ted’ je vSe pfipraveno k tomu, aby tato operace mohla prob¢hnout.
Zavisi to na vas a na vaSem dneSnim hlasovani o predkladané akcionaiské smlouve.
Konstatuji, ze ta véc se musi schvalit dnes anebo nikdy, protoze stat tikd, ze do toho da
prostiedky prioritné z letoSniho roku. Technicky vzato, prioritné z letoSniho roku, tzn. do
konce listopadu.
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A konec koncii si myslim, Ze ma nas ke spéchani vést skutecnost, ze my vidime, ze se
nam se statem v dneSnim slova smyslu, tedy s vladou, tedy s ministerstvem financi o vécech
jedna dobfte, ale vlastné nevime, kdo bude ten stat za néjakou dobu, za par mésicli, za par
tydnti, az se ustavi nova vlada, zda bude k véci také tak empatickd. Nevime takeé, jestli nebude
rozpoctové provizorium. Pan prezident sice fika, Ze rozpoctové provizorium nevadi, ale ja si
troSku myslim, Ze mame-li fesit 16. dubna takovou masivni ¢astku, Ze rozpoctové
provizorium tomu vadit miize pomérné hodné, no a konec konct, vazeni kolegové, 16. dubna
2014 se blizi.

Ze vsech téchto duvodu si vas dovoluji poprosit, pozadat, vyzvat k tomu, abyste
predkladanou akcionaiskou smlouvu, tak jak je vam piedlozena, schvalili. Dékuji vam za
pozornost.

Prim. Hudecek: Dékuji a rozpravu oteviram. Pan Mgr. Kabicky.

P. Kabicky: Pane pfedkladateli, ja bych zacal takovym Gvodem, tim, Ze akcionarska
smlouva si myslim, Ze nastifiuje a fesi ten problém, ale ma mnoho otaznik, které si myslim,
byt jste se to tady ted’ snazil okomentovat, tak si myslim, ze tam zlistdvd pomérné fada bod,
které by bylo mozno, ja bych rad, abyste jest¢ dokazal vysvétlit.

A ja oteviu prvni otazku. V akcionafské smlouvé, a moznd, ze jsem nedéaval takovy
pozor, je navySeni zékladniho kapitdlu ze strany akcionare €. 1., coz je tedy hl. m. Praha, ve
vysi Upisu akcii do vySe 800 milionl, a je tam napsano jednorazové nebo postupné, a
vzhledem ktomu, Ze jsem ¢lenem finanéniho vyboru, tak chapu, Ze nemizeme néco
predikovat doptfedu, kdyz nevime, jestli to projde, ale rozumim tomu dobie, Ze by potom
piipadné néasledovala Giprava rozpoctu tieba v pritbehu ptistiho roku, pfed 1. pololetim.

Ale kazdopadng, jaky je tedy obecné navrh postupného nebo jednorazového? To je
prvni otazka, kterou bych rad tady vznesl, a pak by mé celkem zajimala problematika, ktera
prosla Radou, kdy se upravovala prost¢ hodnota této spoleCnosti pomérné rasantnim
zpusobem smérem doli. Chtél bych tento postup vysvétlit, a zda to bylo skutecné
V pusobnosti valné hromady, coz je Rada hl. m. Prahy, nebot’ se jedna také o majetek, jestli
nedej boze by to také mélo byt zde v Zastupitelstvu. To jsou prvni dvé otazky, na které bych
rad znal dopovéd’. Dekuji.

Prim. Hudecek: Ja také dekuji. Dalsi pfihlaSeny pan zastupitel Vins.

P. Vins: Dé¢kuji, pane primatore. Ja& bych navazal na pana kolegu Kabického.
V podstaté my tady ted’ musime klast néjaké otazky, myslim si, Ze je to pomérné zbytecné.
Ten tisk je nedostate¢né zpracovan. Vzhledem Kk tomu, jak je to dulezitd véc, tak vSechny
véci, které 1 vy jste tady fikal, pane inZenyre, mély zaznit v tom tisku. Tam neni dovysvétlena
spousta véci. V této podobé, v jaké je tisk, je to témét nehlasovatelné. Navazal bych i na to, co
fikal kolega Kabicky. Na zdkladé¢ ceho bylo sniZzeno zakladni jméni spole¢nosti o ptl
miliardy? To je zékladni véc. Je tam né&jaky odhad, nebo na zaklad€é ceho? Dale se navysuje
zékladni jméni. Dalsi problematika je, nevime vibec ekonomiku, jak se bude dal rozvijet
KCP? Jaké je financovani KCP? Kdo ho bude financovat? Jakym smérem se to bude rozvijet?
Toto vSechno tam neni zodpovézeno, a pfitom se Praha vzdava 55 %, a zaroven tam investuje
dalsich 800 milioni béhem 4 let.

Kde na to Praha vezme? Z ¢eho to bude financovano a jaky bude dalsi rozvoj
financovani KCP? To si myslim, ze je dilezité. Diky.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi prihlaseny pan Ing. Novotny. Dovolim si k tomu dat
jednu poznamku, pfipominam, Ze ted’ uz Kongresové centrum vzhledem k t€ém dluhtim skoro
nevlastnime. Pane naméstku, prosim.

Nam. Novotny: Dékuji. K otdzk&m pana kolegy Kabického. V té smlouvé zamérné to
je naSe formulace, Ze to bude 800 miliona jednorazoveé nebo postupné, abychom méli moznost
obojiho a co mozna volnost v rozhodnuti, coz konec konct bude rozhodnuti Zastupitelstva,
souvisejici s rozpoétem. Ja znovu tikam, ve chvili, kdy by ta smlouva se neméla uzavtit, nema
Zadna takova uvaha smysl. A ve chvili, kdy ta smlouva bude schvalena a podepsana, tak to je
otazka rozpoCtovych priorit, a ja jsem si jist, Ze toto jednou z rozpocétovych priorit bude, nebo
pfinejmensim to budu doporucovat.

Pokud jde o to, co udélala Rada, to jsou, prosim pékné, technicko-uCetni opatieni,
ktera bezesporu v kompetenci valné hromady jsou. Jedna se o kumulované ztraty
Z ptedchozich let, o které byl zakladni kapital snizen, a neni to nic jiné¢ho, nez tcetni operace.
Prosté ten majetek, kterych Kongresové centrum drzi, byl uveden na redlnou hodnotu, protoze
predchozi hodnota realna nebyla. Tot’ snad k otazkam pana kolegy Kabického.

J& jsem v tivodni feéi se téchto operaci dotkl, kdyby bylo potieba, mohu to zopakovat
preciznéji.

Pokud jde o pana kolegu VinSe. Vibec samoziejmé nesdilim va$ nézor o
nedostatecnosti tohoto materialu. Ono to miize byt konec konct tim, Ze tato véc se poméerné
dukladné a masivné ve formé& zaméru projednavala v Unoru letosSniho roku, a to tady pan
kolega Vins jesté nebyl, tak tfeba nema tolik informaci, jako ostatni zastupitelé.

Pokud jde o otazku, jaké je financovani Kongresového centra, tak uz jednou jsem fekl,
ze ten predklad predpoklada, Zze mésto, ale i stdit mohou smlouvu uzavfit teprve tehdy, kdyz
s véci bude souhlasit Utad pro hospodaiskou soutéz. Pro¢ Utad pro hospodaiskou soutéz?
Utad pro hospodaiskou soutéz je zmocnén dohlizet nad tématem vefejné podpory, a toto
nepochybné vetejna podpora je a nad otdzkou jeji pfimetfenosti. No a ta pfiméfenost vetejné
podpory se kromé jiného poméfuje testem soukromého investora. Jinymi slovy, jestli by
soukromy investor ve stavu pti¢etnosti ude¢lal totéz, zhruba feceno.

Za tim G&elem zpracovavame jako podklady pro jednani Ufadu pro hospodaiskou
soutéz, kde se snazime dolozit, ze soukromy investor by to ud¢€lal, a samoziejme, proto je
nutné dolozit, Ze Kongresové centrum je schopno ufinancovat se samo, a to svoji existenci, a
to s adekvatnim ziskem. A ja konstatuji, Ze Kongresové centrum je a bylo schopno se
ufinancovat samo i s adekvatnim ziskem, jenom ty zisky za piedchozich 12 let padly vSechny
na splatky toho nes$t'astného uvéru, ktery vznikl na zaklad¢ vydanych obligaci.

Cili otazka, ¢im se to bude financovat — no ze strany mésta ani statu uz ne. Prosté
Kongresové centrum, bude-li oddluZzeno a bude-li dohnano jeho zanedbani ve vnitinim
rozvoji, bude beze sporu schopné ekonomické existence, a to na ziskové bazi.

Prim. Hudecek: De¢kuji. Poprosim dalSiho piihlaSeného, pana Mgr. Kabického
podruhé. Prosim.

P. Kabicky: Budu mit dvé ptipominky. Jedna je obecna, fekl bych politicka. Je velmi
zvlastni a paradoxni, kdyz byl ministrem financi vas kolega pan Kalousek, tak véci se nedaly
hnout, pan Kalousek tam neni, je tam ptedstavitel nezavisly a ledy se hnuly. To je pro mé
velmi paradoxni a troSku mi to nahrava, Ze kdyz jsme si to piipravovali historicky, tak se
vzdycky ukazalo, Ze pan Kalousek nesouhlasil s tim ndvrhem, ktery kdysi davno ptredkladala
Rada, s vlastnim feSenim. Pro mé z hlediska politického je to velmi zajimavé a velmi
prekvapujici.
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Ale na co se chci zeptat pfimo. V akcionaiské smlouvé v odst. 9/2. je feceno, Ze se
smluvni strany dohodly, Ze veskeré finan¢ni prostfedky, ty dvé miliardy, budou k uhrazeni
veskerych financ¢nich zavazkli KCP, a ptam se ted’, a v bod¢ 9/5. je také uvedeno, a to je moje
otazka, uhrazeni nakladu, které vznikly v souvislosti s pfedéasnym ukonéenim ¢innosti
mezinarodni smlouvy se spolecnosti Targa Management. Chtél bych se zeptat, jaké jsou
predpoklady tohoto vyrovnani a v jaké ¢asové ose.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny pan doktor Urban.

P. Urban: Ja bych rad pouze kratce se vyjadiil k tomuto tématu. Jak jisté vite,
spolecné s kolegou Albertem KubisStou jsme v dozor¢i radé Kongresového centra. Touto
problematikou i1 navrhem, ktery zde Vaclav Novotny ptedklada, se zabyvame dlouhodobé a
vidime to de facto zde, pokud si to vSichni uvédomujete, de facto fesime, feknéme, dluh
naSich byvalych kolegi za poslednich n€kolik volebnich obdobi, s kterym se nebyli schopni
vypotadat na bazi, kterd by méla optimalni feSeni soucasnych problémi finan¢nich, protoze
jak spravné tekl Vaclav, Kongresové centrum je schopné existence, je schopné existence
s profitem, ktery bude generovat aktivita, at’ uz kongresova, nebo aktivity doprovodné, které
tam existuji, ale byla zde dluhova zatéz, ktera de facto veSkeré vynosy kongresového centra
pohlcovala.

S tim, aby tato funkce zastala v rdmci hl. m. Prahy, nechci zde zase hovofit o tom, jak
normalné kongresova centra funguji vSude mozné po Evropé, kongresova turistika je
zékladnim piinosem pro turisticky ruch a zdkladnim pfinosem pro, feknéme, piispévky do
gastronomie, hotelnictvi, turistl, de facto v tomto ptipad¢ odbornikil, ktefi jezdi na kongresy,
ktefi jsou, feknéme, v nejvyssi kategorii lidi, ktefi v dané destinaci utraceji penize mnohem
vic, nez n¢jaci turisté, kteti prijedou s ruksaky. Tzn., pro mésto je toto vzdy piinosné.

Ze své pozice at’ uz zastupitele, nebo i Clena dozorc¢i rady tento tisk plné podporuji.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je pan prvni ndméstek Jiii Vavra.

Nam. Véavra: Ja jenom reakci na pana zastupitele Kabického, chtél bych jen upozornit,
Ze s byvalym ministrem financi panem Kalouskem to bylo pfipraveno uz v ¢ervnu tohoto roku
a byli to ekonomicti ministfi za ODS, ktefi to celkem dvakrat shodili ze stolu. Poté, co padla
tato vlada, tak nam nezbylo, neZ pro zménu zase jit za panem ministrem Fischerem a celd
jednani reinkarnovat. Jenom pro upfesnéni. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan naméstek Novotny.

Nam. Novotny: Tim na m¢ zbyva druha otazka pana kolegy Kabického, co tedy bude
uhrazeno z prostredku, kterymi vstupuje stat do akciové spolecnosti Kongresové centrum. Je
to ve smlouvé dano hierarchicky a jsou to zavazky z dluhopist, zavazky k ministerstvu
financi, zavazky k hl. m. Praze a zavazky ke Komer¢ni bance. Takhle je to dano hierarchicky.

A potom jsou tyto prostfedky ur€eny na event. vyrovnani s Targou. J& jsem to necht¢l
fikat, protoze jsme v piimém pienosu a nechtél jsem délat reklamu.
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Znovu muzu zopakovat. Smlouva o provozovani hotelu Holiday Inn neni ani pro
Kongresové centrum vyhodna, ani snadno vypovéditelnd. My s nimi jedname o moZnosti
vypovédi. V soucasné dobé probihd tzv. due diligence ¢ili poznédni veskerych procest uvnitf,
aby eventualné jsme byli bezkonfliktné schopni pfevzit do provozovani, ale nic ztoho se
doopravdy nestane, pokud ta smlouva se neuzavie. Ve chvili, kdy se smlouva neuzavfe,
Kongresové centrum neni schopno se s véci vypoiadat a ziistane nam smlouva nevyhodna na
furt. Pokud ano, tak v tom pfipadé vyrovnani n¢jaké bude muset byt. Soudim, ze to bude
v fadu desitek milioni korun.

Prim. Hudecek: Vie? DeEkuji. Rozprava stale bézi, ale piihlasen jiZ neni nikdo, tedy
rozpravu kon¢im. Prosim zastupitele o pozorné hlasovani. Pane ptfedsedo, doSel né&jaky
pozmeénovaci navrh?

P. Urban: Nedosel zadny pozménovaci navrh, prosim, dejte hlasovat v piedlozeném
znéni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Damy a panové - nefunguje uz ani ta obrazovka.

Davam hlasovat o Tisku Z - 2165, k navrhu akcionatské smlouvy mezi hlavnim
méstem Prahou a Ceskou republikou.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 12. Konstatuji, Ze po dlouhych letech byl vyfeSen problém
Kongresoveého centra.

Pane naméstku, pro vas zdaleka nekonci vase prace, nebot’ mate dalsi tfi tisky,
konkrétné tedy tisk

9/2.
Tisk Z - 2141
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.26/59 ze dne 25. 4. 2013 a
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti
v roce 2013
Prim. Hudecek: Prosim o Gvodni slovo.

Nam. Novotny: Dékuji, pane primatore, za slovo. Dfive vSak, neZ se pustim do Tisku
Z — 2141, chtél bych Zastupitelstvu z tohoto mista pod€kovat, protoze si myslim, ze opravdu
jsme véc, ktera se dlouho tahla a prakticky zadné feSeni neméla, tak ze jsme ji dokazali
vyftesit. Moc vam dékuji vSem.

Prim. Hudecek: A nyni uz prosim o uvodni slovo. Technickd pan zastupitel Ondfej
Pecha. Ano. Prosim.

P. Pecha: Spis§ faktickd. J& jsem hrozné povéréivy c¢loveék. Toto, co se tyka
Kongresového centra, jsme si mysleli jiz mnohokrat, pane primatore, ja bych to nerad zakiikl.

Prim. Hudecek: Ano, d¢kuji. Snad timto jsme to nezakitikli. Dékuji. Pane naméstku,
prosim, uz zde Zadna technickd, kterd by svédéila o vasi kvalitni praci na Kongresovém
centru, neni, takZe poprosim vas o tUvodni slovo k dalSimu tisku.



41

Nam. Novotny: Nésledujici tisk je jeden z téch tii pozdé zatazenych, jesté jednou se
omlouvam. Je relativné banalni. Jedna se o revokaci usneseni Vv oblasti grant, v oblasti
pamatkové péce, kdy se ukazalo, ze néktefi z obdarovanych nebyli schopni z riznych divoda
prostiedky, které jim byly rozhodnutim Zastupitelstva poskytnuty, vycerpat, tak zbyly
2 370 000,-, které tento tisk navrhuje tém z zadatell, kterym zjara nebylo mozné vyhovét
adekvatn¢ jejich pozadavkiim. Prosim vas o podporu tohoto tisku.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu oteviram. Rozpravu uzavirdm. Pane predsedo, mate
néjaké — nemate pozmenovaci navrhy.

Davam tedy hlasovat Tisk Z — 2141.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvalen.

Pane nameéstku, vas tisk

9/3.
Tisk Z - 2126
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.26/58 ze dne 25. 4. 2013
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy
vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti v roce 2013

Nam. Novotny: Tisk nasledujici, tedy tento, je prakticky identicky s tim pifedchozim,
s tim rozdilem, Ze v pfedchozim ptipadé hovofili jsme o vlastnicich pamatkovych objekti
cirkevniho charakteru, vtomto piipadé hovofime o vlastnicich pamatkovych objekta
necirkevniho charakteru. | zde se stalo, Ze nékteré z piidélenych grantii nebyly Cerpany, a to
v hrnné castce 1 770 314,-. Predmétem predkladu je tuto ¢astku jeSté rozdélit tém, jejichz
pozadavky nemohly byt naplnény pti prvnim jednani grantové komise v adekvatni vysi.

Prim. Hudecek: Dé&kuji, otevirdam rozpravu. Rozpravu uzavirdm. NedoSel Zzadny
navrh, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.

A nyni prosim ro¢nik 1987, pane naméstku.

9/4.
Tisk Z - 1987
k navrhu na prerozdéleni ucelové neinvesti¢ni dotace
ze statniho rozpoctu Ministerstva kultury uréené na
Program regenerace méstskych pamatkovych rezervaci a méstskych pamatkovych zén
v roce 2013

Nam. Novotny: Posledni mtj dnesni tisk Z — 1987, k navrhu na pierozdéleni ucelové
neinvesti¢ni dotace ze statniho rozpoc¢tu Ministerstva kultury urené na Program regenerace
méstskych pamatkovych rezervaci a méstskych pamatkovych zon.
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V bieznu letosniho roku doslo k dohodé pana primatora, tenkrat pana doc. Svobody, a
pani ministryné kultury, tenkrat pani ministryné Hanakové, o tom, ze Praze bude poskytnuta
dotace 1 040 000,- K¢ na rekonstrukci méstskych pamatkovych zon. O jejim uvziti rozhodla
Caste¢né Rada, a to v téch ¢astkach, kde §lo o méné nez 200 000,- korun.

Jedna z téch &astek viak vyboluje na troveii 496 000,- K& ve prospéch MC Praha 1, a
to je predmétem piedkladaného tisku, totiz schvaleni takto navrhované ¢astky.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena. Pozménovaci navrh
nedoSel, ddvadm tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Pane naméstku, dékuji.

Dalsi tisk predklada jiz pan naméstek Nouza. Poprosim ho tedy o Gvodni slovo k tisku

10.
Tisk Z - 2016
k Zajisténi systému nakladani se smésnym a tFidénym komunalnim odpadem na tzemi
hl. m. Prahy

Nam. Nouza: Hezké dopoledne, damy a panové, kolegové, kolegyné, tiskem Z — 2016
predkladam Zastupitelstvu material, ktery se tyka odivodnéni vefejné zakéazky, zpracované
v souladu s 8 156 zakona 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach, ve znéni pozdé&jSich piedpisa.
Jedna se o vetejnou zakazku zajiSténi systému nakladani se smésnym a tfidénym komunalnim
odpadem na Gzemi hl. m. Prahy. Zaji$téni plnéni povinnosti na Gseku shromazd’ovani, sbéru,
pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstranovani komunalnich odpadi, vznikajicich na izemi hl. m.
Prahy, vyplyva z povinnosti obce jako ptivodce odpadu, stanovenych v zakoné 185/2001 Sb.,
o odpadech, ve znéni pozd¢jsich predpisii.

S timto tiskem souvisi to, Ze v dubnu letoSniho roku hl. m. Praha vyhlasilo oteviené
zadévaci fizeni na zajiSténi systému naklddani s komunalnim odpadem, nicméné toto oteviené
zadavaci fizeni bylo v souladu s § 84 odst. 1 pism. e) zakona zruSeno z dtvodi, kdy v fadné
lhité pro doruceni nabidek zadavatel obdrzel pouze jednu nabidku.

Na zaklad¢ této skutecnosti piipravilo hl. m. Praha nové oteviené zadavaci fizeni, kdy
pfedmétem plnéni je opakované veifejna zakazka na zajiSténi systému nakladani se smésnym
komunalnim odpadem. Doba plnéni vetejné zakazky je stanovena na maximalné 48 meésict a
zakladnim hodnoticim kritériem pro zadani vetejné zakazky je v souladu s § 78 odst. 1 pism.
miliardy korun bez DPH.

Schvaleni tohoto materidlu Zastupitelstvem HMP je nezbytne Kk zajisténi fadné
administrace této vefejné zakazky a z tohoto diivodu si dovoluji pozadat Zastupitelstvo o
souhlas s timto piedkladem. Dé&kuji.

Prim. Hudeéek: Také dékuji. Rozpravu oteviram. Pan doktor Ledl. Prosim, pane
doktore.

P. Ledl: D&kuji za slovo. Ja jsem se jenom v této souvislosti chtél zeptat — my jsme i tady i na
vyborech nékolikrat hovotili o tom, ze vedeni mésta usiluje nebo bude usilovat o to, aby ziskalo
stoprocentni — feknéme — balik, kdyZ to tak feknu, akcii va. s. PraZzské sluzby, abychom se do
budoucna mohli témto problémim vyhnout, aniz bychom poruSovali zakon o vefejné soutézi. Chtél
jsem se zeptat, jestli vtomto sméru doslo k néjakému posunu nebo jak se véci maji, zda mizeme
doufat, protoze vidim, Ze vyhlasovani téchto vetejnych soutézi nam casto zivot komplikuje a musime
potom piistupovat k t€ém ad hoc kratkodobym smlouvam. Dékuji.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Rozprava stale bézi. Rozpravu kon¢im. Pane naméstku,
chcete k tomu néco dodat?

Nam. Nouza: Ja na to mizu reagovat pouze zprostiedkované, protoze problematika
odkupu zbytku nebo zhruba 27 % akcii Prazskych sluzeb neni v mé kompetenci. J& mam
jenom na starost vlastn¢ vyporadani komunalniho odpadu jako takového, tzn. jeho svoz a
ttidéni a souvisejici véci. Myslim si, ze pokud by pan kolega Ledl mél o toto zajem, tak by
bylo vhodnéjsi obratit se na pana kolegu prvniho naméstka Vavru, ktery tuto problematiku
fesi.

Sam jsem se na tuto problematiku opakované tazal a v tuto chvili, pokud j& mohu
zprostiedkované fici, tak vim, Ze ten proces bézi, ale nevim, v jakém stadiu se v soucasné
chvili nachazi.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Technickd, pane doktore.

P. Ledl: Dékuji. Ona ani tak neni technicka jako fakticka, mozna procedurélni.
Materialy predkladd Rada. To znamend, ja se ptam Rady. Vy tady Radu zastupujete. Ja
samoziejme respektuji, ze neznate odpoveéd, ale bylo by mozné na to byt pfipraven. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Rozprava byla ukoncena. Nedosel zadny pozménovaci
navrh.

Na mtj vkus je tady pfili§ hluk. (Odmlcuje se.) No je to pofad jak na ddlnici. Tak
prosim vas, toto je nejnizsi troven ticha, které jsme schopni tady dosahnout. Tak jenom si to
zapamatujme a dale to od toho odvijejme.

Davam hlasovat o tisku 2106. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 43. Proti. 0.
Zdr. 8. Déekuji. Konstatuji, ze nadale budeme svazet odpad.

11.
Tisk Z - 2030
Kk zajiSténi a Gpravé financovani systému nakladani s komunalnim odpadem
na uzemi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Prosim, pane naméstku, o vas dalsi tisk.

Nam. Nouza: Dé¢kuji, pane primatore. Tiskem Z — 2030 je predkladan Zastupitelstvu
HMP navrh na zplsob =zajisténi finanéniho pokryti nakladt spojenych s nakladanim
S komunélnim odpadem pro rok 2013 na Uzemi hlavniho mésta Prahy, které je v soucasné
chvili nedostatecné. Vzhledem k nedostatecnému kryti financnich nakladd je timto
materidlem navrzeno navyseni objemu rozpoctu hl. mésta Prahy v kapitole 0285 — M¢stska
infrastruktura o 94 miliony korun, a to néasledujicim zptisobem.

8§ 3722 — Sbér a svoz komunalnich odpadi ve vysi 20 miliond korun

8 3725 — Vyuzivani a zneskodiiovani komunalnich odpada ve vysi 29 miliont K¢

8 3727 — Prevence vzniku odpadu ve vysi 45 miliond korun

Je to z toho diivodu, e predchazejici rozpocet nerespektoval opravnéné pozadavky
odboru méstské zelené a odpadového hospodaistvi a timto zplisobem se musi soucasna Rada
vypoftadat s jeho ro¢nim krytim v rdmci rozpoctu na rok 2013.

Deékuji a prosim o podpoteni tohoto piedkladu.
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Prim. Hudecek: Také d¢kuji. Rozpravu otevirdm. Rozpravu uzaviram. Nedosel zadny
pozmeénovaci navrh.

Davadm hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se? Pro: 42. Proti: 0. Zdr. 9.
Konstatuji, Ze tisk byl schvélen.

12.
Tisk Z - 1230
k odiivodnéni veiejné zakazky Rekonstrukce ulice Komunardi (hluk)

Prim. Hudecek: Poprosim vas, pane naméstku o vase uvodni slovo k tisku 1230.

Nam. Nouza: D¢kuji. Predmétem tohoto tisku je schvaleni odiivodnéni vyznamné
vetejné zakazky Rekonstrukce ulice Komunardd, které se tyka jejiho zajiSténi protihlukovym
opatienim. UCelem této akce piipravované Technickou spravou komunikaci mésta Prahy je
zlepSeni dopravni infrastruktury v lokalité¢ s Sirokym obcanskym vybavenim a zaroven
s vysokym stupném dopravniho zatizeni. Cilem akce je zmirnéni emisnich a hlukovych
odpadil na danou lokalitu mésta a zvySeni bezpec€nosti silni¢niho provozu.

Predmétem akce je provedeni vymeény stavajiciho dlazdéného povrchu za asfaltovy na
komunikaci Komunarda v Useku Bubenské nabiezi — Ortenovo nameésti. Soucasti stavby bude
rekonstrukce pfilehlych chodnikl a vjezdlu. Na zéklad¢ pozadavku Dopravniho podniku bude
provedeno mirné rozsifeni a prodlouzeni stavajicich nastupnich ostriivkd, které vyvolava
prelozku stavajiciho vedeni a posun stozari vetfejného osvétleni s Upravou polohy pozaru
trakéniho vedeni. Vzhledem k tomu, Ze celkova pfedpokladana hodnota této vetejné zakazky
¢ini 56 milionti korun a jednd se o vyznamnou vefejnou zakdzku, je pfedmétem tisku
schvéleni odiivodnéni verejné zakdzky Zastupitelstvem HMP podle ustanoveni § 156 odst. 4
zékona ¢. 137/2006 Sb., o vetfejnych zakéazkach. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena. Nedosel zadny
pozménujici navrh.

Davam hlasovat v puvodnim znéni. Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZzel se? Pro: 39.
Proti: 0. Zdr. 5. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

13.
Tisk Z - 2057
k zajisténi financovani zimni udrzby komunikaci v listopadu 2013

Prim. Hudedek: Pane naméstku, vas tisk 2057 — zimni Gdrzba. Prosim.

Nam. Nouza: D¢kuji. Timto tiskem je Zastupitelstvu HMP piedlozeno ke schvaleni
jednak rozpoctového opatfeni spocivajictho v navySeni rozpoctu béznych vydaji TSK
V kapitole 0329 § 2212 polozka 5169 o ¢astku 103 609 tisic korun, a to na zajiSténi sjizdnosti
a schidnosti komunikaci v rdmci zimni 0drzby komunikaci v mésici listopadu a skladného
posypového materialu do konce kvétna piistiho roku a do konce tohoto roku.
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Finan¢ni prostiedky je mozno prevést z kapitoly 0291 § 6211 polozka 6121 akce
0045554 - spolecny objekt Chodovec II. Toto rozpoctové opatieni je nezbytné z divodu, kdy
od 1. 12. 2013 je Technicka sprava komunikaci ze zdkona povinna zabezpecovat sjizdnost a
schiidnost komunikaci, a opét vzhledem k tomu, Ze v rdmci rozpo¢tu schvaleného na rok 2013
byly tyto vydaje podhodnoceny a byly podfinancovany, a soucasné vlivem neptiznivych
meteorologickych podminek na pielomu roku 2012/2013 doSlo k vyCerpani financnich
prostiedkil pridélenych pro tyto ¢innosti, tak timto tiskem si dovoluji navrhnout toto zvyseni.
Dovoluji si pozadat Zastupitelstvo o schvaleni tohoto ptedkladu. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena.

Pane piedsedo, neméate zadné dopliujici navrhy? (Ne.)

TakZe poprosim o hlasovéani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 44. Proti: 0.
Zdr. 6. Tisk byl schvélen.

14.
Tisk Z - 2093
k navrhu usneseni Zastupitelstva HMP, kterym se schvaluje originarni nabyti
vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy na zakladé verejné zakazky
na stavebni prace - stavba ¢.0204 TV Nebusice, etapa 0014 Nebusicky sbéra¢

Prim. Hudecek: Pane naméstku, vas dalsi tisk v potadi je tisk ¢islo Z - 2093.

Nam. Nouza: Dékuji. Tiskem 2093 ptedkladam k ndvrhu usneseni Zastupitelstva
HMP schvaleni origindrniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. mésta
Prahy na zakladé vefejné zakazky na stavebni prace, a je to stavba ¢. 0204 Technicka
vybavenost Nebusice, etapa 0014 NebusSicky sbérac.

Predklad je provadén na zékladé¢ pravidel pro zadavani vefejnych zakazek
v podminkach hlavniho mésta Prahy schvalenych usnesenim HMP €. 1273 ze dne 17. 8. 2010,
ve znéni usneseni ¢. 1079 ze dne 17. 1. 2012. Schvéleni originarniho nabyti vlastnického
prava k nemovitosti do majetku hlavniho mésta Prahy na zaklad¢ vetejné zakazky na stavebni
prace je tedy v souladu s t€émito pravidly.

Predmétem plnéni vetejné zakazky je vystavba kanalizacniho sbérace B Nebusického
sbérade splaskovych stok, Cerpaci stanice Nebusice, zrugeni a demolice Cistirny odpadnich
vod NebusSice a obnova komunikaci. Pfedpoklddana hodnota této zakazky je 117 miliont
korun bez DPH. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji také. Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena.

Pane piedsedo, nedosel zadny pozménovaci navrh? (Ne.)

Davam tedy hlasovat o tisku v ptivodnim znéni. Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 47. Proti: 0. Zdr. 2. Tisk byl schvalen.
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15.
Tisk Z - 2160
k petici Za verejné ptiijécovny kol pro Prahu

Prim. Hudecek: Pane naméstku, vas posledni tisk, coz je k petici Za vetejné pijcovny
kol pro Prahu, bod programu 15, tisk ¢islo 2160.

Nam. Nouza: Dékuji. Jenom bych nerad sebral potom vitr z plachet ob¢antiim, ktefi se
ptihlasili do interpelacniho bloku. Nicméné vzhledem k tomu, Ze to byla petice, kterd byla
projedndvana — tusim, Ze — kontrolnim vyborem, tak si dovolim ptedlozit tuto informaci, kdy
v souladu se zékonem byla Zastupitelstvu pfedloZena informace o peticich 19. zafi t. r., a na
zéklad¢ jednani piestupni komise Rady HMP pro cyklistickou dopravu se zastupcem
petiéniho vyboru piedkladam tuto informaci vetejné k projednani.

Systém vetejné ptij¢ovny kol znamy pod anglickym nazvem bike sharing je v zasad¢
relativné novy systém, nicméné zkuSenosti ze svéta hovoii, ze je to fungujici a snad bude i
osvédCeny model, jak podpofit rozvoj cyklistiky jako jednoho z moznych druht dopravy
pouzivany Vv ramci hlavniho mésta Prahy. Ve svém dusledku by tato sluzba méla vést
K ur¢itému omezeni pouzivani motorovych vozidel na krat$i cesty v ramci hl. mésta Prahy,
pfedevsim v jeho centralni ¢asti. Mozna sekundarnim priivodnim jevem muze byt i odleh¢eni
zatizeni méstské hromadné dopravy.

Je tieba konstatovat, ze hl. mésto Praha je v této chvili a v této oblasti aktivni a o této
moznosti zavedeni této sluzby se dlouhodobé diskutuje na padé Komise HMP pro
cyklistickou dopravu. K tomu asi posledni informace, kterou jste se docetli v tisku. Zhruba
pied 14 dny nebo pied tiemi tydny mésto Praha za i¢asti pana primatora a pani piredsedkyné
komise pani doktory Krobové — HaSové podepsala smlouvu s Ceskou spofitelnou, jejimz
cilem je zpracovani studie proveditelnosti na zavedeni této sluzby tzv. bike sharingu v ramci
hl. mésta Prahy.

V piipadé, ze je zde zastupce peticniho vyboru, tak pokud to procedura dovoli, tak
bych ho rad vyzval k tomu, aby se k této problematice vyjadtil. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dé&kuji za Uvodni slovo a oteviram rozpravu. Poprosim prvniho
piihlaSeného — pan ptedseda kontrolniho vyboru Dolinek.

P. Dolinek: Dobré poledne. Pouze bych chtél konstatovat, ze kontrolni vybor tuto
petici projednal po dohodé pravé s panem naméstkem ji predklada on. My budeme dale
sledovat véci, které se tykaji piipravy zavedeni bike sharingu a zaroven v ramci projednani na
vyboru byl pozadén i potazmo vybor pro dopravu, protoze téch systémi bike sharingu je vic
neZ jenom ta studie, ktera se ted’ vypracovava ve spolupraci s Ceskou spofitelnou, takze
vlastné aby byly zohlednény i1 dal§i moznosti, jako napiiklad projekt na Suchdole, potazmo
v Dejvicich a Bubenci, aby ten bike sharing byl systém otevieny, ktery umozni navaznost
dal$ich projekti, které vznikaji svépomoci, nejenom na zakladé pomoci mésta. D&kuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Dalsi pfihlaSenou pani doktorku Krobovou HaSovou
vidim.
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P. Krobova Hasova: Dékuji, pane primatore. K této zaleZitosti bych chtéla fict, Ze je
fantasticka véc, e jsme podepsali s Ceskou spofitelnou a Praha udélala prvni krok k tomu,
abychom bike sharing v Praze zavedli. Podepsali jsme smlouvu o dilu na provedeni zavedeni
bike sharingu v Praze stim, Ze ta studie, ktera bude obsahem té smlouvy, je o optimalnich
finan¢nich podminkach, které by pro Prahu mély znamenat samoziejmé bud’ zatizeni, nebo
nezatizeni. Praha si samoziejmé musi pocinat s pé¢i fadného hospodaie a ztohoto titulu
bychom proto chtéli opravdu najit optimélni hlavné finan¢ni feSeni pro Prahu, tak aby to
nebyla zatéz, protoze samoziejmé se zavedenim bike sharingu v Praze — si myslim — bude
souhlasit kazdy zastupitel napfic politickym spektrem. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. A vzhledem k tomu, Ze pan naméstek Nouza vyzval
také hlavni petenty k tomu, aby se vyjadfili k samotné petici, tak toto povazuji za opravnénou
vyzvu a poprosim petenty, aby se tedy vyjadfili. Prosim. Nasledné¢ budeme pokracovat
Vv diskusi. Mél jsem to udélat obracen¢, mél jsem napied vyzvat petenty, timto se jim
omlouvam. Prosim.

Zastupce peticniho vyboru (Petice za veiejné piijcovny kol): Dékuji za slovo.
Zdravim vas tady jménem signataiti Petice za vetejné ptijcovny kol. Tu petici jsem sepsal ja a
vlastné jenom se svymi kamarady jsem sbiral podpisy. Dva tisice podpisti jsme sebrali béhem
jednoho tydne minuly rok. Je to takovy vzorek, takova ochutnavka vefejného minéni. Jediné,
co jsme délali, bylo, Ze jsme ukazovali, jak takovy bike sharing funguje, lidem na naplavce a
90 % lidi nam tu petici podepsalo. Ted’ vlastné jsem tady pied vami, abych od vas zjistil, jak
se na to tvafite, jestli by se vam bike sharing také libil a abych ten vzkaz mohl potom tlumocit
praveé tém signataiim, ktefi Cekaji tfeba 1 na to, jaké scénafe ma Praha piipravené a jak by to
mohlo byt zavedeno.

My vidime vbike sharingu neuvétitelnou moznost, jak nabidnout alternativu
k motorové dopraveé. Neni to jenom tak, ze ti lidé, kteti ted’ jezdi na kole, tak potom zac¢nou
vyuzivat ta vefejna kola. Ale tim, Ze se nemusi ¢loveék o kolo starat v centru Prahy, protoZe si
ho pij¢i na jednom misté, pak ho jinde vrati a uz na né neni vazany, tak bike sharing ve svété
vyuzivaji lidé, kteti normalné na kole nejezdi. Bike sharing je v Pafizi, v Londyné&, v Bruselu,
je v Berling, v Barcelon¢. Tim padem si myslim, Ze je to dostatecné ovéfena technologie a my
tady skuteCné ¢ekdme na to, az Praha ud¢la téch kroka vic a budeme tady moci jezdit na
spole¢nych sdélnych kolech.

Dé&kuji za pozornost a doufam, Ze zjistime néjaké pékné vystupy, které budu moci
tlumocit praveé signataiim petice.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi pfihlasenou je pani zastupitelka UdZzenija. Prosim.
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P. Udzenija: D¢kuji za slovo. Samoziejmé bike sharing jako takovy ja velice
podporuji. Dokonce uz za mého ptlisobeni byla schiizka se zastupci vSech moznych instituci.
My jsme se posunuli dal k car sharingu, tzn. takovéhle pijéovné aut. Tento tisk uz byl i
zpracovan za kolegy Lohynského. Nevim, kde je, v jakém je stadiu, protoZe jsou tady
obCanska sdruzeni, ktera tyto studie uz ddvno maji zpracované. TakZe jestli jsem to dobie
pochopila z vystoupeni pani kolegyné Krobové Hasové, tak to je smlouva s Ceskou
spofitelnou ne o zavedeni jako takové, protoZze to uz opravdu je tady spousta takovychhle
studii, po kterych staci jen sahnout, ale o tom, jak by to mélo financovano — jestli jsem to tedy
dobfe pochopila. A to bych chtéla, aby bylo vysvétleno, protoze ja bych také chtéla védét,
kolik stalo objednani i Ceské spofitelny k takovéto studii a zda to opravdu bylo nezbytné
nutné objednéavat opét n&jakou studii, opét u Ceské spotitelny. Nebo to oni pro nas budou
dé¢lat zadarmo? Nebo jak to teda vypada s tou lonskou studii, protoze ja4 mam pocit, ze tady
chrlime studie na studie a takovéhle véci si myslim, ze uz davno n¢kde lezi.

Prim. Hudecek: Dckuji. Mozné by stidlo za to porovnat a jenom pro informaci
zastupiteliim — zadal jsem, aby dim vydal za mnoho, mnoho let zpatky, kolik se tady utracelo
za studie a kolik se déla ted’. Budu to mit velmi brzo. Takze d€kuji za tu poznamku.

Poprosim pani doktorku Krobovou Hasovou.

P. Krobova Hasova: Dé¢kuji, pane primatore, jesté jednou. Jsem docela rada, ze to tady
padlo, protoze my jsme se snazili o to, aby Prahu tento projekt nebo vibec ta myslenka a
zavedeni této myslenky stalo co nejméné penéz. Z toho divodu jsme pozadali, respektive
Ceska spofitelna nam nabidla pro Prahu benefit, ktery opravdu je, kdyZ porovname ceny
ostatnich studii v fadech statisict, pfipadné milioni korun, a Prahu, pani kolegyné, stala tato
studie a bude ji stat pouhych sto tisic korun, které jsme dali jako takovy zavazek, Ze to Praha
se zavedenim bike sharingu mysli vazné. Ale ostatni bude skute¢né formou sponzoringu
hradit Ceska spofitelna. TakZe nemusite mit strach o to, Ze by Praha vynaloZila n&jaké penize
Vv tomto ohledu jaksi zbtthdarma. To v Zadném ptipad¢. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Poprosim dalsiho ptfihldSeného pana mistostarostu
Hodka.

P. Hodek: Dobr¢ poledne, damy a panové. Pivodné jsem se nechtél zapojovat do této
diskuse, ale kdyz slySim, kolem ¢eho se to toci, tak to urcité, pani kolegyné, veskrze uzite¢na
véc, kterd bude podpofena napfi€. Musim fict, Ze zkuSenosti, zabyval jsem se tim asi pred
dvéma lety, zkuSenosti z evropskych metropoli, které petenti citovali, jsou takové, Ze
samoziejmé je to funkcni, je to velmi efektivni. Ma to mnoho pozitiv, ale je to velmi drahé.
Prosté ten provoz je velmi drahy. Umrtnost téch kol a cely ten systém neni zadny zainy
byznys. Je to velmi drahé a je to potieba vzdy subvencovat tim danym méstem. Zadna firma,
ktera to provozuje v téch méstech, na tom néjak zasadné neprofituje. To jenom malé
upozornéni. Presto nefikdm, ze bychom se do toho nem¢éli pustit. Ano, pustme se do toho, ale
pocitejme s tim, ze ta véc bude mit své dalsi velké naklady. Ale pravdépodobné je to jeden
z téch néakladi, které je dobré vynalozit. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Dalsi pfihlaSenou je pani zastupitelka UdzZenija.
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P. Udzenija: Dékuji kolegovi Hodkovi za tato slova, protoze pfesné tam jsem ja
mifila. Nicméné tady jsem se dozvéd€la od pani doktorky Krobové HaSové, ze budou
usetfeny statisice a miliony. Tak asi to v té studii bude, ktera nas bude zase stat sto tisic. A
méli jsme tady propagaci Ceské spofitelny, takZe ona n&jakym zptisobem — jestli jsem to
dobfe pochopila z toho — tam je uZ asi dohoda, Ze by to méla sponzorovat Ceska spofitelna.
Tak jestli vime kolik, kdyZ uz tady vime tyhle udaje, hazime tady Castkami, tak ja bych chtéla
veédét, jak to opravdu je. Nicméné moznd tohle neni pro tento bod, ale petice na stole. A
upozoriuji na to, ze ja naprosto podporuji zavedeni bike sharingu, i kdyby naklady hlavniho
mésta Prahy mély byt néjakym zplisobem také do toho vlozeny, protoze je to smér dobry. Ale
pojd'me tady si opravdu jenom nefikat, jak to prosté¢ vSechno bude krasné zadarmo a jak nés
stoji studie jenom sto tisic, protoze ve finale to tak nebude, takze se né&jakym zpisobem
nebalamut'me hned na zacatku. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pan zastupitel Hana.

P. Hana: Ja jenom zopakuji to, co jsem fikal na Vyboru pro dopravu ZHMP, kde jsme
projednavali bike sharing jako takovy. Ony samoziejmé provozni nédklady a vstupni investi¢ni
naklady nebudou upln¢ jednoduché, ale je nutno podotknout jesté jednu zcela dilezitou véc.
Vsechna ta evropskd mésta, kde bike sharing funguje, a feknéme, miZzou se pro nas stat
piikladem, tak ale vSechna tato zminéna mésta maji kvalitativné podstatné lepsi infrastrukturu
cyklistiky nez Praha. Cili nejenom pijéovné, které bude vybirdno, nejenom naklady spojené
S tim provozem, ale nezbytné nutna dalsi ¢astka, ne mala, do investice na infrastrukturu
cyklistiky v Praze, protoze tady jsme hodn¢ pozadu. Takze ano, ja jsem to na vyboru fikal, ze
neznam Clena Zastupitelstva HMP, ktery by odmitl tuto ideu. Naopak ta idea je vitana,
nicméné nechtél bych vzbuzovat néjaké pfili§ velké nadSeni a pfili§ velka ocekéavani. My diiv
¢i pozdé&ji, az dostaneme studii proveditelnosti - predpokladam, ze tam bude dokonale
zpracovana ta ekonomickd stranka véci — tak bych rad, aby tam byla také naznacena investi¢ni
naro¢nost na dobudovani ptislusné cyklistické infrastruktur.

Tak prosim petenty, aby vnimali, ze vile tady je, nicméné méame jistd ekonomicka
omezeni, ktera mohou zpiisobit tfeba ne zcela bézny a v Case ocCekdvatelny ndbch a
zprovoznéni. Mésto nema bezednou pokladnu a samoziejmé téch priorit je hodng. Cili
abychom nevzbudili nesplnitelnd ocekavani, to prosim méjme vSichni na paméti. A nebyla by
to nevile, nybrz omezeni mésta, kterd mame.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Dalsi piihlaSenou pani doktorka Krobova HaSova potfeti.

P. Krobovd HéaSova: Dékuji, pane primatore, potfeti. Nicméné jenom na zaver par
slov. Chci fici, Ze touto studii nikoho nebalamutime a rozhodné studie bude stat pouze sto
tisic korun pro Prahu. Ceskd spofitelna opravdu nam poskytla benefit a neni naprosto
rozhodnuto, kdo bude bike sharing provozovat, protoze samoziejmé na tuto sluzbu budeme
muset vyhlasit fadné vybérové fizeni, takze nelze vibec dopiedu piedjimat, kdo toto bude
provozovat. Nicméné Ceska spofitelna bude srovnavat pravé chod bike sharingu ve viech
evropskych velkoméstech, kde to funguje jiz nyni. A samoziejme bude nam hledat optimalni
feseni tak, abychom Setfili pravé méstskou pokladnu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pan doktor Urban.
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P. Urban: Dé&kuji, pane primatore. Rad bych se pfipojil k tém, ktefi tuto myslenku
podporuji. Je to mySlenka chvalyhodna. Opét zase bohuzel jako Praha pokulhavame za
velkymi mésty jak po Evropé, tak po svéte. Dal bych piiklad. V Londyné&, tam urcité vite, to
jsou vlastn¢ svétle modra kola Barclays Bank, ale fika se jim Boris Johnsons bike. To zavedl
priméator Boris Johnson. V New Yorku to samé, tam jsou kola, myslim, to zase spolufinancuje
Mastercard. TakZe k tomu bych chtél fici: ano, mySlenka vyborna, ale doopravdy pak bude
zékladni véc finan¢ni rozvaha, kolik toto stoji. J& jsem si trochu zjistoval, jak je to v New
Yorku, jak je to v Londyné. Posledni mésto, které mélo vybérové fizeni ve velkém rozsahu, je
Moskva, ktera zacinala nékolika sty koly, nyni — myslim — tam objednava nékolik tisic,
myslim pét tisic kol. Hlavni véc je pak investi¢ni, de facto napojovaci a sbérna mista na kola,
kterd budou. V Londyné to bylo tak, Ze tieba Barclays Bank de facto tam spolufinancoval
25 % vstupnich nakladd. V New Yorku je to néco podobného, takze pak samoziejmé dalSim
bodem bude, jak dalece se budou banky tady v Praze, v Ceské republice, kolika procenty na
tomto financovani podilet.

Samoziejmé myslenka je to chvalyhodna, ale navic v Praze se musime zabyvat tim,
jakd kola to budou. V Londyné je rovina, tak samoziejmé jsou to kola standardni. Tady
Vv Praze normalni kola $lapaci, to ziejmée bude fadoveé pouze v centru Praha 1, ale pokud prosté
bude doopravdy zajem jezdit v $ir§im intravilanu mésta, a Praha je néco jako Rim, prosté na
kopcich, tak nevyhneme se tomu, aby to byla kombinace elektrokol a standardnich kol. Takze
to pak je zase opét financni rozvaha procentualné kolik ¢eho. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. DalSim prihlaSenym je pan Mgr. Kalousek.

P. Kalousek: Ja bych chtél pravé podotknout, ze vSechna mésta, ktera tady byla
jmenovand, pravé mimo Barcelony a mimo Pafize, jsou v podstaté na rovin€. Financné si
nedokadZu predstavit, jak bude feSena kombinace elektro kol a oby¢ejnych kol. Ja si myslim,
ze ten provoz je tak ndkladny, Ze jsem skoro presvédcen, ze to nejde ufinancovat u nés. Pocet
kradezi bude asi také velice velky. Dekuji.

Prim. Hudecek: Dé¢kuji. Rozpravu ukoncuji. Pozménovaci navrh zaznél? Nezaznél.
Takze v tisku je usneseni, kterym ZHMP bere na védomi a zada Radu. Chci se zeptat, pane
nameéstku, cheete k tomu jesté néco dodat?

Nam. Nouza: Ja myslim, Ze budu patfit mezi ty, ktefi tento systém taky podpoii.
Mozna tady padly dvé otazky od pani kolegyn€ UdZenija. Co se tyka néjakych studii, tak to se
omlouvam panu kolegovi Lohynskému, ja jsem Zadné studie nenaSel. Budu rad, kdyZ budou
v tom souboru, co se tyka bike sharingu, co se tyka v souboru pana primatora, tak bych se
s nimi urCité rad seznamil. Pokud se tyka car sharingu, myslim, Ze tam byla druhé otazka, na
tom se v soucasné chvili pracuje a zcela jisté je to jedna z véci, které budou mit moji podporu
taky, protoZe to povazuji za velmi zajimavou myslenku, a je to sluzba, kterd by mohla potom
Praze také ptinést urcité tlevy v individualni automobilové dopravé. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Pane naméstku, dékuji vam. Presné jsme pielezli 30. minutu na interpelaci, kdo umi,
umi.
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Navrhy, pripominky a podnéty ob¢anu hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Poprosim prvni interpelace, prvni tfi ¢tvrté hodina patii interpelacim
z fad obcanu, resp. nezastupiteld hl. m. Prahy, a jako prvniho v potfadi tady mam pana Ing.
Martina Svéba, interpelovany je pan radni Vasi¢ek a jedné se o vystavbu bytovych domi ,,Na
Plani“. Pan Ing. Svéb. Je tu? Ano, vyborng, dékuji.

Ing. Martin Svab: Dobry den, vaZeni piitomni, moje jméno je Martin Svab a chtél
bych promluvit k panu radnimu Ing. Vasickovi, k véci vystavby bytovych domit Na Plani
Vv Praze 5. Interpelace se tyka hlavné posudku na ceny pozemku a na smluvni vztahy mezi
Prahou 5 a developerem, kterym je firma Geosan Sigma s.r.o. Vystupuji tady jako ¢len
sdruzeni Pratel¢ Malvazinek, i jako obCan, ktery v dané lokalité bydli.

Jednd se o vystavbu v zeleném pruhu vychodné od hibitova Malvazinky, kde je
pievaznou zastavbou vilova zéastavba, a do tohoto izemi Praha 5 vypsala vybérové fizeni na
zastaveéni ¢asti této plochy, které vyhrala firma Geosan, pokud vim, jako jediny zajemce, a
navrhla do této oblasti 14 bytovych domu v malych odstupech a o pétipodlazni vysce, coz je
dle vyjadieni ob¢ant k izemnimu fizeni zcela neimérné pro tuto oblast.

V roce 2006 pan Janc¢ik uzaviel s touto firmou smlouvy o smlouvach budoucich na
prondjem pozemku pro tuto vystavbu a budouci odprodej téchto pozemkt. Nasledné probéhlo
uzemni fizeni, kde protesty ob¢ant nebyly respektovany, bylo vydano a nasledné na to obcané
Zalovali toto Uzemni rozhodnuti, protoZze nebylo dodrZeno zachovani zelenych ploch v této
oblasti.

Dostalo se to aZ k nejvysSimu spravnimu soudu v Brné, ktery posléze dal obantim za
pravdu a uUzemni rozhodnuti pro takto rozsahlou vystavbu zrusSil a vratil Magistratu
k rozhodnuti. Nam se jedna o jinou ¢ast jesté tohoto problému, a tj. smluvni cena na odprodej
pozemkl pro tuto vystavbu, kterd byla navrzena ve vysi 49 miliona asi 800, coz bylo pod
limitem 50 miliont, aby podle naseho nazoru mohla o tom rozhodovat pouze Praha 5. Tato
cena pozemku dle naSich expertiz, které¢ jsme také predali v tomto tydnu radnim a pted tim
samoziejmé také Zastupitelstvu Prahy 5, je neimérna.

Prim. Hudecek: Poprosim vés o ukonceni ptispévku. Dékuji.

Ing. Martin Svab: Dotaz zni, zda je jiZ zpracovan novy posudek na tyto ceny a jak
v tomto dale bude Magistrat vii¢i Praze 5 postupovat. Kriticky termin je 2. 12., kdy vyprsi
smlouva na prondjem pozemki Geosanu. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim pana radniho.

P. Vasic¢ek: My o této situaci vime, dokonce nechal pan radni Luka$ Manhart, ktery
ma na starosti legislativu, zpracovat pravni stanovisko. Toto pravni stanovisko bylo podle
mych informaci pfedano i na Prahu 5. My bychom se tim méli zabyvat, asi ne ptiSti utery na
Radg, ale to dalsi atery, a m¢li bychom pfijmout usneseni, kterym budeme zadat Prahu 5, aby
neuzavirala dodatek smlouvy se spole¢nosti Geosan.

Ing. Martin Svab: J4 bych chtél upozornit, Ze podle informaci, které mam, je potieba
nesouhlasné stanovisko Prahy 5 anebo potazmo Magistratu vyjadrit aktivné, tj., nestaci jenom
neobnovit nebo neuzavfit dal§i smlouvu, ale je nebezpeci, Ze tato smlouva by se obnovila
automaticky, ¢ili tam je potfeba néjaky aktivni krok. Idealni by bylo, kdyby Magistrat dal tyto
instrukce Praze 5 jesté pred zasedanim Rady Zastupitelstva Prahy 5, které bude 21. listopadu.
Dékuji.



52

Prim. Hudedek: Pane radni, vaSe reakce.

P. Vasic¢ek: Jen k této situaci. Z hlediska prava mizeme méstskou ¢ast jako Rada hl.
m. Prahy pozadat, ale my ji nemizeme nafidit. Samoziejmé pravni disledky z toho si ponese
Rada MC Prahy 5.

Prim. Hudecek: D&kuji vam, panové, a poprosim dalsi piihlaSenou do diskuse, pani
Renatu Schejbalovou. Pani Renatu Schejbalovou nevidim, chtéla interpelovat pana prvniho
naméstka ve véci stazeného tisku, takZze je mozné, Ze to vzdala, protoZe tisk byl nakonec
stazen hlasovanim. Pani Schejbalova neni. DalSim pfihlaSenym je pan RNDr. Vaclav Exner.

RNDr. Vaclav Exner: Vazeny pane primatore, vazené Clenky Zastupitelstva, vazeni
Clenové Zastupitelstva a vazeni vSichni pfitomni. Moje interpelace je informacni. Chci vas
jménem obcanskych iniciativ a dal§ich obfant informovat o tom, ze byla zahéjena petice, sbér
podpist na ni, kterd se tyka posileni ucasti obCanli na ptipravé rozpoctu hl. m. Prahy
S vyuzitim metody participativniho rozpoctu.

Tato metoda, kterd umozinuje ob¢antim projevit konkrétné svou obCanskou iniciativu
pfimo navrhem, jak by m¢l byt rozpocet zaméten, je po svété jiz rozsifena nejméné ve 3000
meéstech. Myslime si, Ze je Cas, aby dorazila také do hl. m. Prahy. Ob¢ané tady mohou urcitou
vy¢lenénou c¢ast rozpoctu zrozhodnuti Zastupitelstva posoudit a rozhodnout sami
prostiednictvim postupti, které k tomu slouzi, aby byly urcité prostiedky pouzity takovym
zpusobem, co poslanclim vyhovuje.

Vézeny pane primatore, o¢ekavam, ze nebude néjaka vazna vase reakce na tuto situaci.
Ptivital bych jenom, kdybyste vzal na védomi, Ze tato petice probihd, protoze neni slusné,
abychom se na nékoho chystali obratit s pomérné zavaznou véci, a pritom on byl informovan
jenom nepiimo. Myslim si také, Ze na zéklad¢ toho, Ze piedchozi interpelace, ktera tady byla
uZ v leto$nim roce od pana Karla Ruzi¢ky na piedchoziho primatora, pan primator Svoboda se
tehdy vyjadiil pozitivné k moZnosti, uplatnit v Praze tuto metodu, také vy, kde napt. v rdmci
programu Ladime Prahu jste se vyjadiil tak, ze se podporuje kreativita obyvatel a jejich
participace na spravé mésta, predevsim tak, aby vyvoj a sprava mésta ladila s pfedstavami
svych obyvatel. Proto snad budete této véci také naklonén, a potom i celé Zastupitelstvo.

Byl bych také rad, kdybyste ptipadné potvrdil, Ze si vy¢lenite 10 — 15 minut na konci
ledna, 31., na to, aby peti¢ni vybor vam petici s podpisy potom mohl piedat. Tak jak je petice
koncipovana, vdm ji pfedavam uz ted’.

Prim. Hudeclek: D¢kuji. Interpelace zaznéla, abychom vzali na védomi. Tzn., na
védomi to vzit mizeme. Pfipominam, ze za rozpocet je zodpovédny pan prvni naméstek.

Dovolte mi ale, abych se k tomu piece jenom stru¢né vyjadtil. Ladéni Prahy na Utvaru
rozvoje mésta absolutné nesouvisi s tim, Ze by lidé v Praze tvofili prazsky rozpocet. Ladime
mésto spociva v dotazovani se a aktivni ucasti obyvatel na pokud mozno vetejné diskusi o
tom, jakym smérem by se Praha méla ve vefejném prostoru ubirat a nesouvisi a podle mého
nazoru ani viibec nemuize souviset ta problematika s problematikou participativniho rozpoctu.

Dodadm k tomu jednu podstatnou véc. Nedokazu si piedstavit, Zze by lidé v Praze
rozhodovali o rozdéleni penéz v ramci vetrejnych sluzeb, obzvlasté kdyz vétSina lidi nema,
bohuzel, zcela redlnou predstavu o tom, které verejné sluzby vlastné vyuzivaji a které vetrejné
sluzby vyuziva jejich soused. Tzn., to, Ze n€kdo bude jezdit autem a nc¢kdo vedlejsi bude
jezdit MHD, bude zaklad takového rozporu pii sestavovani rozpo¢tu mezi t€émito dvéma
obcany, ze si to osobné predstavit nedokazu.



53

Prosim, pokracujte v petici. MUzu za sebe fict, Ze participativni rozpocet povazuji za
natolik levicovou véc, ze v souasném pravicovém Zastupitelstvu hl. m. Prahy nebude mit ale
ani trochu podporu. Nicméné bereme na védomi to, co jste fekl. D&kuji. Jestli chcete
zareagovat, pane doktore.

RNDr. Véaclav Exner: Ano, velice rad zareaguji. Pane primatore, budete mit ¢as na to,
abyste svij nazor ptipadné pozménil na zaklad¢ informaci, s kterymi se pravdépodobné
seznamite, a jenom mn¢ dovolte, abych citoval z tiskové zpravy pravé k té problematice
Ladime Prahu:

»Zajem je podporovat kreativitu obyvatel a jejich participaci na spravé mésta.*
Rozpocet rozhodné je véc, kterd pati do spravy mésta. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji, ale ja uz podruhé tu vétu opakovat nebudu. Myslim, ze
zazn€l podstatny rozdil mezi rozpoctem hl. m. Prahy a vefejnou diskusi obyvatel. Dé&kuji
mnohokrat, pane doktore, a poprosim dal$iho, kdo je ptihlaseny do diskuse, a to je pan Ing.
Ondiej Velek, zastupitel MC Praha 5, ktery interpeluje primatora hl. m. Prahy ohledné
Metropolitniho planu / Strategického planu, parku Vidoule, lom PoZary, zahrddkové osady
Pod Majerovic. Prosim, pane inZenyre.

Ing. Ondiej Velek — élen ZMC Praha 5: Dékuji za slovo, pane primatore, dimy a
panové, ktefi pravé obédvate, protoze mluvim do prazdnych lavic, tak vas budu jesté
obtézovat pisemnym textem, ktery vypada slozit¢ podle toho aviza, ale je pomérné
jednoduchy.

Vite, Ze probiha diskuse na hl. m. Praze i na méstskych &astech. Jsem zastupitel MC
Praha 5, to je tam, jak jsou ty betonové kvétinace v jihozapadnim sektoru. Probiha diskuse o
tzv. Strategickém planu, ktery by mél byt schvalen jest¢ vtomto volebnim obdobi, a
Metropolitnim planu, ktery pravdépodobné piesahne toto volebni obdobi.

Diskuse je uziteCna, byt je velice oteviend, protoze v diivéjSim obdobi se mnoho
diskusi zejména na Praze 5 nevedlo. Tzn., méli jsme studie o Div¢ich Hradech, jejichz zadani
bylo vytvaieno V jakési zvlastni skupiné vyluénych politikti a vlastné nebyla do toho vtaZzena
nejenom vetejnost, ale jakysi vetejny zajem. Slovo vetejnost je ponc¢kud, fekl bych, unavené.

Byl jsem tady na vaSem Zastupitelstvu 19. 9., kdy jsem hovofil k parku Vidoule,
k tomu, Ze tady byla velka petice, k tomu, aby vznikla regula¢ni studie, a to regula¢ni studie
Vv uvozovkach, a aby se nastavil néjaky modus vivendi k vykuptim pozemk, které hrozi
stalymi zménami uzemniho planu na objednavku developerd, pozitivnich i negativnich.

Mame developery pozitivni, ktefi stavi na browfieldech, v prolukach, dostavby
raznych areélli, a zarovent mame developery, ktefi se tlaci na zbytky zeleného tizemi na Praze,
a zejména na Praze 5, kde madme zminény park Vidoule a Div¢i Hrady.

Byl bych velice rad, aby ve Strategickém planu byla jasné¢ pojmenovana programova
linie, trajektorie zpétnych vykupti pozemkd, které se dostaly omylem nebo v ramci restituci
do rukou privatnich, protoze maji néjakou méstotvornou funkci. Méstotvornou napt. i
vnitromé&stskou rekreaci.

Dam n¢kolik ptikladi, a proto jsem to uvedl v tom nadpisu. Samoziejmé, ze Vidoule
zépad, Vidoule vychod pravdépodobné nebude politicka viile ji zastavovat, to je ¢ast Stolové
hory n¢kde na Praze 5, pro ty, co tam nebyli. Ale Vidoule zapad, kterd smétuje spiSe k Praze
13, ta stéle je v diskusi, jestli ji zastavi firma FINEP a jestli udéla jakousi partikularni dohodu
S méstskou ¢asti, soucasnou reprezentaci.

Prim. Hudecek: Poprosim vés o ukonceni ptispévku. Dékuji.
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Ing. Ondiej Velek — ¢len ZMC Praha 5: Druhy bod byl lom PoZéary u Reporyji, zase
téma nastaveni Setrné rekultivace, aby tato pamatka cennd, ktera se tyka geoparku Barrandien,
nebyla zavezena odpadem.

A treti ptiklad, prominte, jesté dvé véty. Zahradkové osady, o kterych Magistrat déla
hezké vystavy, by staly za to, aby ve strategickém planu byly rehabilitovany, aby dostaly
opravdu silnou podporu rozvoje. Dékuji vam za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Dékuji za ty pripominky, interpelace je samoziejmé
zapsana a nasledn¢ se tim budeme zabyvat. Dovolte jenom, abych odpovédél k Vidouli. To je
velmi jednoducha véc. Je mnohem snaz$i pro vas na vasi méstské ¢asti spole¢né s obyvateli,
kterych se to pfimo tykd, prosadit, aby méstska ¢ast byla vyznamné proti této zastavbé.
Méstska a stanovisko méstské ¢asti je na 95 % respektovano pii projednavani v Zastupitelstvu
hl. m. Prahy. Jsou samoziejmé¢ vyjimky, ale tady si nemyslim, Ze ta vyjimka, navic na
poslednim minulém nebo piedminulém, byla. Dékuyji.

Ing. Ondiej Velek — ¢len ZMC Praha 5: Dékuji. Je§té mam minutu na doplnéni.
D¢kuji za tu poznamku. Jsem zastupitel Prahy 5 a urcité budu davat na 21. 11. né€kolik
aktivnich bodu, které jsou deklaratorni, typu nesouhlas se zastavbou parku Na Pléani, a také
samoziejm¢ k regulacni studii v oblasti parku Vidoule, kterd je podkladem k né&jakému
dalSimu procesu. Neboli uvidime vili majority Zastupitelstva Prahy 5. Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Také dekuji. To datum tim padem zna¢i Zastupitelstvo na Praze 5
nejspiSe. Dékuji. Dalsi interpelujici pan prof. Jan Bukovsky ohledné pfipravy dostavby
historického jadra Staroméstské radnice ke stoletému vyroéi Ceskoslovenské republiky
v ramci aktudlni revitalizace Staroméstského namésti. Pane profesore, prosim.

prof. Ing. arch. Jan Bukovsky, Dr.Sc.: V&Zeny pane primatore, vazené shromazdéni,
chtél jsem k dne$nimu dni pfipomenout, Ze za pét let uplyne sto let od vzniku Ceskoslovenské
republiky, a také potom piislusné vyroci od toho, kdy jsme se ocitli po skonceni 2. svétové
valky a Staroméstské namésti se ocitlo ve zficeninach.

Ale chtél jsem upozornit na to, Ze piestoze se toto vyro¢i blizi, zistava v klidu otazka
kolem rehabilitace Staroméstského nadmésti a kolem nutné dostavby gotického jadra
Staromé&stské radnice, o kterém dneska vime a které by bylo zapotfebi objasnit
archeologickym vyzkumem, ktery dodneska nebyl provadén. Na tom misté, kde stala goticka
¢ast Staroméstské radnice, ve které byl zvolen Jiti z Podébrad ¢eskym kralem.

Myslim si, ze to je tak veliky dluh, ktery Praha dluzi, aby ve svém jadru té méstské
pamétkové rezervace, aby to Staroméstské namésti opét povstalo ve své krase aspon ¢astecné,
jak si tedy zaslouzi. Proto jsem v lofiském roce navstivil pana primatora Svobodu, piedchuidce
dne$niho pana primatora, daval jsem mu jadro svého memoranda, které pfedam dneSnimu
panu primatorovi. Hovofil jsem s panem kardinalem Dukou, ktery projevuje iniciativu ve véci
Marianského sloupu a jeho znovupostaveni, no a byl jsem u pana prezidenta, dneSniho
prezidenta Zemana, kterému jsem také piredaval kopii mého memoranda, které jsem loni
V unoru piedaval panu primatorovi Svobodovi. TakZe ja si dovolim panu primatorovi pfedat
jednak své dnesni memorandum, a jednak kopii toho, co jsem tehdy ptedaval panu
priméatorovi Svobodovi.
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Prim. Hudecek: DEkuji za materidly a za vas ptispévek. Nezaznéla zaddna otdzka,
takZze dovolte, abych poposel k dalsi interpelaci. D&kuji, pane profesore. A to je pan RNDr.
Martin Lep$ik, ktery by interpeloval, pokud by zde byl, pana radniho Vasicka ohledné ceny
pozemki Na Plani, postup Rady hl. m. Prahy ve vztahu k Radé MC Praha 5, najemni smlouva
do 2. 12. Pane doktore, prosim.

RNDr. Martin LepSik: D¢kuji, pane primatore, za slovo. Vazeni radni, véaZeni
zastupitelé, jak jiz zde pan Ing. Svab fikal o pozemku Na Plani, parku, ktery ma byt zastaven
od roku 2006. Je to v planu. Tak k tomuto chci taky vystoupit. Moje interpelace jdou jednak
na tu cenu pozemku, tzn., asi pravdépodobné¢ na radniho Vasicka, a tam jde o to, Ze my jsme
si nechali udélat jako ob¢anské sdruzeni Pratelé Malvazinek posudek, ktery tikd, ze v roce
2006 uz pozemky mély hodnotu asi 100 — 120 milionid. Byly vysoutézeny firmou Geosan za
49 milioni. Dokonce méstska cast mela posudek na 37 miliont, ktery si myslime, ze je uplné
nekompetentni.

Takze bychom radi védéli, jak se ktomu stavi Rada hl. m. Prahy, jejiz ostatné
pozemky jsou a Praha 5 je ma pouze svéteny. Tzn., jakou cenu by podle radniho Ing. Vasicka
tém pozemkim odpovidala, a jaké kroky z toho hodlaji vyvodit.

DalSi otazka je pravni, takZe to by byla spi$ interpelace na pana radniho Manharta.
Bylo by to o tom, Ze tam bézi najemni smlouva. 2. prosince tohoto roku ma vyprset, a nyni je
na tom, jestli bude prodlouzena aktivné z hlediska méstské ¢asti, nebo automaticky, anebo
jestli naopak aktivné méstska ¢ast od této smlouvy odstoupi.

Chtél bych se zeptat na roli hl. m. Prahy. SlySeli jsme, Ze by 19. listopadu na Rad¢ se o
tom mélo jednat, ale jestli tfeba miiZzete piedjimat, s jakymi postoji na toto jednani plijdete, a
dale potom, co probéhne Zastupitelstvo MC, tak jestli hodlate s méstskou &asti, tzn., se
starostou a radnimi, o tomto tématu jednat, piipadné jim davat né¢jaka doporuceni.

Ja jsem skoncil a mam jesté 20 sekund.

Prim. Hudecek: Dekuji. Poprosim pana radniho Vasicka.

P. Vasicek: Na tyto otazky bych odpovedél, tak jak jiz byla prvni interpelace loni. Na
toto téma jsou tady dnes tfi interpelace. Rada se timto bude zabyvat pravdépodobné v utery
19. listopadu a pfijme usneseni, doufam, Ze pfijme usneseni, kterym bude vyzyvat MC Praha
5, aby aktivné neprodluzovala tyto smlouvy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dopliujici otazka?
RNDr. Martin LepSik: Dékuji, neni. USettim vam dal$i minutu.

Prim. Hudecek: Dékuji. V tom piipadé poprosim dalSiho pfihlaSeného. Pardon. Byl
vznesen dotaz i na pana radniho Manharta, je to pravda. Pane radni.

P. Manhart: Dé&kuji, pane primatore. Na hl. m. Prahu se obratila méstska ¢ast s timto
problémem, s tim Ze na co musim upozornit, primarné je to zalezitost MC Prahy 5, ktera na
zéklad¢ statutu hl. m. Prahy dostala tyto pozemky do spravy a v podstaté¢ v plné miie
vykondvaji vlastnicka prava, spojena s témito pozemky.
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Obratila se na nas MC Praha 5 s tim, Ze ja jsem nechal zpracovat pravni stanovisko
k této véci, které dava urcité alternativy toho, jakym zptisobem méstska ¢ast mize postupovat.
To, co je klicové vtomto ohledu, méstska cast by méla sledovat predevs§im ucelnost a
hospodarnost ve vztahu s nakladanim s timto majetkem, tzn., toto je zékladni cil, zakladni
ucel a méstska ¢ast toto by méla primarné sledovat, protoze to je jeji povinnost ze zdkona o hl.
m. Praze, tzn., hospodarné a ucelné nakladani se svéfenym majetkem. To je hlavnim tkolem
MC Prahy 5.

Toto pravni stanovisko, které jsem zaslal na MC, hovoti o alternativach, o moznostech
toho, jak se chovat, a zavéry tohoto stanoviska hovoii v tom smyslu, ze MC ma moZnost ten
smluvni vztah ukoncit, tzn., neprodluzovat prostiednictvim dodatku k najemni smlouvé tento
najemni vztah, a vtento moment spoleénost Geosan by neméla pravni titul k uzivani
pozemku, a tim padem by ani na tomto pozemku nemohla stavét.

Ale toto rozhodnuti, jakym zptsobem se dale bude postupovat, je primarné¢ na
vrcholnych orgédnech méstské casti Praha 5, tak jak naznacil pan radni Vasicek, tato
problematika bude projednavéna i na jedndni Rady, kde ddme néjaké stanovisko, néjaké
doporuceni, ale samoziejmé je to na mestské ¢asti, jakym zptasobem bude postupovat. Dekuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane doktore.

RNDr. Martin LepSik: Jenom jesté kratky dotaz. Dékuji za tyto posudky a chtél bych
se zeptat jeSté na variantu, Ze spole¢nost Developer Geosan se bude branit n&jakou Zalobou,
tak jestli to tam bylo také zohlednéno, takovato varianta.

Prim. Hudecek: D&kuji. Nicméné no — uz nemate zadny dopliujici dotaz, omlouvam
se. Poprosim dalSiho piihldSen¢ho, pana Tomdse Sykoru. Pan Toma$ Sykora, ktery mél
interpelovat pana naméstka Nouzu, zde neni, ostatné¢ neni tady asi ani pan naméstek Nouza,
takze se mozna domluvili na neformalnim vyfizeni interpelace.

Dalsi ptihlaSenou je pani Ivana Madrova. Pani Ivanu Madrovou vidim, interpeluje
pani Mgr. Stvanovou, pana Ing. Vasi¢ka a pana Mgr. Zoufalika. VyuZivani budovy staré
Skoly Strasnice.

Ivana Méadrova: Dobry den, pane primatore a vSichni radni, pokud jsou zde pfitomni.
PfiSla jsem za ob&anské sdruzeni Utulné Strasnice, ale i za dal3i obéany Prahy 10, ktefi jsou
znepokojeni hospodafenim s objekty Magistratu na Praze 10. Tyka se to vyuZivani stare
straSnické Skoly, ktera je piimo u stanice metra StraSnickd a ktera je jiz nckolik let
bezdtivodné prazdna. Skola patii k nejhezéim $kolnim budovam v Praze a bohuzel stale zeje
prazdnotou. M¢éstska ¢ast Prahy 10 dokonce uvazuje, ze tuto budovu pouzije jako soucast
nov¢ budované radnice.

V dokumentech méstské Casti Prahy 10 vefejné ptistupnych je dokonce zminovéana
moznost odstranéni této stavby nebo jeji ¢asti. Z nedavné participace na Praze 10 jasné
vyplynul poZzadavek obc¢anti, aby $kola byla vracena svému ucelu. Lidé pocit'uji nedostatek
prostoru pro zajmové ¢innosti mladdeze, pro kulturni vyziti lidi, pro umélecké Skolstvi nebo
Skolky. Ostatné piistavbou této skoly je budova Skolky, kterd neni vyuZivana, a na Praze 10
vloni chybélo 600 mist pro trileté déti ve Skolkach.
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Vzhledem Kk tomu, ze se jedna o majetek hlavniho mésta Prahy, prosim vas, abyste
vyuzili vdech moznosti, které mate, k navraceni této budovy do sféry Skolstvi. Na Prahu 10 se
Jiz obratila néktera Skolska zatizeni a nebylo jim vyhovéno, byla odmitnuta. Nechci se znovu
vracet i k faktu, ze nevyuzivanim téchto budov tyto chatraji a naklady na jejich opravy budou
jednou mnohem vyssi. Je absurdni, kdyz méstska ¢ast Praha 10 pfiznava nutnost drogové
prevence, nutnost vhodného kulturniho a sportovniho vyziti mladeze, a pfitom takovy objekt
nechava chatrat. Zminuji, ze ve Skole je mimo jiné 1 funk¢ni télocvicna, kterd neni vyuzivana.
Snad jesté nepochopitelnéjsi je neschopnost méstské ¢asti Praha 10 znovu zprovoznit tuto
Skolku, ktera soucasti je.

Vyzyvame proto Magistrat HMP ke kontrole nakladani méstské ¢asti Praha 10 s timto
objektem tak, jak stanovi zakon o hlavnim mésté Praze v § 34 a 35. Myslim, ze zastupitelska
demokracie se nejlépe projevuje ve snaze naslouchat obCaniim i ve vécech, které nejsou
v fadu hlavnich zpravodajskych udélosti televiznich novin, ale které bez zasadnich velkych
investi¢nich zakladu a bez jakékoliv politické exhibice piispéji ke zlepSeni kvality zivota lidi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Ted’ poprosim — nevim, jestli pan radni nebo pani radni. Pani
radni, prosim.

P. Stvanova: Dékuji. Dobré odpoledne. Velmi dlouho uz sleduji problematiku téhle té
Skoly a mimo jiné jsme odstartovali proces, ktery sméfuje K odsvéfeni této skolni budovy,
ktera - jak jste spravné pravila — je stara, krasna a chatra, z majetku Prahy 10 do majetku
hlavniho mésta Prahy, které by rado vyuzivalo tuto budovu opét pro zaméry skolni vyuky.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani Madrova chee k tomu jesté dopliujici otazku?

Ivana Madrova: Dékuji. Je to pozitivni zprava a doufam, Ze to dojde do vitézného
konce. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi ptihlaseny je pan Jiti Zajicek, ktery zde jiz byl pti
avodnim jednani o programu. Nevim, jestli je tu znovu. Neni. TakZe tim padem ztréci jiZ
potadi, ale chtél interpelovat tisk 2146, ktery byl stazen. To dava jeho neucasti nyni logiku.

Dalsi ptihlaSenou je pani Dana Terragni, SdruZeni pro podporu zelen¢ a ovzdusi.
Interpeluje pana naméstka Nouzu, ktery nakoukl a uz se blizi, ohledné Zelené Malovanky.
Prosim.

Dana Terragni: Dobry den a dékuji. Budu asi mluvit jenom kratce. Jsem tady za
Sdruzeni pro podporu zelené a ovzdusi na Praze 6. VétSinou jedna pan naméstek Nouza
s panem Bojarem, ktery dneska nemohl pfijit. Tak jenom kratce. Chtéli bychom se zeptat, jak
pokrodila jednani o tomto projektu, protoZe je to pro nas dulezité. Zijeme v sousedstvi této
obrovské mimotroviové kiizovatky, na kterou byl vypracovan projekt na jeji zazelenéni, na
zptistupnéni, na moznost jejitho prekonavani bezbariérovym zplsobem, ktery tam dneska
neni. Projekt byl vypracovan, byl pouZzivan hojné politickymi stranami pied poslednimi
komunalnimi volbami. Od té doby se ale mnoho nestalo.
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Snazime se dotahnout to do konce, protoze vime, Zze dnes uz jsou na to vyclenéné
n¢jaké penize a byla by urcité strasnd Skoda jich nevyuzit. Takze jsem se chtéla zeptat pana
nameéstka, jestli se mu podafilo svolat pfislibenou schiizku, na které by byl ucasten Magistrat,
meéstska ¢ast Prahy 6, architekti, nase sdruzeni a hlavné Technickd sprava komunikaci, ktera —
zda se — je takovym nejproblémovéj§im partnerem realizace toho projektu, protoze se tomu
tak troSicku brani z divodu tézké udrzby. Ta schiizka probehne. Chtéla bych jen zdlraznit, ze
nam jde hlavné o to, aby na ni byl n&jaky zastupce Technické spravy komunikaci také.

A dalsi véc — tam se jednalo také — bylo nutno posunout termin pro podani grantu na
tuhle véc. Tak tam bych se také chtéla zeptat, jestli to bylo ucinéno, jestli se to povedlo ud¢lat.
To je asi vSechno. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢&kuji moc. Pane naméstku.

Nam. Nouza: Dé&kuji. Za¢nu od konce. Pokud je mi znamo, tak o posun terminu bylo
pozadano. TuSim, Ze uz kdyZ tam byl pan kolega Bojar, jestli se nemylim, tak tu informaci
dostal. Pokud ji nedostal, tak myslim, Ze jsme ji potom dostali, Ze se tak jedna. O prodlouZeni
toho grantu bylo pozadano.

Pokud se tyka terminu schiizky, schiizka se uskute¢ni pfisti tyden v patek 15. listopadu
v 11 hodin u mne v kancelafi. Pozvana je pani starostka Kousalikova, pan feditel Pivec, pan
Kubis, pan Soukup. Nevim, jestli to je nékdo od vas, ale predpokladam, ze bude né€kdo i od
Vvas.

Takze na ob¢ otazky odpovidam ,,ano* a véfim, ze se nam to podaii rukou spole¢nou
dotahnout do konce.

Dana Terragni: Urcité ptijdeme, protoze na to ¢ekame. Dékuji. Na shledanou.

Prim. Hudecek: Dékuji za vzajemné vymeénéni si slov. Poprosim dalSitho — pana
doktora Martina LepSika. Pan RNDr. Martin Lepsik m¢l interpelovat pana radniho Manharta,
ale vzhledem k tomu, Ze tady nejsou, tak se asi domluvili.

Tim padem dal3i v potadi je pan inZenyr Martin Svab, ktery jiz mél jednu interpelaci,
a ted’ ji tim padem na pana radniho Manharta také nechce. OK

Tim jsme vypotiebovali navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anti hlavniho mésta Prahy a
j& si nejsem uplné jisty, jestli v pfipad¢, ze je vypotfebujeme diive, tak jestli nastupuji
okamzit¢ interpelace zastupitelt HMP. Takze pry ano.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent ZHMP

Prim. Hudecek: To znamena, Ze pak vtom piipadé je tady interpelace pani Mgr.
Marty Semelové na pana radniho Dlouhého ohledné bezdomovectvi v hlavnim mésté Praze.
Pani magistro, prosim.

P. Semelova: V prvé fad¢ bych chtéla ocenit to, Ze doSlo nebo dochazi ke ziizeni
dvou novych ubytoven a ke zfizeni bezdomoveckého dispeCinku, ktery je spojen také
s terénni sluzbou, kterd mé nabizet moznost pirenocovani lidem, ktefi nemaji stfechu nad
hlavou a v obdobi zimy jsou nuceni jezdit tfeba dopravnimi prostiedky, aby se aspon zahrali.

Nicméné chtéla bych se piece jenom Vv této chvili zeptat na to, jak je hlavni mésto
Praha pfipravenou na zabezpeceni lidi bez pfistiesi v zimé, protoze sice to rozsifeni kapacity
je velice chvalyhodné, nicméné neni dostatecné. Byla vypracovdna koncepce bezdomovectvi,
podle mého nédzoru velmi kvalitni. Je tam fada velmi dobrych naméti vcetné ziizeni
zdravotnich stiedisek, bytl, které nasleduji atd.
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Chtéla bych se tedy zeptat, jestli jsou vyclenény penize na realizaci této koncepce. To
je jedna véc.

Druha véc. Zaujalo mé v tisku to, ze najednou doslo ke snizeni poctu bezdomovcu
Vv Praze, kde vzdycky jich bylo pies tfi tisice. Najednou se mluvi o jednom nebo dvou tisicich,
takze to by mé zajimalo, z jaké studie se tohle to Cislo objevilo. Zaroveil jsem chtéla vyzvat
nebo poZzadat, aby tyto zalezitosti — protoze za chvili zaéne mrznout a vite, ze kazdy rok tady
umrzne urlity pocet lici — se projednavaly i s méstskymi ¢astmi, kdyz vim, Zze maji
samoziejmé svoji agendu. Ale ve spolupraci s méstskymi ¢astmi aby se projednalo v zajmu
téchto lidi zabezpeceni toho, aby nékde neumrzli nebo zbyteéné nestradali jesté vic, kdyz by
se tomu dalo zabranit.

Posledni otazka je samoziejmé na prevenci, protoze to je to, na co bychom se méli
zamg¢fiit. Takze jestli 1 tahle otazka se v Radé né¢jakym zptsobem fesi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane radni, prosim.

P. Dlouhy: Ja odpovim — nevim, jestli jsem si zapsal vSechny dotazy. Co se tyce
zimnich opatfeni, noclehdrny, které¢ slouzi na jedno pfespani, to jsou dvé ubytovny a lod’
Hermes. Krom¢ toho ovSem existuji zafizeni mimo tento system, kde je dlouhodobe
ubytovani, jako naptiklad azylové domy. Ty maji kapacitu asi 750 mist. Plus jsou jesté n¢jaka
dalsi mista u neziskovych organizaci, ale tam uz je to jen po desitkach. Podle nasSich odhadt
by to, Ze jsme vlastné ziskali jednu ubytovnu navic, protoZe ta jedna uz pracovala minuly rok,
meélo byt dostatecné. Nicméné jako zalohu mame jesté i stany, které se minuly rok nestavély.
Myslime, Ze tento rok se stavét nebudou, protoze misto toho jsou ty kamenné ubytovny, kdyz
to tak feknu. Ale probehlo né¢jaké vybérové fizeni na dodavatele téch stanti, takze kdyby byl
opravdu katastroficky scénaft, je pfipravena i tahle alternativa.

Co se tyce prostiedktli na boj s bezdomovectvim, rozpocet na rok 2014 diky tomu, ze
se to stalo jednou z priorit, je vyrazn¢ navysen. Pocita nejen s tthradou provoznich naklada na
rok 2014, ale vlastné i ¢astené na zimu 2014/2015, protoze rozpocet skryje dvé zimy. Také je
tam 1 na néjaky rozvoj dalSich sluzeb. Ja osobné jsem nastoupil do pozice az koncem cervna,
takze ne vSechno se podafilo zrealizovat. N¢ktera opatieni jako chystani dalSiho denniho
centra pro lidi bez domova se teprve pfipravuji a nemél jsem dostatek Casu, aby to bylo
piipraveno jiz ted’ v zimé. O¢ekavam tedy, Ze bude ziizeno aZ v pribéhu roku 2014. Cili to,
co bylo nyni pfipraveno na zimu, neni jest¢ konecny model. Nastala situace, Ze ne vSechno se
dalo v tom omezeném ¢ase stihnout.

Ted’ se omlouvam. Byla tam jest¢ néjaka otazka ohledné lizek a myslim, Ze jsem to
trochu pteslechl, jak ten dotaz znél. Byl tam néjaky pomér ltzek, ale bohuzel se omlouvam.
Jestli pan primator vam udéli slovo, abyste zopakovala ten dotaz — nejsem si jisty, Ze ho mam
spravné poznamenany.

Prim. Hudecek: Stejn¢ jste vypotiteboval Cas, takze dopliujici otazku a tam to asi
zazni. Pani magistro.

P. Semelova: Ptala jsem se, jakym zazrakem doslo podle médii ke snizeni poétu
bezdomovcu z tii tisic - ono jich udajné bylo vic — na tisic az dva tisice. To je jedna véc. A
zaroven bych se chtéla zeptat k rozpoctu, jestli bude rada realizovat koncepci véetné plnéni
toho harmonogramu tak, jak byla koncepce bezdomovectvi ptijata.

A posledni véc. Nemyslim si, Ze je dostate¢nd kapacita lizek, o kterych jste mluvil.
Nicmén¢ jsem ocenila zfizeni dvou novych ubytoven, ale podle toho, co jste fikal, tak z toho
vyplyvd, Ze jedna uz fungovala. To znameng, Ze to, co bylo v médiich, Ze jsou nové dvé
ubytovny, to neodpovida pravde.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Pane radni.

P. Dlouhy: Dobfe, ja to vysvétlim. Co se tyCe poctu bezdomovct, tak trosku je
problém, ze nikdo nemiize védeét, kolik jich presné je. Byly n¢€jaké pokusy o s¢itdni nebo se da
ziskat n¢jaky odhad zpoctu klientd téch sluzeb. Myslim, Ze tam jde asi o nepochopeni
v médiich, o co jde. Né&jaky udaj je, kolik je pocet bezdomovct, cozZ je ziejmé stabilni n€kde
kolem toho Cisla Ctyfi tisice a vice, a pak téch, ktefi vyhledavaji sluzbu. Ne vSichni
vyhledavaji sluzbu, dokonce ani, kdyZ je minus deset. Oni Ziji v néjakych squatech atd. a
nevyhledavaji ty sluzby. Cili to &islo nizsi je jakysi odhad, kolik lidi vyhleda nae sluzby. To
znamena, kolik je téch zjevnych bezdomovct, ktefi kontaktuji ta zafizeni a hledaji nocleh.
Tolik asi na vysvétlenou.

Co se tyce ubytoven, jedna pracovala minuly rok, ta byla na Praze 3. Ale nezfizoval ji
Magistrat, byla to ubytovna Nad¢&je a platil to jako sponzor Jablotron. Na tenhle model jsme
presli a Magistrat k tomu ziskal dalSi ubytovnu, na Praze 9 si pronajal ubytovnu, coZ
Vv minulosti nikdy neudé¢lal. To je to nové. S tim, ze tahle ubytovna by méla nahradit stany a
uvolnit trochu napjatou situaci Vv centrech, aby méli kam posilat dalsi klienty. To na
vysvétlenou, ze ta jedna neni provozovana méstem. My ji n¢jak dotujeme, ale neni

provozovéana meéstem.

Prim. Hudecéek: Déekuji. Druha interpelace byla stazena. Tieti interpelace — pani
starostka Kousalikovd na pani radni Stvanovou ohledné Investicniho fondu Skol. Pani
starostko.

P. Kousalikova: D¢kuji, pane primatore. Budu se bavit k investiénimu fondu, ale
pouze Kk investiénimu fondu piispévkovych organizaci Skol, ne vSech pfispévkovych
organizaci, o kterych byla fe¢ v tisku, ktery byl stazen.

Vytvoteni fondu, ze kterého by Cerpaly instituce, které tteba vytvareji malé odpisy, zni
jako spravedlivy napad na prvni pohled, ale on viibec spravedlivy neni. Jednak tresta skoly,
které se snazi a jsou za nimi vidét né¢jaké vysledky. Nejdiive tim, ze naplnéné Skoly dotuji ty
nenaplnéné a potom sebere se t€ém Skolam, které se snazi vlastné zlepSovat vybaveni Skol,
konec koncti i stav budov, které nejsou v jejich majetku, protoze ty budovy jsou v majetku
HMP. Ten navrh nebere v uvahu fakt, ze kazdé pouziti investi¢ni fondu vlastné musi schvalit
Rada. Takze Rada miize samoziejmé do téchto fondii zasdhnout a mize do toho vstupovat, ale
patrné tohle mozna pani Mgr. Stvanova nevi.

Na co se pouzivaji investicni fondy? To tady nezaznélo. Uvedu par piiklada, protoze
nemohu uvadét samoziejmé vSechny. A to ,,vSechny* by byl pomérné velky vycet. Naptiklad
vybaveni uCeben interaktivnimi tabulemi, v biologickych laboratotfich mikroskopy, vybaveni
fyzikalnich uceben pomickami, které¢ potiebuji nutné studenti pro vyuku fyziky, vybaveni
Skol vypocetni technikou. To pottebuji prakticky uplné¢ vSechny Skoly, nemusela bych viibec
jednotlivé Skoly vyjmenovavat. A dalsi a daldi. Skoly musi nakupovat z investi¢niho fondu
véci na podporu vyuky a vime vSichni dobie, ze posledni 1éta dostava hl. mésto Praha, které to
prerozdéluje posléze Skolam, stidle méné a méné penéz praveé na provoz. A ony si pomoci
téchto investicnich fondl vlastné ten provoz nahrazuji a dokazi z n¢ho potizovat i néjaké
investice, dokaZi z n¢ho opravovat.
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Pani radni Stvanova - nékde jsem &etla v novinach, Ze deklarovala, Ze ona do 3kolstvi
da 200 miliona v pfistim roce 2014. Pro 200 Skolskych zafizeni v Praze plus pro obcasné
ptispévky zakladnim a matefskym Skoldm na méstskych ¢astech je to ¢astka opravdu naprosto
sméSné mald. Odvod ¢asti investi¢nich prostiedkti v podstaté kvalité¢ vzdélani nemtize prospeét,
protoZe rozvoj techniky a technologii je velmi dynamicky — (Upozornéni gongem na ¢as.) —
Mohu pokracovat, pane primatore?

Prim. Hudecek: No nem¢la byste, ale pokracujte, pani starostko.

P. Kousalikova: Dékuji. — je velmi dynamicky a ve vét$in¢ ptipada téchto vyrobku
neexistuje Zadna kompatibilita. TakZe v podstaté $koly musi stale pofizovat nové a nové
vyrobky nebo novou techniku. Bez tohoto fondu to vlastné¢ nebude mozné a budou muset
omezit ty nové vyrobky a budou studenti pouZivat pouze ty staré. Myslim si, Ze to je
v 21. stoleti velka skoda. Musim konstatovat, ze pfipravované opatieni je piimo Vv rozporu se
vSemi proklamovanymi opatenimi o podpoie skolstvi a odborného skolstvi zvlast. Myslim si,
ze to by takhle nemé¢lo byt.

Jesté pane primétore, omlouvam se, posledni vétu. Zadam proto, aby byl zrusen tisk
hl. mésta Prahy ¢. 1959 ze dne 29. 10. a zruSeno nafizeni ke stanoveni zlistatku na
investi¢nich fondech Skoly, protoze timto direktivnim nafizenim se podle mne dostadvame do
uplné jiné doby, nez ve které zijeme, a ja doufam, Ze v takové dob¢ uz nikdo z nés Zit nechce.
Dékuji. Omlouvam se, Ze jsem byla delSi.

Prim. Hudecek: Neomlouvejte se, uz nebudete mit dalsi moznost dopliujiciho dotazu.
Pani radni, prosim.

P. Stvanova: Dobry den. Dékuji, pani starostko. Pani radni Stvanova piekvapivé vi,
kam jdou penize z investi¢nich fondd, protoZe jednak je sama ze Skoly a jednak s fediteli kol
poméme¢ intenzivné hovoii. Mam tady pied sebou tabulku, odpovim vdm pisemné, protoze
Casu je malo. Kdybych vam tady méla pterecitovat, ze Skola, kterd ma nejvétsi investi¢ni
fond, je to deset miliont, je to Zakladni Skola pro déti se zbytky zraku na Nameésti miru —
deset milionti pfed tim, nez jim byl ten poukaz .... , abych pouzila tento vyraz. Na druhé
stran¢ Skola, kterd ma nejméné, je Zakladni Skola z Prahy 1, ktera méa néjakych 26 nebo 27
tisic pouhych. To je jedna véc.

Kdyz si pozorné piectete tisk, ktery predkladal pan prvni ndméstek Vavra, tak zjistite,
ze do toho fondu investicniho celkového by mélo pfijit 330 milionti. KdyZ si vezmete fondy,
které maji naSe Skoly, tak ani omylem to nemuze dat 330 tisic, Cili opak je pravdou. To je
jedna Cast té otazky.

Druhé ¢ast o tom, ze jsou provozni naklady dofinancovavany z téchto fondl, o tom
samoziejmé také vime a také s tim néco délame. Pak tam znéla ¢astka 200 miliont, které ja
davam na Skolach. Nedavam. 200 miliont je pfesné ta Castka, kterou davaly vSechny politické
reprezentace na odmeény a ty tzv. nenarokové slozky platu pro ucitele téch skol, které ztizuje
HMP. Druhé véc je to, jakym zptisobem my budeme dofinancovévat rozpocet na provozni
naklady naSich 3kol, a nejenom naSich, ale i méstskych c¢asti. Tam bych vam radgji
odpovédéla opravdu pisemné, protoze to je troSku na dlouhé lokte a ja mam opravdu malo
casu.

Mohu vas ujistit, Ze pro ty Skoly, které jsou ztizované hl. méstem Prahou, i pro Skoly,
které jsou zfizované méstskymi ¢astmi, penize prosté¢ budou. Az bude schvalen rozpocet,
dozvite se presnou Castku, ktera bude na potteby pro Skoly a jejich pomiicky pochopitelné,
véetné té nejnovejsi techniky, kterou samoziejmé kazda Skola potiebuje, vénovany. Dékuji.
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Prim. Hudecek: Také dckuji. Poprosim tim padem dalSiho ptfihlaSeného — pana
doktora Ledla.

Pani starostko, vy jste vypotiebovala pét minut své interpelace. Ja se omlouvam, ale
myslim, Ze to stacilo na vzneseni vSech pfipominek, které byly. Ja se moc omlouvam. (Mimo
mikrofon.) Ano a to dostanete urc€ité, protoze to je snad i nase povinnost.

Pane doktore.

P. Ledl: D¢kuji. Ja se pokusim usSetfit ten ¢as — tii plus dva to mam. Moje interpelace
sméfuje k panu radnimu Dlouhému a tyka se stavu kolumbarni zdi na Olsanskych hibitovech.
Podaftilo se dokonce zrealizovat n¢jakym zplsobem fotografie, miizeme se na to podivat.
Jedna se tedy pro ty, ktefi znaji OlSanské hibitovy, o tu zed’ za pohfebi§tém z prvni svétoveé
valky - tusSim, jsou tam italSti vojaci — a za pravoslavnou kapli. Ja chapu, pane radni, Ze to je
docela nevdécné téma mit na starosti v Praze hibitovy i z toho hlediska, Ze vétSina ¢lenti Rady
jsou mladsi lidé, takze jesté¢ tomu nevénuji takovou pozornost. Ale myslim si, Ze se shodneme
na tom, Ze to Praze dobré jméno nedéla. Pokousel jsem se tedy o to né&jakym zpusobem
zajimat. Z téch fotografii je zfejmé, Ze ten stav nemohl nastat v néjaké kratké dobé. Proces
chatrani zfejmé zapocal uz diive. Podatilo se mi zjistit, Ze v roce 2012 bylo hl. mésto Praha
pozadano o finan¢ni piispévek na opravu této ¢asti hibitova a ze snad byl dokonce né&jaky
finan¢ni prispévek vroce 2012 k tomuto ucelu schvalen. Nevim ale, zda bylo néjakym
zpusobem vypsano vybérové fizeni, nebo zda ty prostfedky byly néjak vyuzity. V ptipad¢, ze
nebyly vyuzity, jestli byly pfevedeny do rozpoctu dalsiho roku. Je fakt, ze ty fotky jsou uz
nékdy z kvétna nebo z Cervna, ale vzhledem k tomu, ze od Cervna nebylo zastupitelstvo, resp.
bylo jedno v zafi a to bylo tak dlouhé, Ze jsem s tim nechtél obtézovat, tak to fikam az dnes.
Doufam, Ze od té doby to nebylo opraveno — v tom piipadé bych se omluvil.

Chtél jsem se ale zeptat, jaky je stav, zda ty prostiedky byly nebo budou vyuzity, a zda
tedy vidite n¢jaké svétlo na konci tunelu, anebo to dopadne tak, Ze se to ptelozi na dalsi rok,
nebo se pockd, az to spadne. Podotykam, Ze neplanuji, Ze bych byl v tomto sméru né&jak
V rozporu zajmovém, ve stietu z4jmi, protoze neplanuji tam n¢jaké svoje mistecko. Dekuji.

Nam. Novotny: Dékuji za dotaz. Prosim pana radniho Dlouhého o odpovéd'.

P. Dlouhy: Dé¢kuji. Co se ty¢e kolumbarnich zdi, myslite, pfedpokladam, obéti prvni
svétove valky. Myslim, Ze tam datum je vcelku urceno, protoze predpokladame, Ze nemizeme
— mate pravdu, ze zed je v dosti katastrofickém stavu a datum, které je pro mé cilové, je
samoziejm¢é pocatek 2. svétové valky, protoze budeme mit sté vyroci jejiho vzniku, tak si
myslim, Ze do t€¢ doby by mélo byt vSe v poradku.

Jestli se nemylim, cisafpan vyhlésil valku Srbsku 28. cervence 1914 a 29. Cervence
zahdjil délostielecky utok na Bélehrad, takze je jasné dano, ze zed’ by méla byt hotova do data
28. Cervenec.

Pana feditele Spravy hibitovi jsem informoval, Ze to chdpu jako prioritu, on fikal, ze
on také. Ma néjaké prostiedky jiz na tento rok. Pokud vim, probéhlo néjaké vybérové tizeni
na dodavatele opravy. Ted’ vdm z hlavy nepovim, jestli uz to fizeni je skoncené, anebo jesté
ne, ale vyhlaseno vim, ze bylo. Prostiedky na dodé€lani jsou i navrzeny mnou v kapitole 8 na
rozpoCet 2014, ktery samoziejmé vy jeSté asi nemate K dispozici, ¢ili ja to pocitam, ze
prostfedky na to jsou, na 2013 byly, tak budou v roce 2014.

Mou prioritou je, aby do 100. vyroCi zahajeni 1. svétové valky, ktera meéla asi 10
miliont obéti, aby do té¢ doby to bylo opraveno, protoze jinak bychom si mohli ufiznout
malou mezinarodni ostudu, protoze jsou tam, jak fikate spravné€, i1 zahrani¢ni vojaci. Jestli
takto sta¢i odpoved.
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Nam. Novotny: Dékuji za odpovéd’. Prosim pana doktora Ledla, jestli ma dopliujici
otazku.

P. Ledl: D¢kuji. Tomu fikam svétlo na konci tunelu.

Nam. Novotny: Zadna odpovéd’ ze strany pana radniho Dlouhého. Prosim pani
kolegyni Kousalikovou o jeji interpelaci sméfovanou na pana radniho Vasicka ve véci
inventarizaéni komise.

P. Kousalikova: Je to spi§ takovy miuj povzdech nad chovanim pana radniho. Co jsem
na Zastupitelstvu, odjakziva jsem, na zaCatku hned jsem byla navrzena jako ptredsedkyné
inventarizani komise, protoze je to moje odbornost. Nikdo o to moc neusiloval, nikdo to
nechtél, tak jsem to délala a délala jsem to radda. Asi pred mésicem jsem dostala dopis od pana
radniho, Ze jako pfedseda komise me zve na jednani.

Ja jsem byla ptekvapend, protoze m¢ nikdo neodvolaval, nikdo mné netekl, ze uz
nejsem piedseda, nikdo mi to nesdélil, nikdo mi nefekl, pro¢ jsem byla odvolana. Jestli jsem
délala chyby, nebo jsem nebyla dostatecné kompetentni, anebo jenom proto, ze to chtél délat
nékdo jiny. To je divod, ktery bych uznala a povazovala bych za normalni, Ze by mi to n¢kdo
sdélil, ze by mné tfeba, nedej boze, nékdo podékoval za to, ze jsem to 1éta delala, ale to asi
byvé jenom ve slusné spolecnosti. Pan radni to asi neumi. Dekuji.

Nam. Novotny: D&kuji za dotaz pani kolegyni Kousalikové a prosim pana radniho
Vasicka o odpoved.

P. Vasicek: D&kuji. Poté, co jsem se stal radnim hl. m. Prahy s kompetenci pro
evidenci a inventarizaci majetku, tak jsem se samozifejm¢ informoval o tom, jak vypada
prubéh pripravy zpravy o inventarizaci majetku v souvislosti stim, Ze byl pfijat zakon
239/2012, ktery méni zakon 563/1991 Sb., o ucetnictvi, a tim padem vyhlasku 270/2010, a
zavedl povinnost schvalovat roéni zavérku na Zastupitelstvu. V pfipad¢, ze se pfisti rok
zéaverka za letoSni rok 2013 neschvali, existuje urcité riziko, Ze bychom mohli piijit o dotace,
tak jako kompetentni radni jsem rozhodl, Ze bych rad byl ptedsedou této komise.

Rada rusila veSkeré komise jednim usnesenim a pak je ustavovala znovu, takze ja si
myslim, Ze toto bylo dostate¢né zvetejnéno, Zze Rada zrusila vSechny komise.

My jsme provéfili zpravy inventarizaéni komise a museli jsme zjistit, Ze zpravy nebyly
uplné v poradku, chybély tam informace docela zdsadni, které jsou tieba ve zpravé auditora,
ze neni zaevidovan majetek na OMI za 22 miliard, Ze tam jsou urcité¢ vyhrady. Inventarizacni
komise neprovéfila do detailu zpravy dil¢i inventarizacni komise, a my jsme zaroven meli
k dispozici nové audit, ktery nam fika, ze na odboru spravy majetku mame 12 rdznych
systému pro evidenci majetku, Ze to neni uplné vSechno v potadku.

Udé¢lali jsme ndpravna opatfeni, tzn., Ze jsme posilili tym na odboru meéstského
investora, aby se tento majetek zaevidoval, zaroven po deseti letech, kdy se tady budovaly
systémy pro ucetnictvi od firmy Gordic a od firmy Marbes byl zahajen prodej v roce 2003 na
evidenci majetku, tak stale v dnesni dob¢ to funguje tak, ze se majetek do jednoho systému
V papirové podobé zaeviduje, pak ty samé papiry piejdou do uctarny a tam se ruc¢né zaeviduji,
coz je samoziejmé pracné, a my ted’ hledame feSeni, abychom vytvofili propojovaci miistek a
podafilo se nam majetek zaevidovat.



64

TakZze jsme posilili i oddéleni méstského investora personalné. Opravili jsme zpravu.
Komise dva mésice velmi intenzivné pracovala. Na zaklad¢ zjisténych nedostatkli jsme
ptipravili i upravenou metodiku, ktera bude platit pro inventarizaci pro tento rok, a materialy,
dva tisky, jak o inventarizaci, tak o metodice, budou predkladany pfisti utery na Radu, a to
s tim zavérem, kdy inventarizacni komise konstatuje, Ze na zakladé podkladu, které ma
k dispozici, a dale, jak vyplyva z kontrolnich zji$téni, vykazanych odborem kontrolnich
¢innosti a externiho auditora, byla inventarizace majetku a zavazkl hl. m. Prahy za rok 2012
provedena na vétSin€ inventarizacnich mist se zavaznymi nebo méné zavaznymi nedostatky.
Na nékterych mistech nebyla inventarizace majetku a zdvazka hl. m. Prahy provedena viibec,
COZ je v rozporu s vySe uvedenymi legislativnimi normami.

Jsem réad, Ze jsem se chopil pfedsednictvi v komisi a pevné véfim, Ze inventarizace za
leto$ni rok dopadne 1épe a radostnéji.

Nam. Novotny: Dékuji za odpovéd’. Prosim pani kolegyni Kousalikovou.

P. Kousalikova: Doufam, ze dostanu odpovéd’ pisemné, ja si to samoziejmé vSechno
provéiim. MoZznd pan radni si trochu plete inventarizace, ale uvidime.

Nam. Novotny: Pane radni, chcete jesté odpovédét? (Ne.) Postupujeme k inventarizaci
pani kolegyné Semelové, také na pana kolegu Vasicka.

P. Semelova: Dé&kuji. Ja se chci zabyvat znamou kauzou koupalisté Lhotka. My jsme
to tady n¢kolikrat projednavali. Bohuzel, jak to vypadé, Zadna zména, rekreacni oblast, kam
chodily mnohé rodiny nejen z dané lokality, tak je stale to koupalisté zaviené. Tedy ted mam
na mysli v 1ét¢ zaviené.

Pochopitelné obcCany této oblasti to velice trapi. Vzniklo tam obcanské sdruzeni,
shirali petice atd.

Ja jenom pifipomenu, ze v roce 2005 bylo toto koupalisté prodano spole¢nosti ECO
Invest, a.s. Od té doby koupalisté provozuje ndjemce na zadkladé¢ najemni smlouvy, ovSem
majitel do koupali$té neinvestuje. Veskeré provozni ndklady hradi najemce. Zaroven jsme
tady uz projednavali i to, Ze ECO Invest planuje v tomto misté vystavbu rezidenénich bytu,
proti cemuz se obyvatelé této lokality postavili a nasbirali fadu podpist. To jsme tady
nakonec také projednavali.

Ja bych chtéla upozornit na to, ze v minulém roce bylo piislibeno zahajeni jednani ze
strany mé&sta s touto spolecnosti, bylo to jest¢ za minulé koalice, a bohuZel ovSem v tomto
roce, jak nas oslovila pani Cerna z ob¢anského sdruZeni, marné se s vami snazi n&jakym
zpusobem navazat kontakt. Nékolikrat vas oslovili.

Kromé toho zjistili, ze text interpelace, kterou zde tlumocili, byla dokonce smazana ze
zapisu z jednani. Nakonec dneska uz jsme o tom, jak jsou nékteré texty kraceny C¢i
odstraniovany, mluvili také.

J& bych se v té souvislosti tedy chtéla zeptat jednak, jak je mozné, Ze ze zapisu ten text
byl odstranén, 1 kdyz poté, co to urgovali, tak tam byl znovu doplnén. Déle jak probiha
jednani s touto spoleénosti a zda doslo k néjakému posunu. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana radniho Vasicka o odpoveéd'.
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P. Vasicek: Je potteba dodat, Ze v roce 2005 to bylo prodano na zaklad¢é rozhodnuti
vlady, tzn., ze toto koupalisté prodal Fond narodniho majetku, nikoli hl. m. Praha, a prodal to
do soukromych rukou. Tzn., Ze hl. m. Praha na to nema sebemensi vliv a jedndme
s vlastnikem tohoto koupalisté. Je potieba s nim uzaviit dohodu. Na tu dohodu jsou potieba
dvé strany. Odbor spravy majetku vytipoval vhodné pozemky, které by bylo mozné v rdmci
toho sménit s majitelem za toto koupaliSté, nicméné on v tuto chvili pferusil jednani, a co
mam posledni informace od odboru spravy majetku, kde to ma na starosti pan Konvalinka, tak
on zjisStoval u zastupce spolecnosti ECO Investment pana Ing. Broze, a ta situace je takova, ze
v tuto chvili jedna ECO Investment s MC Praha 4 o nabidce pozemku v ulici Jeremenkova. Po
vyjasnéni vSech podminek ptipadného pievodu a moznosti investice se spolecnost rozhodne
bud’ pro tuto variantu, tzn., uzavtit dohodu s Prahou 4, anebo bude pokracovat v jednani s hl.
m. Prahou o lokalit¢ Kamyk, ktera mu byla nabidnuta.

Nam. Novotny: Prosim pani kolegyni Semelovou, jestli ma dodate¢nou otazku v této
véci.

P. Semelova: Asi mi neodpovite, co se tyka terminu, kdy mizeme néco ocekavat,
n¢jaké vyjasnéni.

Nam. Novotny: Pan kolega Vasi¢ek gestem potvrdil, Ze vam asi neodpovi. Pani
kolegyné, posledni zastupitelska interpelace je vase a smétuje na me. Prosim.

P. Semelova: Vazeny pane naméstku, obdrzela jsem stiznost od nékterych obcant,
tykajici se toho, Ze protestovali proti instalovanému dilu Davida Cerného v podobé fialového
zdvizeneho prostfedni¢ku mezi mostem Legii a Karlovym mostem. Ta stiznost se tykala toho,
7e pokud ma pan Cerny potiebu vyjadfovat své nazory, at’ tak ¢ini soukromé a ne s podporou
Magistratu Prahy. Ja jsem se v té souvislosti chtéla zeptat, neminim rozebirat to, na koho
tento prostiedni¢ek sméroval, nebo kam, jakym smérem byl nasmérovan.

Mimochodem v té souvislosti mé zaujalo, ze Rada zfejmé odstranila obraz prezidenta
Z této uredni mistnosti pii jednani ZHMP.

Ale chtéla bych se zeptat, jestli to skute¢né bylo s podporou Magistratu hl. m. Prahy,
nebo kdo o této instalaci rozhoduje, kdo to povoluje, a jestli se k tomu vyjadiovalo Povodi
Vltavy. Dékuji.

Nam. Novotny: Dé&kuji za otazku. Umélci jsou tviréi osobnosti, a to nejenom ve
smyslu tvorby samotné, ale i ve smyslu hledani cest k instalaci svych dél. Umisténi plastiky
na pontonu v toku Vltavy viibec zadnym zplisobem neni a nemtize byt ovlivnéno rozhodnutim
meésta. Neni zadny zptsob spravniho fizeni, jak se k véci vyjadfit. Neni to ani stavebni fizeni,
ani pamatkarské fizeni. Neni to pevné spojeno s bichem.

Jinymi slovy, mésto o véci informovano piedem nebylo, a i kdyby bylo, nemélo by
jakoukoli cestu, jak se k véci vyjadiovat. To umisténi uméleckého dila bylo panem Cernym
projednano a realizovano na zaklad¢ souhlasu Povodi VItavy. Pokud ja vim, bylo 26. 10. také
odstranéno.

Prosim o dopliujici otazku, mate-li.

P. Semelova: Ne otazku, pouze konstatovani. Pokud fikate, ze se to musi vnimat i ve
smyslu hledani cest, tak ja jenom doufam, ze déti, které to byly nuceny sledovat, pokud tam
Sly, Ze se touto cestou nevydaji. Dékuji.
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Nam. Novotny: Dé&kuji. Znovu fikam, je to pozoruhodnd mezera v tom, co mésto
mize ovlivnit, a s piekvapenim jsme sami zjistili, Ze uprostfed Prahy vede vodni pas, k jehoz
vyuziti mame piekvapivé malo, az vlastn€ Giplné Zadné kompetence. Dékuji.

ProtoZe byl vyCerpan program interpelaci, pferusuji jednani do 14.00, kdy podle
standardniho programu bude pokracovat jednani Zastupitelstva tisky pani radni Stvanové.
De¢kuji pekné.

(Jednani preruseno 13.45 — 14.00 hodin.)

16/1.
Tisk Z - 1995
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stiredni prumyslova $kola
sdélovaci techniky, Praha 1, Panska 3

16/2.
Tisk Z - 2009
Kk navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Domov mladeZe a $kolni
jidelna, Praha 8, PobfeZni 6 zfizované hlavnim méstem Prahou v ptisobnosti odboru
Skolstvi, mladeZe a sportu Magistratu hlavniho mésta Prahy

16/3.
Tisk Z - 2001
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Gymnazium, Praha 8,
U Liberniského zamku 1

16/4.
Tisk Z - 2063
k navrhu na zmény zfizovacich listin prispévkovych organizaci Dim déti a mladeze
Praha 6 a Dim déti a mladeZe Praha 9 v pisobnosti SMS MHMP

Prim. Hudedek: Damy a panové, budeme pokraGovat. Poprosim pani radni Stvanovou
0 Uvodni slovo k tisku 1995. Pani radni, prosim.

P. Stvanova: Dékuji, pane primétore. Dobré odpoledne, vaZeni zastupitelé, vaZeni
hosté. Ja prosim, pane primatore, o slou¢eni vodni zpravy k tiskim 16/1 az 16/4.

Prim. Hudedek: Pokud se jedna o slouc¢eni tivodniho slova, tak to jste ted’ provedla.
Pokud pozadujete i slouceni celé rozpravy, to bychom museli hlasovat. Uvodni slovo — tak
ano. Prosim o vodni slovo ke ¢tyfem tiskiim.

P. Stvanova: Jedné se o zménu ziizovaci listiny piispévkovych organizaci, a to Stfedni
prumyslové Skoly sd€lovaci techniky v Panské, kde je poZzadovana zména v tom smyslu, Ze se
tam nové vkladéa dal$i okruh doplitkové €innosti, a to tedy Cinnosti, ktera se tyka instalace
techniky a opravy techniky, ktera se vztahuje k obortim, které se na Panské vyucuji.
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Ve druhém ptipadé Domov mladeze a $kolni jidelna na Pobfezni na Praze 8, kde se
jedna o zépis opét doplitkové Cinnosti, a to pronajem casti svéfené¢ho pozemku.

Ve tietim ptipadé Gymnazium Praha 8, U Libenského zdmku, kde se jednd opét o
doplikovou ¢innost. Je tam zapis ¢innosti mimoskolni vychova a vzdélavani, pofadani kursii,
Skoleni a lektorska cinnost.

V poslednim ptipad¢ se jedna o Dim déti a mladeze Praha 6, pardon Praha 9, ktery je
V pusobnosti naSeho odboru. Jedna se o zase vymezeni majetku ve vlastnictvi zfizovatele.

Tak prosim o schvaleni téchto Ctyi tiskli postupné.

Prim. Hudecek: Takze d€kuji. Oteviram rozpravu k tisku nyni prvnimu — Z - 1995,
Ale nikoho ptihlasené¢ho nevidim.

Pan ptfedseda navrhového vyboru na mne kyve, Ze nedosel Zadny pozménovaci navrh.

Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38. Proti: 0. Zdr. 3.
Konstatuji, Ze tisk byl schvélen.

Oteviram rozpravu K tisku Z - 2009. Neni piihlasen nikdo. Rozpravu kon¢im. Zadné
néavrhy nedosly.

Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 44. Proti: 0. Zdr. 0. Tisk
byl schvalen.

Otevirdm rozpravu k tisku Z - 2001. Nevidim nikoho pfihlaSeného, rozpravu konéim.
Nedosel Zadny navrh.

Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 45. Proti: 0. Zdr. 0.
Tisk byl schvalen.

A nyni otevirdm rozpravu k tisku Z - 2063. Nikdo neni piihlaSen, rozpravu konéim.
Neni Zadny navrh.

Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 46. Proti: 0. Zdr. 0. Tisk
byl schvalen.

17/1.
Tisk Z - 2100
k navrhu na dapravu rozpoctu béZnych vydaji v kap. 0416 na rok 2013 u skol,
zrizovanych hlavnim méstem Prahou a u Skol, jejichZ zFizovatelem jsou
méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Pani radni, jsme u bodu 17/1, tisk ¢islo 2100. Poprosim vas o Uvodni
slovo.

P. Stvanova: Ano, pane primatore, dékuji. Tady se jedna o Gpravu rozpodétu béznych
vydaju z kapitoly 0416 na rok 2013 u skol ztfizovanych hlavnim méstem Prahou. Ten tisk se
tykad jakehosi dofinancovani Skol pro Zaky se specidlnimi vzdélavacimi poticbami. Je to
konkrétné castka urCena na platy asistentd pedagogi a dalSich sluzeb stim spojenych,
naptiklad specidlni pedagogické sluzby, psychologické, logopedické atd.

Prosim o schvaleni tohoto tisku. VSechny podrobnosti mate, prosim, v divodové
zprave. Ja to tady nebudu recitovat, bylo by to dlouhé.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozprava oteviend. Rozprava uzaviend. Neni zadny navrh.
Davam hlasovat o tisku 2100. Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se? Pro: 44. Proti: 0.
Zdr. 0. Tisk byl schvalen.
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17/2.
Tisk Z - 2130
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢&. 30/31 ze dne 20. 6. 2013 k navrhu na udéleni
granti v oblasti volného ¢asu déti a mladeZe na rok 2013

Prim. Hudecek: Poprosim vas, pani radni o tvodni slovo k tisku Z - 2130.

P. Stvanova: Dékuji. Tady se jednd o zmé&nu ucelu grantii pro volnogasové aktivity.
V uvodu dneS$niho zasedani jsem vas pokorné¢ prosila o odpusténi za to, ze to pfiSlo jako
cerveny tisk. Jednd se o to, Ze jsme specifikovali pfesné, které¢ financni prostiedky se mohou
pieorganizovat jinam, a které ne. Nakonec z toho vyplynulo, Ze vétSinu téch grantd nebylo
mozno piehodit na ty tcely, které doty¢né organizace zadaly. Ale ¢tyfi byly podle vSech
pravidel grantovych podminek schvaleny a ostatni schvéleny nebyly. Prosim o podporu
tohoto tisku.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Rozprava oteviend. Rozprava uzaviena. Neni Zzadny
dopliujici navrh.

Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se? Pro: 46. Proti: 0. Zdr. 2. Tisk
byl schvalen.

17/3.
Tisk Z - 2117
k navrhu na poskytnuti dotace z rozpo¢tu hl. m. Prahy na rok 2013
z kapitoly 04 - Skolstvi, mladeZ a sport pro MC Praha — Satalice

Prim. Hudecek: Pani radni, vas posledni tisk Z - 2117.

P. Stvanova: Dékuji. Tady se jedna opét o Gpravu rozpoétu, respektive o navrh na
poskytnuti dotace z rozpo¢tu HMP z kapitoly 04 Skolstvi, a to na vrub investi¢ni akce, ktera
se Vv kalendainim roce neuskutecni, tedy vystavba Stiedni a Matefské Skoly Aloyse Klara.
Naopak ty penize se poskytuji méstské ¢asti Praha — Satalice. Je to ¢astka asi 300 tisic korun,
ktera je vice mén¢ jakousi naSi moralni povinnosti, protoze my jsme jim pomadhali s tou
Skolou — stavét, a ono jim tam ted tece. Takze se jedna o opravu Skoly a prosim o schvaleni
tohoto tisku. Dekuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozprava oteviena. Rozpravu uzaviram, neni Zadny navrh.

Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 50. Proti: 0. Zdr. 0.
Konstatuji, Ze tisk byl schvélen.

Pani radni d¢kuji vam.
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18.
Tisk Z - 2026
k odiivodnéni veiejné zakazky na Zakladni a rozsifenou podporu IS Ekonomika
na obdobi 2014 - 2017 formou jednaciho Fizeni bez uvefejnéni

Prim. Hudecek: Nyni jsme v pofadovém bodu programu jednani 18, tisk ¢islo 2026 —
odliivodnéni vetejné zakazky na jednotny ekonomicky systém formou jednaciho fizeni bez
uvetejnéni. Pani radni, prosim.

P. Vorli¢kova: Dobré odpoledne, damy a panové. Dovolte mi nejdiive shrnout — tento
tisk je vlastné preruSen. Nicméné kratké shrnuti si dovolim vam piedlozit.

Hlavni mésto Praha vyuziva a postupné rozSifuje ekonomicky software firmy
GORDIC jiz 15 let. Zasadni zména méla nastat v roce 2010, kdy byl zahajen projekt jednotny
ekonomicky systém IES, ktery mél sjednotit ekonomické systémy a metodiku vykazovani
vramci hl. mésta Prahy. Projekt od zacitku nardzel na neujasnénost zadani a na
nepfipravenost na stran¢ zadavatele. Piestoze nebyla zpracovana studie, jak by mélo hlavni
mésto efektivné a ekonomicky vyhodné postupovat pii realizaci zaméru IES, rozhodlo
tehdejsi vedeni mésta potkat feSeni IES na bazi produktu GINIS od firmy GORDIC formou
jednaciho fizeni bez uvetejnéni a pfijalo nabidku témét za 600 milionti korun. Pokud jsme
nechtéli pokraCovat po nespravné nastavené cesté, nebylo mozné pouze prodlouzit stavajici
smlouvy, ale bylo nutné pfipravit novou zakazku, ktera zajisti bezpecné a spolehlivé
fungovani informac¢ni podpory ekonomiky v nezbytné nutném rozsahu.

Pted vypsanim zaméru formou jednaciho fizeni bez uvefejnéni informatika ovéfila, Ze
predmétné sluzby nemuze dodat Zadny z distributort softwaru GINIS a dale byly zpracovany
tii znalecké posudky, které vam byly doruceny na jednotlivé kluby. Jednd se o posudek
k opravnénosti typu vefejné zakazky, posouzeni ceny obvyklé za pfedmétné sluzby a re-
posudek na jiz predlozeny znalecky posudek. Dale Rada ulozila bezodkladné vyhotovit
(?vyhodnotit) stavajici stav IES z technického, ekonomického a pravniho pohledu a nasledné
zahgjit kroky Kk efektivni napravé jeho problematického zavedeni. Byla zadana zakazka
malého rozsahu — zpracovani analyzy moznosti dalSiho vyuZivani IESu v hl. mésté Praze
s tim, Ze vystupy z této analyzy budou k dispozici pied rozhodnutim o vybéru nabidky.

Pokud bude odivodnéni schvaleno, probéhne jednaci fizeni s terminem uzavieni
smlouvy 31. 12. 2013. V opac¢ném piipadé bude nasledovat zdlouhavy riskantni a i nakladny
proces obchazeni jednaciho fizeni a feSeni krizovych situaci na ukor uzivatel.

Ted mi dovolte jeste troSicku Sifeji se vyjadiit k celkové vzniklé situaci. J& bohuzel
v poslednich tydnech dostavam informace z n¢kolika spole¢nosti z odboru informatiky, podle
kterych se nékdo pokousi obnovit kdysi udajné fungujici systém vybirani uplatkd od firem
uchazejicich se o zakdzky Magistratu HMP. Zvetejiuji tuto informaci tmysIné stejné jako
fakt, ze naléham na tyto spolecnosti, aby véc ozndmili tam, kde to ma byt, a to je organim
¢innym v trestnim fizeni.
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Sla jsem do politiky s odhodlanim jednat v nejlepsim zajmu mésta a takovy systém
rozbit. Nebudu tedy svédkem toho, Ze by se néco tak nedustojného a Prahu poskozujiciho
mélo obnovit. Za obdobi 2006 az 2011 utratila Praha, jak jisté vite, za rozvoj informacnich
systémul témet Sest miliard korun, z toho vice nez miliarda nepfinesla méstu viibec zadny
uzitek. Vice nez miliarda, kterda ndm dnes chybi v rozvojovych, zdravotnich a dopravnich
projektech, byla vyhozena z okna. To bohuZel nikoho nezajima. Jen za jediny rok — rok 2012 -
jsme dokézali nejenom zastavit stary, oteviené tvrdim, Ze imyslné¢ nehospodarny systém, ale
dokazali jsme i snizit nédklady na provoz IT o vice nez 600 milioni korun, aniz by se to
jakkoli dotklo provozu a bezpecnosti informac¢nich systémt a funkci mésta. Tento rok
myslim, Ze uskodime (?uspotime) jesté dalsi castku.

Policie nam dnes téméf po cCtyfech letech poncékud podivného a nediisledného
vySetfovani tvrdi, Ze projekt opencard nebyl piedrazen a odloZila i trestni oznameni
zastupitelky Ing. Jany Ryslinkové z roku 2009. Je mi lito, ale fakta hovoii o nééem jiném.

Dnes vam tedy, vazeni kolegové, predkladam ke schvaleni zamér na vypsani veiejné
zakdzky na zakladni a rozsifenou podporu Ekonomika na pfisti Ctyfi roky. Jenom tim, Ze jsme
koncepci IT postavili na centralnim celoprazském vybérovém fizeni, se mize dosahnout
uspory dalSich stovek milionti korun. Ano, jde o stovky miliond korun, které nezmizi
V kapsach mnoha prostiednikli v mnoha méstskych castech. To, co vam predkladame ke
schvéleni, je v nejlepsim zajmu mésta. V nejlep§im zajmu mésta je vybojovat konflikt se
vSemi, kdo nam tvrdi, Ze vyhazovat stovky milionii z okna a otevirat dvefe korupci je
normalni a pravné piijatelnéj$i nez korupci omezovat a jednat s péci fadné¢ho hospodare.
V nejlepSim z4jmu meésta, a o tom jsem presvédcena, je postavit se neCinnosti policie, ktera
odmita Setfit puvodni stomilionové nehospodarnosti nejenom v kauze opencard, ale i
naptiklad bezdratové Prahy, a kterd naopak usilovné vysetiuje podfizené Gredniky a novou
Radu HMP, ktera se snazi rozkradani mésta zabranit.

Ptredkladany material je v nejlepSim zajmu meésta. Je tedy na vas, zda neschvalenim
odiivodnéni na sebe Zastupitelstvo HMP vezme odpovédnost za chaos, ktery povede
k vyraznému zhorSeni pozice hlavniho mésta Prahy v procesu, kdy se snazi zvratit
nepfiznivou situaci v oblasti informatiky zplGsobenou nezodpovédnym hospodafenim
piedchozich vedeni mésta.

Dékuji a prosim, abyste tyto vSechny mé argumenty zvazili, protoze to, CO vam
predkladam, je opravdu peclivé ptipraveno. Mame na vSechno posudky a chovame se
korektné s péc¢i fadné¢ho hospodare. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Poprosim prvniho piihlaseného — pan Mgr. Kalousek.

P. Kalousek: Dobry den. J& vtomto nemiZu neZz nevidét paralelu se smlouvou
s Haguessem, ktera byla uzaviena na opencard. Chtél bych védeét, jestli je to opravdu v Casové
tisni, jestli neslo vypsat regulérni vybérové fizeni. Pro¢ je vypisovano az ted’ jednaci fizeni
bez uvetejnéni? Dekuji.

Prim. Hudecéek: Také dékuji. Pan docent Svoboda.

P. Svoboda: Dé¢kuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, samoziejmé Ze ten
tisk je pro mne problémovy z mnoha divodid. Ta argumentace, kterd tu zaznéla, je
argumentace mimo. Neni to vécna argumentace k tomu tisku a to je to, co m¢ zajima v tuto
chvili.
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My teda tady vypisujeme vybérové fizeni, které v zédsadé¢ vté finalni podobé
predstavuje zadani pro Magistrat HMP, méstskou policii, idajné také pro 800 prispévkovych
organizaci — podle mych védomosti jich mame 254. Ale to neni tak uplné podstatné.
Podstatné je to, ze tato zakazka je vypisovana dneska, kdyz ta stard véc konci posledni
prosince tohoto roku. Ten material sdm v sobé obsahuje odstavec, ktery tika, Zze alternativou
tohoto postupu je potizeni zcela nového informacniho systému v otevieném zadavacim fizeni.
To by se mi velmi libilo. Samoziejmé Ze to znamend, Ze to vypsani toho vybérového fizeni
bude vyzadovat né€jakou analyzu. A ten odstavecek fika, Ze odbor informatiky HMP zahd;i
bez zbytecného odkladu prace na piipravé podkladu pro zadani vetejné zakdzky na vypsani
predmétné objednavky. Pro¢ jsme to neudélali diiv? Pro¢ je ted’ tladite ke zdi JRB s tim, Ze je
to véc, na kterou uz mame — jestli se nemylim — pokutu od UHOS za pét milionii za to, Ze
jsme v této véci vypisovali bez vybérového fizeni, akceptovali autorska prava. Je to problém,
ktery je velmi slozit¢ policii feSen. A ja konstatuji, Ze tedy nejsou podklady pro to, které by
m¢ presveédcCily o tom, Ze nebyla zadna jina moznost, jak tuto véc zajistit.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pan starosta Mlejnsky.

P. Mlejnsky: Ja bych se na tvod chtél zeptat pani piedkladatelky, v ¢em se ten
material, ktery dneska projednavame, 1isi od toho materidlu, ktery jsme zde m¢li na minulém
zasedani zastupitelstva. Mam pocit, Ze témé&f v ni¢em, respektive vibec v nicem. A jestli si
vzpomindm, jakoZe si vzpominam, tak jsme se tady minule v zastupitelstvu bavili pravé o
tom, Ze je potfeba ten material dopracovat, respektive rozsifit ho praveé o to, o ¢em ted’ mluvil
I pan kolega Svoboda, to znamend o moznosti, jakym zpisobem postupovat jinak, nez je
varianta, ktera je ted” v tuto chvili z vasi strany navrhovana. To tady samoziejmé neni,
bohuZel.

Z toho tivodniho slova, které vy jste fikala, pani Vorli¢kova, tak problém je v tom, Ze
vy se prosté nepotkavate v Case, protoze pravda je, Ze do konce roku zbyvaji dva mésice uz
jenom, pfed mésicem to bylo jesté Ctvrt roku. A varianta druhd, ktera se nabizi a o které my
tady mluvime, a to je standardni vybérové fizeni, samoziejmé uz je neproveditelna. To mate
pravdu. A od 1. ledna 2014 prosté se to stihnout nedd. To mate pravdu. Nicméné méstské
¢asti — Praha 11 v kazdém pfipad¢ — uz minimaln¢ rok, mozna i déle upozornujeme na to, ze
tato doba nastane, a Ze méstské ¢asti se takzvané svezou S tim problémem, ktery tady prosté
feSen neni. A nezlobte se na mne, vy jste v této funkci jiz dva roky a myslim si, Ze prvni, co
jste méla udé€lat krom¢ jiného s védomim toho, Ze v oblasti IT jsou velke problémy a jsou tyto
kauzy nebo tyto ptipady na stole, tak jste prost€¢ v roce 2011 méla hned zacit konat. A méla
jste zacit hned konat prave v té oblasti nebo v tom bodg, ktery by vedl k tomu, aby dneska po
dvou letech vaseho piisobeni ve funkci kompetentniho ptisobeni pro IT byla na stole varianta,
0 které vy mluvite i v té divodové zprave. A vy se vymlouvate na to, Ze na to nebyl dostatek
Casu. Ale to je prave to, co fikam, Ze se mijite v tom Case. Vy jste pfed dvéma roky méla zacit
konat a pak byste se nedostala do situace, ze dneska na konci roku 2013 tikate, ze nemate Cas.
A to je ten problém.

Mn¢ jenom zajima, jak budete reagovat nejenom na mné¢, ale na pana kolegu Svobodu
i na jiné, takze ja ted’ skon¢im a pak se pfihlasim jesté jednou.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pan Mgr. Kabicky.
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P. Kabicky: J& bych se chtél také ptidat ke kritice z vlastni zkuSenosti. BohuZel diky
kauze Opencard musim fici, ze jsem tento tisk pfedal svym pravniklim, aby se podivali, jaké
jsou rozdily oproti tomu, co jsme tenkrat hlasovali, a vSichni nebo mnozi, téch 8, co tady sedi
v tom Zastupitelstvu, vime, Ze se najimame pravniky, abychom se z té Slamastiky dostali.
Bohuzel, tento tisk je naprosto identicky, tzn., musim fici, Ze byt je tam dodan novy znalecky
posudek, tak i v pavodnim tisku Opencard byl znalecky posudek, ktery zptisobil to, Ze mame
vsichni, s prominutim, obvinéni v soucasné dobé. Skutecné musim fici, ze bych
nedoporucoval tento tisk dale projednavat a doporucil bych pani predkladatelce, aby ho
stahla.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani doktorka Arnostova.

P. Teska ArnoStova: Dé&kuji za slovo. Asi zopakuji to, na co uz tady né€kolikrat moji
piedfecnici upozoriovali a na co jsem i ja upozoriiovala na zacatku, kdyz jsme schvalovali
program jednéani. Pani radni tady nékolikrat zminila, Ze jedna v nejlepSim z4jmu mésta, ze
jedna s péci fadného hospodaie. To je vSechno hezké a je to ruzové, ale myslim si, Ze tak méla
skutecné Cinit na zacatku, kdyz nastupovala do této funkce. J4 tedy budu muset jednat tak,
abych jednala s n¢jakym pravnim védomim a hlavn¢ svédomim, a myslim si, Zze ten material,
tak jak jde zde pfedloZen na zasedani Zastupitelstva, je za prvé netiplny a za druhé nespravny.

Zminovala jsem, ze pii piedchozim projednani neni tam stanoveno ve znaleckém
posudku, jestli cena, ktera je nabidnuta od uchazece, jestli je v misté a ¢ase obvykla. Zde bych
doplnila kolegu Mlejnskeého, doslo k n¢jakému doplnéni nad ramec tohoto materialu, kdy bylo
feeno, ze ta cena je v miste, Case obvykla a v komparaci s ministerstvem zeméd¢lstvi, které
je uplné jiny pravni subjekt, jednd se o organizacni slozku statu, Magistrat je vefejnopravni
korporace naprosto s jinym predmétem, rozsahem cinnosti, takze sice zde doSlo k n&jaké
urovni nebo n&jakému posunuti, ale nedomnivam se, Ze toto posunuti je uplné.

Navic ja jsem se uZ na vyboru pro informatiku Zadala pana feditele, mého jmenovce
Tesky, ackoli to neni pro mé osoba blizka, nakolik by bylo ekonomicky naro¢né nebo kolik
by stalo nové poftizeni tohoto systému. Odpovéedi jsem se opét nedockala.

Myslim si, Ze spiSe se tady potad hledaji davody k tomu, aby doSlo k zadani jednaciho
fizeni bez uvefejnéni, této formy vybérového fizeni, a myslim si, Ze pokud stile tady
diskutujeme, pokud by uz doslo od samého pocatku k oteviené formé vyberového fizeni, tak
uz davno mame tady né&jaky vysledek a ddvno si myslim, ze miizeme skute¢né o sobé¢ fikat, ze
jedname v nejlepSim zajmu mésta, jedname s pé¢i fadného hospodaie, protoze v této fazi, tak
jak je to zde ptedlozeno, fikam, z mé strany z hlediska pravniho védomi a svédomi tento
material jednozna¢né nemuzu podpoftit. DéKuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Pan zastupitel Vins.

P. Vins: Dékuji, pane primatore. Pani radni nam tady piedvedla krasnou piedkladaci
zpravu, ale byla to vice méné politickd rétorika. Asi se mozna méla vénovat vic technice toho
tisku, a mozna spousta dotazt, které tady padaji, by nezaznéla. V tom tisku naprosto
jednoznacné chybi jakykoli pravni posudek, o tom, Ze neni jind moznost, nez to udélat
V jednacim fizeni bez uvetejnéni, posudek znalecky o tom, Ze ta cena je obvykla a spravna.
Chybi tam zadéavaci dokumentace tak, abychom si to mohli vSichni zkontrolovat.
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Tohle vSechno ma byt soucasti toho tisku, aby my jsme byli schopni a viibec jsme méli
moznost pro to hlasovat. Ja na rozdil od kolegt vim, Ze ta situace pro vas neni jednoducha,
protoze na méstské Casti my ten systém pouzivame, a vim, Ze zménit ho bude velky problém.
Chéapu i to, e to dneska jinak nemtizete délat a JRBU, a¢ si tady moZna ostatni zastupitelé
mysli, se nedéla z ¢asovych duvodu, déla se z technickych duvodu, tak ze to jinak mozné
udélat neni. Ja s tim v podstaté souhlasim.

Ale problém je v tom, Ze ten tisk v této podob¢ prosté neni mozné odhlasovat. Ja tam
nemam jedno razitko od pravnika, jeden podpis od pravnika, nemam tam znalecky posudek a
nevim, jak vypada zadavaci dokumentace tak, abych si mohl zkontrolovat znalecké posudky.
V tuto chvili tak, jak je to predlozené, je to nehlasovatelné, 1 kdyz moje presvédceni o tom, ze
to jinak ud¢lat nejde, je naprosto jasné. Dékuji.

Prim. Hudecek: D&kuji také. Pan Ing. Stépan.

P. Stépdn: Tento tisk nebo tato problematika je bohuZel jednou z véci, které nemaji
dobré feSeni. Tento tisk podporuji z toho divodu, Ze se domnivam, ze vybrané feSeni je to
nejméné Spatné. Ale dobré feSeni tady v této chvili neexistuje, to bychom si méli uvédomit, ze
V podstaté feSime kritickou situaci a opravdu asi nechceme, aby se tady 1. ledna nebo nékdy
V budoucim obdobi ten informacni systém polozil.

Pokud tady pan doc. Svoboda hovofil o tom, ze se néco mélo délat diiv, tak se
domnivam, Ze kdyz tady pted tfemi lety nastupoval do funkce primatora, Ze v této zalezitosti
bylo opravdu za pét minut dvanact, aby se v této véci néco zaCalo d€lat, protoze zménit
informacni systém vcetné vybérového fizeni je program na nékolik let. To se opravdu
V horizontu mésicti prosté¢ neda udélat. Musi se pfipravit vybérové fizeni, né¢jakym zptisobem
velice dikladné, abychom se nedostali tam, kde jsme, provést vybérové fizeni, vSechny
namitky vyftidit, a pak vlastn¢€ ten novy systém néjakym zpiisobem aplikovat, coz taky neni
zrovna jednoducha véc.

To se propéslo kdysi davno. Chtél bych fict k casovému rozliSeni, Ze tady si bohuzel
V tom systému, jak tady byl pfedchozim vedenim nastaven, se jako nepracuje moc dobfe. Ze
strany feditele Magistratu tady dochazi vylozené k poruSovani zakona, protoze samospraveé
nejsou poskytovany informace, které by samosprava dostavat méla, a tim padem samosprava
nemuze konat, a nékdy kona tfeba s néjakym urcitym zpozdénim, nez se o néfem dozvi, ze to
je tak, jak je. To je jaksi taky problém, takZe ani ten informacni systém tady vlastné
nefunguje tak, jak by mél, protoze my informovani nejsme a nemtzeme rozhodovat vcas. To
je také jeden ze zésadnich problémi.

Co ftici zdvérem? Musime volit to mens$i zlo a méli bychom to udélat tak, aby do
budoucna k podobnym situacim jiz nedochazelo. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pan doktor Ludvik.

P. Ludvik: Pani radni, ja se pfiznam, mn¢ je vas docela lito. Vy jste se opravdu dostala
do tak slepé ulicky, zkteré se uz neda vymanévrovat. Ale ja mam opravdu tfinactileté
zkuSenosti se zadavanim vetejnych zakazek a vim, co to je, kdyz nastane takova situace, ale
vim, Ze se to nedd nijakym zplsobem uhrat ve chvili, kdy po vas jde jakakoli kontrolni
instituce. Ja mam zkuSenosti s NKU, tady zcela zfetelné s touto zakéazkou bude problém s tim,
ze to budou jiné vySetfovaci organy.
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Ale ja porad nechapu jednu véc. Dobie. Vy jste se rozhodla jit cestou JRBU, mate
k tomu né&jaké pravni posudky, které vas ubezpecuji, Ze vas vibec z niceho nevyvini. A kdyz
uZ jste §la tou cestou JRBU, pro¢ jste zaroveii nevypsala standardni normalni jestd vybérové
fizeni a tuto zakdzku jste n¢jakym zptisobem nelimitovala, ted’ samoziejmé neuhodnu, na
jakou dobu, na kolik mésicii? Minimaln¢ z divodu osobni bezpecnosti nebo néceho takového,
tak jste to méla takhle udélat uz nékdy v kvétnu, nebo dejme tomu po naSem poslednim
zasedani, které bylo v zafi, ale vy poiad jdete tou jednou jedinou cestou, ktera vas, omlouvam
se, strasim, vede vas do zahuby. Tomu uz upln¢ nerozumim.

A fakt, ja v nemocnici jsem se zatekl, Ze nepodepisu jediné JRBU, a kdyz to neudélam
Vv nemocnici, ja tady budu hlasovat taky proti. JRBU je opravdu cesta do pekel.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pan zastupitel Hurda.

P. Hurda: Pani radni, ja jsem tady poslouchal, piiznam se, Ze kolega Pecha se zd¢sil,
kdyZ jsem se rozhodl, Ze budu mluvit k IT, protoZe to opravdu neni moje silna stranka a moc
se v tom nevyznam, ale vyzndm se Vv jiné véci. Jestli mi tady misto toho, abyste zduvodnila
material, fikadte o tom, jaké tady minule bylo Silené korupcni prostfedi a kolik se tady
prodélalo miliard, tak se vas musim, opravdu mi to neda, zeptat na jednu véc.

Vy jste tady zminila neCinnost policie a mate celou fadu dokumentl, které asi
pravdépodobné necinnosti policie dokazi rozhybat. Uz jste podala stiznosti proti postupu
policejniho organu? Muzete nam fict, s jakym vysledkem? To by k tomu taky mélo patfit,
k obvinéni z korup¢niho prostiedi, které tady bylo.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pani doktorka ArnoStova.

to, co uz tady zaznélo, co vyslovil pan doc. Svoboda. V roce 2006 kdyZ se uzavirala smlouva,
kdy se nastavovaly takovéto obchodni podminky, je o tom rozhodnuti UOHS, prosté v dne3ni
dob¢ nemtizeme se zbavit smluvni povinnosti z roku 2006, a tim i sméfuje mij dotaz na pani
radni, jakym zptsobem se chce zbavit zavazku, které vychazeji z roku 2006 a kdy jsou tyto
obchodni podminky takto nastaveny. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan starosta Mlejnsky.

P. Mlejnsky: BohuZel zpiisob projednavani tohoto bodu jde tim smérem, tak jak jde,
tzn., jdou dotazy a po skonceni diskuse budou odpovédi, jak jsem pochopil. Coz je Skoda,
protoze ja si myslim, ze tento bod by si zaslouzil pfi projedndvani postup takovy, Ze by pani
radni odpovidala na dotazy, které jsou vznaseny, ale dobfe.

Ja jsem zaznamenal to, co Fikal pan kolega Stépan, ktery se pani radni zastaval, nic
proti tomu, nicméné reakce na to, co fikal pan Stdpan, a pani radni piikyvovala. Kdyz si
dovolim vam ptecist cast divodové zpravy, kterda ndm je ptfedkladana, tak se dozvime
nasledujici. Jedinou alternativou uvedeného postupu, tzn., jednotného fizeni bez uveiejnéni,
resp. variantou druhou je pofizeni nového informacniho systému na ekonomickou oblast
Vv otevieném zadavacim fizeni. Tato alternativa je po ekonomické, technické i Casové strance
zna¢né naro¢na a muselo by ji pfedchazet provedeni komplexni analyzy, zda by takové feSeni
bylo pro hl. m. Prahu ekonomicky piinosné, a nedoslo by k znehodnoceni investic do systému
Ekonomika, ktery hlavni mésto Praha pro své potieby dlouhodobé vyuziva a rozviji.
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Z vyse uvedenych diivoda vSak neni mozné tuto alternativu zvazovat jiz od data 1. 1.
2014, kdy kon¢i stavajici smlouva. Odbor informatiky zah4ji bez zbyte¢ného odkladu prace
na ptipravé podkladl pro zadani vetejné zakézky na vypracovani predmétné analyzy. Tolik
citace z divodové zpravy.

Znovu se ptam v souvislosti s tim, co fikal kolega Stépan, pro¢ se toto, co vy tady
piSete, Ze je potieba udélat, a je to alternativa toho, o ¢em se tady dneska bavime, tak proc¢
nebylo udélano nejpozdeji v listopadu nebo v prosince 2011, a i kdyby se tato varianta, nebo
ta analyza by ukazovala na to, Ze neni mozno piipravit takové vybérové fizeni, které by bylo
realizovatelné do konce roku 2013, nebo Ze to je ekonomicky tak naro¢né a nevyhodné, Ze ta
alternativa neni akceptovatelnd, tak presto bychom tu variantu méli na stole a mohli bychom
se v case dvou let, kdy vy jste ve funkci, o této varianté bavit, ale to prosté neni. A vy tady
sama piSete, resp. ten, kdo pfipravoval ten material, tady piSe, ze je potieba bez zbyte¢ného
odkladu prace na piipravé podkladii pro zadani vetfejné zakazky vypracovat, resp. zadat.
Znovu, pro¢ uz to nebylo udélano? To je jedna véc.

A druhda véc, kterou jsem netekl ve svém prvnim vystupu a feknu ji ted’, je vaSe
zminka o chovani meéstskych ¢asti ve vztahu ktomuto problému. To mi pfipada az
s dovolenim hloupé, to co jste fekla, pani kolegyné, protoze mohu-li mluvit za nasi méstskou
¢ast, a mam informaci zjinych méstskych c¢asti, minimaln¢ rok, ale asi i1 déle vas
upozoriiujeme, ze tento problém nastane. Upozoriuji vas mestské Casti, ze tento problém
nastane a ze od 1. ledna ten problém bude, a vy ted’ tady trosku, s prominutim hloupé cast
viny se snazite hodit i na méstské ¢asti, a to mi pripada urcité nefér.

TakZe s dovolenim, ja na zakladé toho, co jsem fekl, vazeny pane primatore, bych si
dovolil navrhnout hlasovani o zafazeni bodu Navrh na odvolani pani radni Vorlickové
z funkce radni, kompetence IT a to, co vSechno jesté v kompetencich ma. Je to proceduralni
navrh, takze bych poprosil, aby se o ném dalo hlasovat ihned ted’, co dokon¢im svoji fe¢, a
samoziejme tento bod navrhuji zatadit po skonceni tohoto bodu, ktery pravé projednavame.

Prim. Hudecek: Technicka.

P. Kabicky: Ja bych chtél, pane, predsedajici vas pozadat v souladu s jednacim fadem,
zda by se nenasel néjaky predseda klubu a nepterusime na deset minut dnesni jednani.

Prim. Hudecek: Technicka pan naméstek Novotny, predseda klubu TOP 09.
Nam. Novotny: Za klub TOP 09 se pfipojuji k Z&dosti pana kolegy Kabického.

Prim. Hudecek: D&kuji. Vyhlasuji pauzu do 14.55. 15.55 pokracujeme.

(Jednani ptreruSeno od 14.41 do 14.56 hodin.)

Prim. Hudecdek: Ddmy a panové, je 14.56. Piihlasen je pan doc. Svoboda.

P. Svoboda: Domnivam se, ze ted’ se hlasuje.
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Prim. Hudecek: Pardon, mate pravdu. Proceduralni navrh, hlasovani o zafazeni bodu
programu jednani, ktery by byl zafazen za tento bod programu jednéni, ndvrh na odvolani
radni Vorli¢kové.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro zatazeni tohoto navrhu do bodu jednani.

Pro: 20 Proti: 24 Zdr.: 1. Dékuji, navrh do jednéani nebyl schvalen.

Ale je tady technicka, Pavel Hurda.

P. Hurda: (mimo mikrofon)

Prim. Hudecek: D¢kuji, staci to uvést do zéapisu, nebo zpochybiujete hlasovani?
Zpochybiiuje hlasovani. Dékuyji.

Davam znovu hlasovat o tomto bodu.

Kdo je, prosim, pro zatazeni tohoto bodu? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 25 Zdr.: 3. Bod do programu zafazen nebyl.

Damy a panové, jsem potad v bodu jednani 2026 a poprosim pana doc. Svobodu.

P. Svoboda: On uz to za m¢ v podstaté fekl vétsinu kolega Mlejnsky, ty namitky.
Diskusni piispévky kolegy Stdpana jsou spiSe Zertovné, hovofit o tom, Ze primator ma na
zacatku svého volebniho obdobi udélat analyzu vSech materialt, kdyz ma na to zodpovédné
radni, zodpovédné ndmestky, musel by to udé€lat 1 pan primator Hudecek. Ta zodpovédnost
v predkladani materialdi, feSeni téchto véci vzdycky spadd do kompetence ptislusného
radniho, nam to nepfisluselo ani v minulém volebnim obdobi, kdy to byla Top 09, a
v pfedminulém, kdy to patiilo CSSD.

Ale to, co chci, aby tady zaznélo, ze ze vSech téch divodu, které tady zaznivaji, ja
nemohu tento material podporovat, fikdm to nahlas na mikrofon. Az budu na to dotazovan pfi
n¢jakém feSeni té véci u organt ¢innych v trestnim fizeni, aby bylo naprosto jasné, ze jsem
S tim nem¢l nic spole¢ného.

Prim. Hudecek: D&kuji. Technické pan starosta Mlejnsky.

P. Mlejnsky: S dovolenim, pane primatore, koukam, Ze se pani radni Vorlickova
piihlasila a chce vstupovat do diskuse.

Prim. Hudecek: To je Spatn€? Neni odvoland, pokud vim.

P. Mlejnsky: Ne, to neni. Ja si tedy nemyslim, Ze by se méla pfihlasovat do diskuse.
Bud’ at” odpovida na dotazy, je predkladatelka, tak mlize mluvit vice méné kdykoli, tak pro¢
se ptihlasuje do diskuse.

Prim. Hudeclek: Podle Jednaciho fadu se do diskuse hlasi kdokoli. Omlouvam se, nas
Jednaci fad toto umoznuje, resp. neumoziuje tu druhou véc. Pani radni, mate slovo.

P. Vorli¢kova: Dékuji. Do diskuse jsem se prihlasila z jednoho prostého divodu, a to
toho, ze pozadala jsem advokatni kancelaf, kterd celou tuto zakazku zastituje, zdali by pan
doktor Rydvan nemohl tady k tomu fici par slov. Je zde dale pozvan pan Trezzi, ktery délal
posudek, ktery tika, Ze opravdu jsou technické diivody, pro¢ to musi byt JRBU. Jestli mohu,
chtéla bych pozéadat pana Trezziho i pana Rydvana, zdali by se mohli kratce vyjadfit.
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Prim. Hudeéek: Dékuji. V piipadé, ze je takto k tisku povolana osoba, kterd se méa
k tomu co vyjadfit, rozhoduje podle jednaciho fadu piedsedajici. Poprosim oba pany, aby
sdélili sva stanoviska k podkladiim téchto tiskd. V poradi pan Trezzi, pak pan Rydvan.
Prosim, mate slovo. Poprosim vas, abyste se uvedl a predstavil Zastupitelstvu.

Ing. Michael Trezzi: Jsem Michal Trezzi, jsem soudni znalec v oboru informaénich
technologii, automatizace a spoju. Byl jsem pozadan, abych se vyjadiil k zadani této vetejné
zakazky. Damy a panoveé, j& mam obavu, Ze v téch prispévcich, které tady zaznély, se michaji
dvé véci. A tou prvni je pofizeni nového systému, pfipadné zpochybnéni pofizeni tohoto
uvedeného, a tou druhou je pokraCovani jeho provozu a technické podpory na dalsi obdobi,
tzn., od 1. ledna pfisStiho roku déle.

Vy jste si vybrali vroce 2006 systém spolecnosti Gordic, ktery se jmenuje GINIS,
ptipadné WIN, a ta podpora spociva v tom, ze mate piistup k updatim nebo k aktualizacim
softwaru, ptipadn¢ jakousi zékladni podporu, kdy dodavatel nepfijde k vam, aby néco d¢lal.

Pokud neodsouhlasite tuto zakazku, pokud ji zruSite, tak va$ software dale nebude
podporovan, tzn., ze nebudou aktualizovana na soucasné verze, nebude aktualizovan na
soucasné ohrozeni v tom software a hrozi vdzné riziko, ze bud’ budete napadeni né&jakymi
viry, nebo ten systém prestane fungovat.

Ta druha otazka je, jestli novy systém, nebo ne novy systém. Musim konstatovat, Ze
spoleénost Gordic je ¢inna pouze v Ceské republice a na Slovensku, a v Ceské republice
provozuje tento systém ve vice jak 6000 vetejnych institucich. Takze to, co chci fici, Ze jste si
poridili software, ktery je praxi ovéfeny, Ze to neni néjaky outsider, Ze to neni néjaka mala
garazova firma. Jedna se o velkou renomovanou firmu, ktera mé rozséhlou klientelu v CR.

Takze technické divody tady existuji. Nejedna se ani o ditvody pravni, ani o divody
ekonomické. Bez podepsani té smlouvy na podporu toho software vas software jde z kopce
doli. Mize piestat fungovat. Pokud mate néjaké dotazy, prosim, ptejte se.

Prim. Hudecek: D¢Ekuji vam zatim a poprosim pana Rydvana, pravni kancelaf.
Poprosim také o stru¢né ptedstaveni na Givod.

Mgr. Rydvan: Hezké odpoledne, mé jméno je TomaS Rydvan. Jsem z advokéatni
kancelafe Randa Havel Legal. My jsme vlastné pfipravovali materialy k této vefejné zakazce,
které jsou v soucasnosti k dispozici, tzn., zejména navrh odiivodnéné vetejné zakazky. Ja
bych tady to asi zduraznil. Vase role v celém postupu zadavani vetejné zakazky je doopravdy
odsouhlasit to odivodnéni. To je vlastné prvni krok, po jehoz provedeni Teprve bude
nasledovat zahdjeni zadavaciho fizeni, podani nabidky uchazeCem a ptipadné uzavieni
smlouvy. O uzavfeni smlouvy nicméné bude rozhodovat Rada, doopravdy role Zastupitelstva
je v tomto procesu pouze schvaleni toho odtivodnéni. TakzZe toliko k formalni strance véci.

J& se pfiznam, neslySel jsem rozpravu, ktera predchazela tomu bodu, takZe nevim, co
tomu bylo vytykdno. Za sebe miizu pouze podpofit to, co fikal pan Ing. Trezzi tady, ten
systém je tady na méstskych castech dlouhodobé pouzivan. Bez jeho podpory a zejména
maintenance to bude od 1. 1. 2014 doopravdy sloZité. Asi nikdo nezastira, Ze to je jednoduchéa
zakazka, Ze tam nejsou problémy, zejména ve vztahu k rozhodovaci praxi Utadu pro ochranu
hospodaiské soutéze.

Nicméné jak jsem fikal, nez bude smlouva podepsana, jest¢ jsou zadany posudky,
ktere maji vyhodnotit, jestli ta varianta je z toho ekonomického pohledu ta nejvhodnéjsi
moznd. Teprve v navaznosti na to by mélo byt pfijato to rozhodnuti.

Nevim, co vic bych k tomu asi fekl. Pokud mate n¢kdo jakykoliv dotaz, tak rovnéz se,
prosim, ptejte.
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Prim. Hudecek: Ja dékuji zatim. Ty dotazy — pokud v&s mohu, panové oba dva,
poprosit, abyste se posadili klidn¢ i1 tady vedle, protoze pokratujeme normalni rozpravou,
kterd ma pravidla takové ohlaSené diskuse, nikoliv diskuse mezi dvéma lidmi.

Stale je prihlasena pani radni Vorlickova. Takze pani radni, poprosim vas.

P. Vorli¢kova: UZ ne.
Prim. Hudecek: OK. Pak dalsi piihlaSeny do diskuse je pan starosta Zoufalik.

P. Zoufalik: Dobré odpoledne. Damy a panové, jsem jemné v rozpacich z toho, jaka
diskuse se tady oteviela, protoze jednak ptredkladatelka ve své podstaté ve své ivodni feci
napadla praci uradt méstskych ¢asti. Predkladatelka ve své feci napadla své predchidce, ve
své podstaté se vyvinila z jakékoliv zodpovédnosti a odpovédnost pfesouva na nas.

Ja jako pan Bohuslav Svoboda se téZ chci na zépis od této véci distancovat, protoze se
domnivam, Ze hlasovani k tomuto bodu nebude kone¢nou zalezitosti v této zaleZitosti. TroSku
mé mrzi, ze opravdu ten material neni pfipraveny kvalitn¢€ a ze po tom vSem, co si pani radni
uzila s podobnym materidlem s firmou Haguess, ktery uz byl pifipravovan nékdy na zacatku
tohoto roku, vlastné jde stejnou cestou a opét nekvalitni material sméfuje tentokrat na jednéni
zastupitelstva. Je nepfijatelny, takto zpracovany material je opravdu velkym problémem, ktery
se opravdu do budoucna mize stat problémem faktickym. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Poprosim pana prvniho naméstka, aby mi udélil slovo.
Nam. Vavra: Omlouvam se, neslySel jsem pana primatora - udéluji mu slovo.

Prim. Hudecéek: Damy a panove, dovolte jenom, abych sjednotil ten stav, v jakém
jsme, a dovolte mi, abych nereagoval na véci typu ,,zbavim se odpovédnosti, pfijimam ji a
nelibi se mi to, libi se mi to*.

Tady na Magistratu HMP je spousta véci, které tady vznikaly osm let, deset let,
dvanéct let a vznikaly na miru Praze. Mozna to bylo $patné, ale vznikalo to tak v dob¢, kdy za
a) zdkon o vefejnych zakdzkach vypadal mirné jinak, a za b) to vznikalo z toho diivodu,
protoze zkratka to prochazelo. To znamend, systémy se vétvily, mnozily, rozSifovaly, a
dneska takovychto systémi mame nékolik. Jsou to kamerové systémy, na IT jsou takové
projekty fadoveé vice neZ jednotky — sedm, osm apod. A najdeme podobne, a mimo jiné velmi
podobna situace je i ve zpracovani odpadu.

My jsme nyni v situaci, kdy jsme do ekonomického systému, ktery velmi dobie
funguje, za minulych deset — nevim, pfesné kolik — let vloZzili obrovské mnozstvi penéz.
Nevlozili jsme to my, vlozilo se to tam od roku, kdy se tvofil, roku 2005, 2006 do roku 2010
az dodnes. A ve chvili, kdy toto vSechno dobfe funguje, tak je opravdu na nasi politické
odpovédnosti fict, ze toto funguje natolik dobte, Ze my v tomto systému zkratka pokraCovat
chceme. Mezi tim se stalla véc, kdy u naprosto stejné situace, kterd byla ale oproti tomuto
dnem, kdy to nésledné skonci, ta platnost karet, tak toto zacaly organy ¢inné v trestnim fizeni
vysetfovat. Neposuzuji tam, coz je paradoxni, to politické rozhodnuti ve smyslu rozhodnuti
toho tadného hospodare, prosté my jsme zachranovali vynalozené stamiliony za karticku,
ktera néjak funguje, vici tomu ,,OK karticka ptijde pry¢, my zalozime néco nového. Tohle
paradoxné se viibec nezduvodiuje. A my jsme ted’ — mate pravdu — v naprosto stejné situaci.
A mate také pravdu v tom, ze druhou moznosti je cely ten ekonomicky systém dat pry¢ a
vypsat Upln€ novy. Tedy to je politické rozhodnuti.
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Ja jenom feknu, co se na nds chystd. Budeme meénit ekonomicky systém pro celou
Prahu, pro méstské ¢asti, pro ptispévkové organizace. Ted’ pomijejme, Zze nam néco spécha.
Berme, ze nespéchame. Tak jsme pted timto rozhodnutim ted’. Takze pokud si ted’ na chvili
odmyslime, ze to spéchd nebo nespéchd, tak my tady opravdu rozhodujeme o tom, ze nam
tady néco velmi dobie funguje, za¢alo to v roce 2006, je to v Sesti tisicich instituci v Ceské
republice, je to jeden z mala projekti a softwari, které ned€laji Zadny problém hlavnimu
méstu Praze, ani méstskym organizacim, ani méstskym ¢astem, a pokud ano, tak jsou to
problémy relativné zanedbatelného fadu, a my ted’ tady rozhodujeme o tom, jestli ho
zachovame nebo zménime. Jinymi slovy vy, co ted’ tady fikéte, Ze je vSechno Spatn¢ atd., coz
jako je OK, tak fikate ,,zménte ten systém®. Takze pokud vSechny piispévky, které tady
zaznély v tomto duchu, vedou nas ke zméné toho systému. To znamend ,,ano, nyni to
neodhlasujme® a my budeme hledat spoustu moznych dalSich cest, jednu hor$i nez druhou a
budeme ted’ka v nasledujicim roce ménit ekonomicky systém hlavniho mésta Prahy,
prispévkovych organizaci a méstskych ¢asti.

A ta otdzka je docela jednoducha. Takze ja osobné jsem byl pro zafazeni tohoto tisku
sem na zastupitelstvo, protoze chci byt pfitomen tomu, jak to zastupitelstvo neodsouhlasi, a
tedy nasledné nebyt zase stihan z druhé strany, Ze jsme to ani nezkusili a Ze prostiedky, které
do toho byly vlozeny, jsme prosté nechtéli néjakym zptisobem takto uchovat. To znamena,
mate pravdu, kdyZz odmyslime jakékoliv poznamky typu ,,pani radni, uspéla jste, neuspéla
jste, délate to nejlip, haf, nejhui*, tak je pravda, Ze dneska rozhodujeme o tom, Ze budeme
zadavat novou zakazana novy ekonomicky systém.

A myslim, ze to rozhodnuti je velmi jednoduché a tim padem prosim, pojdme v té
diskusi smétovat k tomuto, pojd'me se vyjadfit, aby kazdy tekl ,,ano, chei, chci jit do toho, Ze
tady budeme zkouSet ten novy systém®“. A je pravda, ze kdyz to ted’ odmitneme, tak nam
opravdu jako méstu stejné nic jiného nezbude a prosté budeme tady po ted néjakych
obtiznych peripetiich ten novy systém budovat. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji panu primatorovi. Dale je piihlasen zastupitel Kalousek.

P. Kalousek: Dobie. Hledejme chyby v tom, kde opravdu jsou. Ta chyba byla, Ze si
feditelem Teskou si nefekli, na které ztéchto velkych zakdzek je potfeba vCas vypsat
vybérova tizeni. To se nestalo. Nestalo se to s firmou Haguess a nestava se to ani nyni. A toto
je hlavni zpochybnéni pani radni, a proto byl také podan névrh na jeji odvolani. VSechny
ostatni argumenty, které tady byly vzneseny, jsou argumenty do diskuse, bez problémi, ale
hlavni odpovédnost je ta, ze vybérové fizeni nebylo vypsano v€as. A my jsme tady jako
rukojmi a mame schvalit néco, co neni koser. To se mohlo udat uplné jinak. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim pani doktorku Arnostovou.

P. Arnostova: Dékuji za slovo. Vzpomnéla jsem si na jeden citat, ktery tika, Ze papir
neni jenom hiil, ale pfesto se l1ze o néj opfit. Ale myslim si, Ze v daném piipad¢ se skutecné
nedé o pfit o co. Kolega advokat z advokatni kancelaie - omlouvam se, nezaslechla jsem jeho
jméno — nam fikal, Ze vlastné my tady nic neschvalujeme, Ze jde jenom o odivodnéni. Ale uz
zapomn¢l fict to ,,b“, Zze jde odivodnéni vyznamné vefejné zakazky, tzn. zakazky na (nad?)
padesat milionli, a Ze my tady vlastn¢ schvalujeme tu formu zaddvaciho ftizeni, tzn. jednaci
fizeni bez uvetejnéni.

Druhé véc, kterd mé docela piekvapila, netku-li Sokovala, je, Ze fekne, ze vlastn¢ az
v té druhé casti se bude délat néjaka ekonomicka analyza. Promiiite, ale ta ekonomicka
analyza by méla byt uz soucasti tohoto materialu. Dékuji za slovo.
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Prim. Hudecek: Také dékuji. Pan docent Svoboda.

P. Svoboda: Mne zaskodily zpravy obou ptizvanych odborniki. Ten odbornik na IT
bud’ odpovidal na néco jiného — to my samoziejmé vime, Ze ta smlouva prochazi, my
samoziejm¢ vime, jaké jsou tam vazby, jak vznikala po roce 2006. Odpovéd na tu otazku
nepotiebujeme.

Pravnik stejné tak, jak to fikala kolegyné Teska ArnosStova - ta odpovéd’ je pro nés nic
nefeSici. Problém, ktery my méame na stole, je problém, zda jsme konali nebo nekonali
spravne.

A ten rozbor, ktery fikal pan primator Hudecek, ten zase zcela Sokoval mné, protoze
ten problém neni v tom, jestli my dneska rozhodneme tak nebo onak a budeme popotahovani
za to, ze jsme nepostupovali s péci fadného hospodaie bud’to proto, Ze ty penize vyhodime
nebo nevyhodime. Ten problém je v tom, ze jsme nekonali pied ¢asem. A to je ten problém,
pane primatore, ktery my nechceme na sebe vzit. Tady prosté tato véc méla byt feSena diiv. Ja
nemohu hlasovat pro néco, kdyz v predkladaném materidlu mam napsdno, zZe odbor
informatiky bez zbytecného odkladu zac¢ne prace na piipravé podkladlii pro zadani verejné
zakazky na vypracovani pfedmétné analyzy. Ta analyza prosté méla byt dneska na stole. A
kdyby byla na stole, tak by fikala: Ta cena je takova, ze je lepsi podepsat dalsi smlouvu
s firmou GORDIC. Anebo by tam bylo: Ta cena je takova, ze je vyhodnéjsi vypsat vybéroveé
fizeni.

My tuto odpovéd nemame, a proto nemuzeme rozhodnout. A ja se ptam, kdo je
zodpovédny za to, Ze tu odpovéd’ nemame. Obavam se, Ze ne zastupitelstvo.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pan starosta Mlejnsky.
P. Mlejnsky: Jestli bych mohl poprosit pana advokata, mél bych dotaz na ngj.
Prim. Hudecek: Urcité. Poslouchd, a pokud bude dotaz, ptijde.

P. Mlejnsky: Bude dotaz. Ale za¢nu reakci na vas, pane primatore, protoze si myslim,
tak jak jsem vas poslouchal, ze jste mluvil troSku o nécem jiném, nez o ¢em je ta diskuse,
respektive ta kritika z mé strany. To, co jste fikal, se trosku mijelo. Ja fikam, ja nemam nic
proti syst¢tmu GINIS, ja jsem piesvédcen o tom, ze ten systém funguje dobie. A dale jsem
ptesvédcen o tom, ze kdyz ten systém od 1. ledna nepobézi, tak je to opravdu obrovsky
problém. To ja prosté vnimam a v tom ja s vdmi souhlasim.

Ale to hlavni, co tady feSim, a ted’ tedy je dotaz na pana pravniho poradce — kdyz
schvalime tento material, tak at’ mi pravni poradce potvrdi nebo vyvrati, Zze organy ¢inné
Vv trestnim fizeni nepftijdou a nefeknou ,,méli jste postupovat tak, abyste ziskali maximalni
mnozstvi informaci, abyste méli na stole maximalni informaci o tom, Ze vami vybrany zptsob
je nejefektivnéjsi a nejvyhodnéjsi pro hlavni mésto Prahu®. Ja jsem piesvédceny o tom, ze
policie samoziejm¢é muze pfijit a mize fict, Ze tento proces tak, jak je nastaven od pani
neexistuje jiny lepsi vyhodnéjsi zpiisob pro hlavni mésto Prahu. Toho ja se obavam a to nam
tady bohuzel ani vy, ani pani Vorlickova, ani evidentné pan pravni zastupce nevyvrati,
protoze tak to prosté je. A to je ten problém.
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Prim. Hudecek: Dc¢kuji za vécnou piipominku. Je otazka, jestli ted povolime
odpovéd’ pfimo panu pravnikovi, o ¢emz bychom museli ted’ hlasovat, protoZe takovouto moc
jako predsedajici nemam. TakZe mtzu poprosit, jestli ddvate proceduralni navrh na okamzitou
odpovéd’ zastupci? OK.

Davam tedy hlasovat v tuto chvili 0 moznosti okamzitého vystoupeni pana Rydvana
z pravni kancelafe. Kdo je, prosim, pro? Pro: 47. Proti: 0. Zdr. 0.

Vypada to, pane doktore, zZe ano. Pojd’te, prosim, sem. A pana inZenyra poprosim a
omlouvam se — za chvili budete mit moznost.

Prosim o odpovéd’ na tu otazku, ktera zaznéla od pana starosty Mlejnského.

Mgr. Rydvan: Jestli jsem ten dotaz dobie pochopil, tak jde o to, jestli mizeme
garantovat, Ze v piipadé, Ze se schvali ted’ to odivodnéni, zakazka se vypiSe, podepise se
smlouva, a bude nasledovat néjaké vySetiovani, ze organy cinné v trestnim fizeni vés
v zadném piipad¢ nemohou a nebudou stihat.

Prim. Hudecek: Ano, na zéklad¢ odiivodnéni, Ze jsme provedli veskeré nutné kroky
pro toto hlasovani. Tak.

Mgr. Rydvan: Samoziejm¢ asi pochopite, ze nemohu davat garanci za to, co budou
nebo nebudou dé€lat organy c¢inné v trestnim fizeni. Pokud jde o mitj pravni néazor, jsem
presvédcen, Ze tu odpovédnost bude mit Rada, kterd bude rozhodovat o uzavieni smlouvy.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Technickd pana starosty.

P. Mlejnsky: S dovolenim dopliujici dotaz. (Fakticka tim padem.)

Pane doktore, poprosim, tady jsem. Ten policejni organ se na to samozicjmé bude
divat tak, Ze fekne: V jakém okamziku jste v&édéli, Ze vam ta licence vyprsi 31. 12. 20137 A
my odpovime: Na zacatku, respektive v roce 2006 jsme to veédéli, kdyz jsme tu smlouvu
uzavirali. V&déli jsme, Zze konci koncem roku 2013. A ten organ fekne: Tak jste na to m¢li
dostatek Casu, abyste pfipravili standardni zakazku, standardni vybérové fizeni. Ano nebo ne?
Ano, méli. M¢li jsme na to sedm let.

Dobfte, kdyby tady nesedéla pani Vorlickova a sed¢l tady nékdo jiny, kdo mél predtim
IT na starosti — nevim, kdo to byl v Rad¢ — tak bych fekl uplné to samé a navrhoval bych
stejné odvolani dneska v roce 2013. Protoze ja tvrdim, bylo na to osm let, a my jsme méli
pfipravit variantni feSeni, resp. pfipravit takové vyberové fizeni, které by bylo podle zakona,
tzn. standardni vefejnou zakazku. A to jsme neudé¢lali a to ta policie bude napadat, o tom ja
jsem presvédcen.

Prim. Hudecek: D¢kuji. To neni zadny dotaz. Pane inZenyre, omlouvam se, jesté se
tam vloZila mnou uz $patné povolena fakticka ptipominka, takze prosim, mate slovo.

P. Biezina: D¢kuji. Pane primatore, kolegyné a kolegové. Ja posloucham tu rozpravu
a musim fici, Ze my tady pleteme dvé zakladni véci. Zakladni véc — debata nad faktickym
problémem, ktery tady je, tzn. debata nad tim, zda pokracovat v systému GINIS, tzn. zajistit
jeho zakladni a rozSifenou podporu, a s tim, jak toto usneseni, resp. jak tuto ideu chtéli do
rozhodnuti tohoto organu, ktery tady dnes zaseda.
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My jsme tady slySeli, myslim si, velmi politické Gvodni slovo pani radni a ja se ptam,
pro¢ tento problém vlastné uz podruhé na zastupitelstvu a pro€ je tady tento problém. A po té
debaté si myslim, ze je na to jednoducha odpovéd’. Problém je pani radni, a to z toho prostého
davodu — ne v tom, co tady fikala, ale v tom, Ze nepochopila viibec svoji roli. J& se kritikou
vuéi pani radni netajim delsi dobu. Mohou o tom vypovidat zdznamy z naSich zasedani.
Naposledy na minulém zasedani Zastupitelstva HMP jsem vyzval Radu HMP, aby navrhla
tomuto Zastupitelstvu HMP usneseni, Ze pani radni Vorlickova nebude uvolnéna pro svou
funkci, protoze si myslim, Ze je velmi draha na to, co déla. Bohuzel Rada HMP mé volani
zadnym zptsobem nevyslysela.

Ale k té roli. Tato Rada HMP se rozhodla, a ja fikam s védomim i s podporou socialni
demokracie, Zze bude vladnout jednobarevné. Je to velmi slozity model a je to také model,
ktery vyzaduje také velmi vyznamné vyjednavaci schopnosti a presvédCovaci schopnosti. A ja
si myslim, kdybych byl v této roli, a jednou jsem v té roli zhruba pted 12 lety byl, kdyZ jsem
sedél v mensinové vladé Ceské republiky, tak mi nezbyvalo nic jiného, kdyz jsem $el do
Poslanecké snémovny s jakymkoliv zdkonem, prosté jednat se vSemi zastupitelskymi, tehdy
poslaneckymi, kluby a hledat pro tyto navrhy zakoni podporu. To byla zakladni role ministra
v té dob¢ vici Poslanecké snémovné. A ja si myslim, ze zakladni role radniho pro urcitou
oblast je schopnost najit podporu pro své navrhy v Zastupitelstvu HMP. Mnohem jednodussi
to ma koali¢ni Rada nebo jednobarevna vétSinova Rada, coz tady byly dva modely, které tady
fungovaly dosud, protoze tam stacilo presvédcit druhou plulku Rady, Ze se mé zvednout ruka
pro zakazku firmy Haguess, a to stacilo, nemuselo se to projednavat v Zastupitelstvu HMP.

Dnes je situace jina ze dvou divodu. Za prvé z toho davodu, Ze se zménil zakon o
zadavani vetejnych zakdzek, kdy kazdé odlivodnéni vefejné zakazky nad urcity limit musi do
tohoto Zastupitelstva. A druhym diavodem je, Ze tato Rada se rozhodla, Ze bude vladnout
mensSinoveé. J& musim fici, ze pani radni, kdyz jsem hovofil o schopnosti vyjednavat a
schopnosti hledat a presvéd¢ovat, tak musim fici, Ze pani radni selhava v obojim.

Protoze jsem zodpovédny za to, co jsem v minulosti ucinil, tzn. hlasoval jsem pro
spolupraci s TOP 09 na bazi smlouvy ,,500 dnd pro Prahu®, tak z tohoto divodu jsem dnes
nepodpofil navrh na zafazeni bodu odvolani pani radni. Na druh¢ stran€ jsem nékolik mésict,
mozna i roki presvédCen, Ze pani radni neni na svém mist¢, ze by tam sedét neméla a ze by se
mozna véci poté zacaly pohybovat kupfedu. Mozna bychom o tom jednali vice vécné, nikoliv
politicky.

Ten, kdo tady hovoti o vécnosti, tak ja si myslim, Ze je tady prosté jasna debata nad
dvéma vécmi — debata nad tim, zda ted’ budeme pokracovat, anebo nepokracovat v systému
GINIS, ale ta otdzka takto nestoji. Ja si myslim, Ze tady valna vétSina zastupitelll — a udélejme
anketu — je pro to, Ze si mysli, Ze ten systém je spravné, ze se v ném ma pokracovat, Ze mame
rozhodnout o jeho pokraovani. A j& jsem jeden z nich. J& jsem jeden z nich, ktery ik ,,ano,
pokracujme v tomto systému®, ale k tomu, abychom v ném pokracovali, tak potiebujeme
argumenty. A ty argumenty nam pani radni prosté neptinesla. Nepftinesla, nejednala s ndmi,
nemluvila s nami. J& mam pocit, Ze tady budeme sed¢t v prosinci a u té zdi budeme jesté bliz,
nez jsme dneska, a bude se nam tady vyhrozovat ,,tak kvlli vam se to tady vypne atd.”. Ale
problém neni piece v tom, ze my jsme dotlaceni k n¢jaké zdi, ale problém je v tom, Ze kdyz
byla jesté velka vzdalenost k t¢ zdi, tak se prosté nejednalo.

Proto si myslim, a na zavér to jenom zopakuji, Ze je otazka, jestli by pani radni méla
zUstavat na svém miste.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Poprosim dalSiho — pan zastupitel Vins.
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P. Vin§: Pane primatore, ja s vami naprosto souhlasim. To, co vy jste fikal, je piece
naprosta pravda. Ano, ten systém je kvalitni, dobry, funguje. My ho potiebujeme, aby
fungoval dal. Méstské ¢asti jsou s nim spokojené. To vSechno je v potadku, tak to ma byt. Ale
vy jste pak dal fikal: ten problém je slozity, komplikovany atd. Ale jak je teda mozné, Ze vy
jako primator a Rada dopustite to, Ze ten tisk je vnezménéné podobé od zafi znova
predlozeny tak, jak byl pfedtim. Tady ho zastupitelstvo odmitlo v zaii v té podobg, v jaké byl,
se stejnymi argumenty jako dneska. Dneska tady sedime znova, argumentujete uplné stejné. A
to, jestli je tam n¢kde o odstavec nebo o vétu navic, je k ni¢emu. My jsme tam potiebovali ty
posudky, ty pravni posudky, ty ekonomické posudky i tu zadavaci dokumentaci. Pan doktor
Rydvan to tikal. Ono se to vypiSe potom. Ne, ale takhle my to pfece nemtuzeme schvalit! Bud’
to schvéalime jako vypsani ted” se vSemi ndlezitostmi, které to ma mit, se zadavaci
dokumentaci a se v§emi posudKy, anebo to prosté¢ nemizeme schvalit! Nemuzete po nés chtit,
abychom tohle to hlasovali!

A to, co nam tady panové fikaji na mikrofon, tak do prcic, pro¢ to teda nenapsali
pisemné a neni to u toho tisku?! Ja tomu prosté nerozumim. A v zafi, v zafi tady vSichni
zastupitelé argumentovali Gplné stejné jako dneska. Nechépu, jak jste mohli dopustit to, Ze
kdyz je to tak dulezité, jak jste fikal, pane primatore, a tak slozité, Ze ten tisk jde v nezménéné
podobé¢ znova na zastupitelstvo. J& tomu prosté nerozumim!

Na zavér bych jenom chtél fict — kolega Biezina — to je krdsné, Ze si socialni
demokracie uvédomuje, Ze méstu asi bude Spatn¢ fungovat IT, kdyz tam bude pani radni
Vorlickova, takze v tuto chvili asi politicky nadfadil vyhodnost té smlouvy nad to, jak bude
fungovat hlavni mésto Praha, coz mé tedy malinko mrzi, protoze si pordd myslim, Ze
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s panem Hudeckem. To jenom na zavér. Dékuji.
Prim. Hudecek: Dékuji. Technickd pani radni Vorlickova.

P. Vorlickova: M¢ mrzi, ja jsem vam vSechny ty posudky, které byly vytvofeny, tak
jsem je vSechny odeslala ptes sekretariat. VSichni to dostali. Vy jako nezatazeni jste to dostali
samostatné, jinak Sel vzdycky jeden vytisk na klub, plus jesté¢ to dostal cely vybor, ale
opravdu moje sekretarka v okamziku, kdy dostavala posudky postupné, tak vam je odesilala.

Prim. Hudecek: Dékuji. Tzn., posudky byly dostany. Jestli mizu poprosit, pane prvni
nameéstku, prosim, ud€lte mi slovo. Technickd pan zastupitel Vins.

P. Ving: J4 znovu fikam, asi neni problém, ja vim, Ze asi existuji. Ze pokud to chcete
vypsat pristi tyden, ze jsou, ale ty pfece maji byt soucasti toho tisku, aby kdykoli kdokoli
pristé prisel, védél, o ¢em ja jsem tady dneska hlasoval. To je ten problém. Musi byt u toho
tisku.

Prim. Hudecek: D¢kuji za tuto technickou. Poprosim pana prvniho ndméstka, aby mi
udélil slovo.

Nam. Vavra: Udéluji vam slovo, pane primatore.
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Prim. Hudecek: Ddmy a panove, ja jsem si tady néco ptipravil jako odpovédi, a mezi
tim ke mn¢ doputoval jakysi navrh, ktery budou jesté diskutovat kluby, ale ja tim padem to,
co jsem si tady nachystal, tak sdélim. Prosim, pfenesme se hypoteticky do dubna 2013, pro¢
ne. Piedstavte si, Ze sem prichazi radni, ktery sem pfichazi s navrhem vefejné soutéze. Pane
docente, nezlobte se, ale kdyZ mé doslechnete, tak to uslySite. Vefejné soutéze, ktera bude
tfikat, vypiSeme vetfejnou soutéz na ekonomicky systém. Otevienou.

A ted’ si sami feknéme, jestli bychom tady v dubnu neslySeli patnict starost
meéstskych Casti, patnact feditelt ptispévkovych organizaci, kteti by piisli a fekli, prosim vas,
neménte ten ekonomicky systém, ktery ndm funguje. A vy si myslite, ze bychom to
odhlasovali? To piece neni pravda.

Tzn., tady ten Casovy pres, ktery tady fikame, je jedna rovina problému, jak zde
zaznélo, ale upln¢ pravda toto neni, kdyz si to fekneme.

A pak mam jednu otazku. TakZe co ted’ budeme délat? Kdyby to ptedlozil pan doc.
Dlouhy. D¢kuji a poprosim o technickou pana Vaclava Novotného.

Nam. Vavra: Prosim, pane naméstku.

Nam. Novotny: Dovoluji si pofadat o patnactiminutovou piestavku na jednani klubu
TOP 09.

Prim. Hudecek: Ano, pan Ing. Poche.

P. Poche: Dovolte mi, abych se pfipojil jako piedseda klubu CSSD.
Prim. Hudecek: Déekuji. Je 15.33 hodin. V 15.50 hodin pokracujeme.
(Jednani preruseno 15.33 — 15.50 hodin.)

Prim. Hudecek: Po ptestavce posledni piihldSena pani radni Udzenija.

P. Udzenija: Damy a panové, myslim, ze zaznélo mnohé. V nékterych piispévcich,
které tady byly, tak to bylo zminéno, ale ja to upiesnim. Mam pied sebou dopis z kvétna
tohoto roku, a tento dopis podepsalo 22, 22 tajemnikli méstskych casti. Ne politiki, ale
tajemnikd. Tzn., feditelt, ktefi maji k tomu co fict, jak funguji mestské ¢asti, jak funguje IT
systém na méstskych Castech. Protoze je to pétistrankovy dopis, tak vam ho samoziejmé tady
nebudu ¢ist cely. Pre¢tu vam tii véty z tohoto dopisu.

Prvni vétu, ktera zacind: Vazeny pane fediteli — minéno pana feditele Trnku, ktery tady
v tuto chvili neni — jménem Prazského sdruzeni tajemnikd se na vas obracime o pomoc pii
feseni dle naseho nazoru jiz neudrzitelné situace v oblasti IT.

Takto zaCina tento dopis, ktery myslim, ze byl tfeti nebo Ctvrty v fade, ktery Sel od
tajemnik(i mestskych c¢asti. Dalsi véta, kterd tady jasné tikd, v ¢em je problém, je:

Vézeny pane fediteli, ve hie je funk¢nost systémii, jako jsou GINIS, MEPNET, projekt
zékladnich registri, E-SPIS nebo projekt UNREA, tedy systéml naprosto nezbytnych
k fadnému fungovani mésta.

A dale vam piectu teti vétu, tak jak jsem fikala, ktera fika: Méstské Casti se stavaji
rukojmimi odboru informatiky hl. m. Prahy a svym nekonanim nuti méstské ¢asti doplacet na
projekty, které byly smluvné a odpovédné na strané¢ Magistratu.

Takze pokud nékdo fika, ze nemél Cas, ze se neapelovalo vcas, tak nefika pravdu,
protoZe toto je dopis podepsany, a ja ty podpisy tady vSechny mam, v obdobi od 9. 5. 2013 -
14. 5. 2013, a bylo to zaslano fediteli Magistratu hl. m. Prahy.
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TakZe on to neni politicky problém, on je to opravdu vécny problém, kdy méstské
délal, protoze je stav neudrzitelny.

Déale nemohu nereagovat na pana Bfezinu, ktery si stoupl za stejny mikrofon, jako ja,
fikal, jak pani Vorlickova neplni, Ze i klub socialni demokracie nehlasuje pro predklady pani
Vorlickové, a pfitom kdyz tady padl ndvrh na odvolani pani Vorlickové, tak klub socidlni
demokracie byl mimo sal a posléze se dostavil.

Je to, promiiite, ale jasné pokrytectvi ze strany socialni demokracie a potvrzuje to téch
500 dnti pro Prahu a tu tajnou koalici, protoze klub socialni demokracie tikd, ze tu zadna
koalice neni, tak timto potvrzuje, Ze to koalice je, uz jenom timto aktem, Ze v podstaté opét
netikaji pravdu.

A posledni vystoupeni pana primatora HudeCka byla velice slabé, nechci pouZivat
slovo ubohe.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dovolim si jenom poznamku. Nejedné se o problém mésic,
ale o problém roku, pokud mame takovy systém zavést. Rozprava. Neni nikdo ptihlasen, tedy
je ukonéena. Pani radni, co k tomu chcete dodat, prosim?

P. Vorlickova: UZ nic moc, protoze si myslim, Ze se naSe diskuse miji. Pouze chci
reagovat na nékteré pfipominky, Ze jsem méla se zakazkou zacit v roce 2011. Prosim vas, vy
si opravdu myslite, Ze ja bych v roce 2011, kdyZ jsem nastoupila 24. listopadu, na odboru
informatiky nebyl feditel, Ze ja bych tak klicovy systém, na kterém bézi celé mésto, zadala
V otevieném vybérovém fizeni na presoutéZeni Uplné€ jiného nového ekonomického systému,
tteba SAP? To je, prosim vas, naprosto iluzorni pfedstava.

Tuto zakazku pfipravujeme cely rok. Ono to neni tak jednoduché. Probihaly zmény
V celém systému. Jestli jste si v§imli, cely provoz se zleviiuje, protoze teprve ted’ se dokéazalo
popsat, jak, kde a co vlastn¢ funguje. A na zaklad€ toho vznikla jedind mozna zakazka, a to
zakazka jednaci fizeni bez uvetejnéni kviili autorskym pravim, a taky kdyz se podivate na tu
cenu, tak ta cena odpovida realité, co je v celém mésté nasazeno. Cena je daleko nizsi, nez se
drive platilo. To je liché.

AZ v srpnu 2013, letos v srpnu ndm UOHS fekl, ze zakazka v roce 2010, u které ja
jsem opravdu nestala, tak ta ze byla zadana Spatn¢. Ale ze systém, ktery jsme koupili, mame
koupeny, neni nelegalni, ze samoziejmée na ném miizeme stavet dal.

Poté jsem se rozhodla, Ze si zadam ekonomickou analyzu, kolik vlastné stal a co by
znamenal pfechod tfeba na SAP. A toto hodldm dodrZet, nez by se odsouhlasila tato zakdzka
V jednacim fizeni v uverejnéni, ja budu mit na stole tuto analyzu a pted podpisem smlouvy se
budeme moct rozhodnout, jestli k tomu pfistoupime, nebo ne. Ja jsem presvédcena, ze pokud
systém stal 3,5 nebo 3 miliardy, tak je nutnost v ném pokracovat dal, protoze kdybychom
kupovali upln€ novy systém, tak se dostaneme opét na neuvéfitelné castky.

K dopisu tajemnikd. Ano, tajemnici chtéli, protoze do té doby viibec nevédéli, neméli
zvetejnéné smlouvy s Gordicem, nevédé€li vilbec, co mohou pozadovat a co nemohou, a to my
jsme jim samoziejmé poslali. To, ze si sté¢zovali na MEPNET, je také nesmysl, protoze jestli
si dobfe vzpominate, kdyz ja jsem nastoupila v roce 2011 v listopadu, hrozilo 15. Unora
vypnuti celého systému MEPNET, coz nam piikazal UOHS. TakZe ja jsem méla mésic a pul
na to, vypsat oteviené vybérové tizeni, takze to byl skuteéné nadlidsky vykon, Ze dnes nejsme
zéavisli na jedné firm¢ T-Systems, ale pfipustili jsme konkurenci do celé sit¢ MEPNET, a tudiz
jsme z 6 miliond dnes na 1,5 miliont velké uspory. Prosim p&kné, mluvme véci, které jsou
pravdivé, a nevymyslejme si.
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K panu Hurdovi. Vy jste se m¢ ptal, zdali byla podana stiznost. Ano, stiznost byla
podéana. Ted” v poslednim ptipadé to byla Opencard, pani Ryslinkova, pted 14 dny hlavnim
méstem Prahou. Jinak i ta zakazka, pokuta, kterou jsme dostali od UOHS, samoziejmé tam
jsme se odvolali a je mozné, Ze to dopadne stejné jako v ptipadé MEPNET, kdy nam byla
UOHS pokuta vracena, takZe tam to fizeni viibec je$té neni ukon&eno.

Jestli pan Vin$ nedostal analyzy, omlouvdm se, kontrolovala jsem to, opravdu to
odeslo vSem, ne vSem zastupitelim, ale tak jak jsem fikala, vam dvéma, protoze jste
nezafazeni. Ta odesla. Ja nevim jeste, co bych dodala.

Jestli se chceme vratit jesté do minulosti, dalsi véc, kterd byla nefeSena, byl systém
Proxio, sami to dobie vite. Proxio, pouzivané na celém mésté, nebylo zalicencované, bylo to
opravdu na zékladé pouze zapijcky, coz je podle mé opravdu nehorazné.

Takze prosim pékné€, napadejte mé, ale napadejte meé tam, kde je to skutecné postavené
na realném zaklad¢, a nefikejte mi, ze jsem drahd. J4 nejsem drahd, j4 jsem tomuto méstu
uSetfila 600 miliont korun. Prosim pékné, mluvte pravdu. Dékuji. Vic se k tomu nebudu
vyjadfovat.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Rozprava byla ukoncena. Poprosim pana piedsedu
Navrhového vyboru, zda je néjaka — technicka tim padem. Poprosim, aby to byla opravdu
technicka.

P. Hurda: Ja jsem se neptal jenom, jestli to bylo podano, ja jsem tikal, zdali to bylo
podano.

Prim. Hudecek: To neni Gpln¢ technicka.
P. Hurda: Ja jsem nedostal odpovéd’, na co jsem se ptal.

Prim. Hudecek: To se stane i tady na Zastupitelstvu, Ze nékdy nedostanete odpovédi.
Ja se hrozn¢ omlouvam (smich, potlesk), ale neni to v ramci Jednaciho fadu technicka.

P. Hurda: Pane primatore, dékuji vam za vysvétleni, Zze kdyz se vas zastupitel na néco
zeptd a vy mu neodpovite, je vase odpovéd’, ze nemusi dostat odpovéd’, dekuji vam za
vysvétleni.

Prim. Hudecek: Také dekuji za prispévek a poprosim pana predsedu Navrhového
vyboru. Neni zadné doplnujici usneseni. Ne. Davam tedy hlasovat o pfedlozeném tisku, tak
jak byl ptedloZen.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 14 Proti: 8 Zdr.: 4. Konstatuji, Ze tisk nebyl schvélen.

Technicka, prosim, pan Ing. Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Vazeny pane primatore, dovolte mi v nastalé situaci, abych
navrhl proceduralni navrh, zatfadit jako bod 18/2. bod s nazvem Vyzva radni pro oblasti
informatiky a evropskych fondu k vyvozeni osobni odpovédnosti. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji také. Davam tedy hlasovat bez rozpravy.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 32 Proti: 25 Zdr.: 0.

Technické jsou. Prosim, pan mistostarosta Hodek.
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P. Hodek: Pane priméatore, mac¢kam, jak mazu, karta zastréena, kolegové to vidéli a
nezobrazil jsem se.

Prim. Hudecek: Stejna technicka pan Ing. Bfezina.

P. Biezina: Ano, mam stejnou technickou, taky mackdm jako o Zivot poté, co jsem
zastr¢il kartu, bohuzel jsem nebyl naznacen, Ze s timto navrhem souhlasim.

Prim. Hudecek: D&kuji. Tzn., protoze panové zasunuli a mackali jako o Zivot a nic se
nestalo, tak bych poprosil radé¢ji hlasovat jesté¢ jednou v tom piipad€. Takze davam znovu
hlasovat o tomto proceduralnim navrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 25 Zdr.: 0. Navrh programu byl pfijat.

Jsme v bodé

18/2.
Z-2189
Vyzva radni pro oblast informatiky a evropskych fondu
k vyvozeni osobni zodpovédnosti

Prim. Hudecek: Kdo se hlasi o slovo? Pan Ing. Poche.

P. Poche: Dékuji za slovo. Budu velmi stru¢ny, vazeny pane primatore, vazena pani
radni. Pani radni, vy nesete odpovédnost za obvinéni deseti svych kolegi v kauze Opencard.
Jste jedind z deseti obvinénych, ktera je obvinéna ze spachani tmyslného trestného ¢inu. Vy
nesete odpoveédnost za absolutni nefunk¢énost resortu informatiky v ZHMP. Musite chapat, Ze
ta situace je naprosto neudrzitelnd. Myslim, Ze jsme to jasné zdiraziiovali nejenom posledni
Ctyfi mésice, ale i celé predchozi obdobi, a ja si myslim, ze tomu dobie rozumite.

Dovolte mi, abych navrhl usneseni, které jsem jiz ptredal ptedsedovi Néavrhového
vyboru, které zni: ZHMP zad4d Evu Vorlickovou o zvéazeni setrvani ve funkci radni hl. m.
Prahy. Dé&kuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji také. Rozprava stale bézi. Uz nevidim nikoho ptihlaseného.
Pane ptedsedo Navrhového vyboru, prosim. Obdrzel jste néco.

P. Urban: Ano, obdrzel jsem navrh, tak jak fikal pan kolega, tzn., pisemny navrh je:
ZHMP z4adé Evu Vorlickovou o zvazeni setrvani ve funkci radni hl. m. Prahy.

Prim. Hudecek: Dékuji, davam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 25 Zdr.: 0. Usneseni bylo schvéleno.
Nyni jsme u bodu programu jednani
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19/1.
Tisk Z - 2023
ke schvileni projekti v ramci 11. vyzvy Operaéniho programu Praha -
Konkurenceschopnost, oblast podpory 1.2 Rozvoj a dostupnost ICT sluzeb a ke
schvaleni projektu v ramci 10. vyzvy Operacniho programu Praha -
Konkurenceschopnost, oblast podpory 2.1 Revitalizace a ochrana Gzemi

Prim. Hudecek: Pani radni, prosim o Gvodni slovo. Technicka pan starosta Mlejnsky.

P. Mlejnsky: Dékuji za slovo. Vazeny pane primatore, ja bych vas chtél pozadat, ted’
jsem se dozvédél, ze musim z naléhavych divoda odejit z dneSniho jednéni Zastupitelstva.
JelikoZ jako posledni bod dnedniho programu je zafazen bod, ktery se tyka MC Prahy 11, ja
bych u tohoto bodu samoziejmé rad byl, tak si vds dovolim poprosit, resp. poprosit pana
predkladatele kolegu Vasicka, aby tento bod byl z dneSniho jednani staZzen a byl zafazen az na
pfisti prosincové jednani ZHMP.

Prim. Hudecek: Dobte. Dalsi technické je pan doc. Svoboda.

P. Svoboda: Ja jsem v minulém hlasovani hlasoval a dostavam informaci, Ze hlas se
tam neobjevil. Zpochybnuji hlasovani.

Prim. Hudecek: Zpochybnujeme hlasovani. Vracime se tedy jesté k predchozimu
usnesent, které pan predseda Navrhového vyboru komentoval. Prosim znovu hlasovani.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 24 Zdr.: 1. Usneseni bylo piijato, stejné jako v ptedchozim ptipade¢.

Prim. Hudecek: Mame zde technickou pfipominku pana starosty Mlejnského, s tim Ze
to ale neni proceduralni navrh, tzn., beru to jako technickou pfipominku. Nevidim nikoho
ptihlaSeného dalsiho, tzn., nic se nedéje v tuto chvili. To by musel nékdo podat ten
proceduralni navrh. Podal jste ho? Aha, takhle to nezazné¢lo. Podavate proceduralni navrh.
Muzete ho, prosim, prednést?

P. Mlejnsky: Zadam, aby bod &. 30. dne$niho programu jednani byl z dne$niho
programu jednani vytfazen a zafazen na prosincové zasedani ZHMP.

Prim. Hudecek: Dékuji. To je proceduralni navrh, o kterém se hlasuje bez rozpravy.
Pan doktor Hulinsky — technickou.

P. Hulinsky: Domnivam se, ze by to bylo potieba uptesnit. Pan kolega Mlejnsky zada
pana Vasicka, anebo navrhuje jako zastupitel vytradit?

Prim. Hudecek: Napted zadal pana Vasicka, ale pan Vasicek se n¢jak neptihlasil,
takze jsem me¢l tendenci vést schlizi dale. Vzhledem k tomu, kdyz jsem tekl, ze povedu schiizi
dale, pan starosta se vratil k technické ptipomince s tim, ze radéji dava proceduralni navrh,
nebot’ pan Vasi¢ek nereaguje. Takze ted’ je na stole proceduralni navrh, kterym budeme
hlasovat o stazeni tisku ¢. 2158, bod jednani 30. Chce k tomu procedurdlnimu navrhu nékdo
néco fici?

P. Vasicek: Ja se s prvni ¢asti tohoto proceduralniho navrhu ztotoziiuji, to znamena, Ze
souhlasim s tim, aby se stahl z dneSniho jednani.
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Prim. Hudecek: Dobie, takze tady mame jakysi souhlas pana predkladatele.

Davadm tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro staZeni tohoto tisku z bodu programu
jednani? Pro: 43. Proti: 0. Zdr. 2. Konstatuji, Ze z programu jednani Zastupitelstva HMP
zmizel bod ¢. 30, coz je tisk 2158.

Jesté nékdo chce néco stahovat? DéEkuji. V tom piipadé dovolte, abychom piesli
k dalSimu tisku.

19/1.
Tisk Z - 2023
ke schvaleni projekta v ramci 11. vyzvy Operac¢niho programu
Praha -Konkurenceschopnost, oblast podpory 1.2 Rozvoj a dostupnost ICT sluzeb
a ke schvaleni projektu v ramci 10. vyzvy Operac¢niho programu
Praha - Konkurenceschopnost, oblast podpory 2.1 Revitalizace a ochrana Uzemi

Prim. Hudecek: DalSim tiskem je tisk 2023, bod programu 19/1 — pani radni
Vorli¢kova. O uvodni slovo vés poprosim, pani radni.

P. Vorlickova: Dékuji. Tento tisk se tyka projektu 10. vyzvy — oblast 2.1 parky a
schvaleni projekt z 11. vyzvy, coz je oblast IT. U projektu Letinanské lentilky bylo
Zastupitelstvem HMP v ¢ervnu 2013 docasné¢ pozastaveno schvaleni z divodu vedeni
spravniho fizeni ve véci izemniho rozhodnuti. Tento problém je jiz vyfeSen a projekt, ktery
obdrzel velmi vysoké bodovani, mize byt finalné schvalen. Zpiisobilé vydaje celého projektu
jsou 26,6 miliont korun.

Dalsi 11. vyzva se tyka projektu IT sluzeb, kdy bylo pfedloZzeno celkem jedenact
projektii s celkovymi vydaji 104,5 miliont, ale pouze Ctyii projekty splnily bodovou hranici
50 bodd. Ke vSem projektim byly zpracovany externi posudky, vécné, finanéni, posouzeni
nakladu a jejich porovnani s cenami obvyklymi.

My tedy timto tiskem souhlasime s financovanim &tyit projekti s celkovou dotaci 17
miliont korun, z toho spolupodil hlavniho mésta ¢ini 1,38 mil. K¢. Projekty byly projednany
24. 10 vyborem pro informatiku a evropské fondy a byly doporuc¢eny k odsouhlaseni.

Prim. Hudecek: Dcékuji. Oteviram rozpravu. Vidim prvniho pfihlaSeného pana
inZenyra Pocheho.

P. Poche: Dobré odpoledne potieti. Pfed chvili jsme schvalili usneseni, kterym
vyzyvame pani radni k tomu, aby vyvodila ze vzniklé situace odpovédnost, a ona nam
Vv dal$im bodu, ktery nam ptedklada, to usneseni IT ani neokomentuje. Ja bych ocekaval, pani
radni, Ze byste se k tomu né&jakym zptsobem vyjadiila. Povazoval bych to za velmi dulezité,
kdyZ nemate diveéru tohoto zastupitelstva, vétSiny zastupitelti a ¢lenti tohoto organu, Ze se
k tomu n&jak postavite. Pro nas je velmi obtiznd ta situace v tuhle chvili, protoZze dva
nasledujici materialy, které byste méla predkladat, se tykaji financovani projektd méstskych
Casti, které jsou velmi dalezité.

Znovu opakuji, Ze my nejsme piipraveni hlasovat pro tisky, které piedkladate vy.
V tomto bodé nékolik kolegt déla vyjimku, protoze se tyka jejich méstskych ¢asti, kde mozna
jsou néktefi i v zastupitelstvech méstskych ¢asti. Ale neni to udrZitelné, my to nebudeme
délat.
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Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Rozprava stale bézi. Rozprava je uzaviend. Zavérecné slovo
n¢jaké?

P. Vorlickova: Ano, dékuji. J& se vyjadiim, protoze opravdu situace je trapnd. Jenom
pfipominadm, ze po podpisu ,,500 dnli pro Prahu* tak jste vy dva se mnou nehlasovali. Mate
pravdu, dé¢late to na kazdém zastupitelstvu. Vite, pro mne ty dva roky tady stravené — necelé,
je to rok a tfi Ctvrt€ — jsou nejhorSimi roky v Zivoté, protoZze to, co bylo na odboru
informatiky, ty nastavené vztahy klientelistické, kdy tam byly pouze ty samé firmy, zadavalo
se vSechno jednacim fizenim bez uvefejnéni, a ty zmény, které ja tam délam, jsou opravdu
velmi — mozZna z vaSeho pohledu pomalé, ale opravdu toho bylo strasné moc. TakZze tim chci
fict, ze ty dva roky, dvanact hodin prace, pro mne byly opravdu velmi narocné. Leckdy jsem
piemyslela o tom, Ze mi to neni zapotiebi takhle travit ¢as, leckdy i1 vikendy. Nicmén¢ dnesni
diskuse, ktera byla opravdu velmi nefér, m¢ utvrdila v tom, Ze moje préce je dobra. A ja
rozhodné neodstoupim. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Poprosim pana predsedu navrhového vyboru, zda ma
néjaké pozménovaci navrhy k tisku. Nema.

Davam tedy hlasovat o tisku v ptivodnim znéni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44. Proti: 0. Zdr. 7. Dékuji. Konstatuji, ze vyzvy Operaéniho programu Praha —
Konkurenceschopnost byly schvéaleny.

19/2.
Tisk Z - 2144
ke schvaleni projekta v ramci 11. vyzvy Operac¢niho programu
Praha - Konkurenceschopnost, oblast podpory 1.1 Podpora ekologicky
priznivé povrchové verejné dopravy

Prim. Hudecéek: Nyni poprosim o Gvodni slovo k tisku 2144, vyzvy Operaéniho
programu Praha — Konkurenceschopnost, oblast podpory 1.1.

P. Vorli¢kova: Dékuji. To je onen dozafazeny tisk. Tento material byl schvalen Radou
HMP 5. 11. 2013. Vzhledem k tomu, Ze u dvou z ptedlozenych projekti konéi jejich realizace
k 31. 12. a je nutné podepsat smlouvy o financovani s piijemcem pied ukonéenim realizace, je
tento material predkladan ihned po schvaleni Radou a samoziejmée i vyborem.

Jednd se o projekty predkladané Dopravnim podnikem HMP, coz je projekt
Rekonstrukce tramvajové trati Podébradska a projekt Rekonstrukce tramvajové trati
Evropska. Tato vyzva je kontinudlni vyzvou a jak jiz bylo feceno, tyka se podpora ekologicky
piiznivé povrchové veifejné dopravy. Celkem bylo piedlozeno pét projektt v celkove vysi 380
miliond korun, dva projekty ovS§em Dopravni podnik stahl.

My tedy navrhujeme tii projekty k financovani — jak jsem fikala Podébradsou, tam je
dotace 77 miliont, Evropska — rekonstrukce, dotace 123,5 miliond a cyklo-Zab¢hlice, vodni
nadrz Hostivar — 13,6 miliont korun.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Rozprava oteviena. Pan mistostarosta Hodek.
P. Hodek: Ja se moc omlouvam, pane primatore, ale musim fict dvé véty, které se

uplné netykaji tohoto tisku. Predem fikdm, Ze j& vyjimecné tento tisk taktéz podpoiim,
protozZe si myslim, Ze je dobré, aby byl schvalen.
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Ale na to, co fekla na posledni chvili pani radni, a jak zminila dohodu ,,500 dni pro
Prahu*, Ze jsme ji nepodporovali uz chvilku po jejim signovani, tak ja se musim ohradit. Mam
obsah té smlouvy nebo dohody a nejsem si védom, ze by nas klub jednou jedinou ¢arkou nebo
jednim jedinym pochybenim od této smlouvy uhnul. Véci, které ma pani radni na mysli, v té
smlouvé urcité, ale urcité obsazeny nebyly. Takze prosim, smlouva ,,500 dni pro Prahu‘ neni -
aspon ja to tak vnimam, a myslim, Ze vSichni — Zadnym bianco Sekem pro to, aby si kazdy
mohl délat cokoliv, ale je naprosto pfesné¢ popsanym dokumentem, kde a co je pfipraveno
z nasi strany byt podporovano.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dovolte mi, abych poprosil vSechny, aby tady piesné
tyto véci nechavali na jindy nez na diskusi ke konkrétnim bodiim programu. A kdyz uz jsme u
toho, tak pozor, v té dohodé jsou tisky ohledné Evropskeé unie. TakZe pozor, jsou tam.

Zadna rozprava. Je jeité rozprava. Pani zastupitelka UdZenija.

P. Udzenija: D&kuji, ze tady zaznélo zcela jasné jak od pana kolegy Hodka z CSSD,
tak od pana kolegy primatora Hudecka o tom, Ze tady je koalice mezi TOP 09 a CSSD, Ze
mate smlouvu, ze tam mate jasné vyjmenovano, co budete d¢lat, ale Ze jste si presné netekli,
kdo bude na jakych kieslech sedét, coz d€late po tajnosti.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim jesté o piispévek k tomu. Snazim se rozpoutat
diskusi pted mnohem zajimavéj$im tiskem. Ano, pan zastupitel Pecha. Ne. D¢kuji. Takze
deékuji 1 za tento dlouhy pfispévek. Rozpravu konc¢im. Pani radni nechce nic dodat. Pan
pfedseda nadvrhového vyboru na mne kyve, Ze nic neni.

Poprosim o hlasovani k tisku 2144 v puvodnim znéni. Kdo je, prosim, pro? Pro: 54.
Proti. 0 zdr. 0. Konstatuji, ze Zastupitelstvo HMP schvalilo projekty Opera¢niho programu
Praha — Konkurenceschopnost.

20.
Tisk Z - 2029
k navrhu Protidrogové politiky hlavniho mésta Prahy na obdobi 2013 az 2020

Prim. Hudecek: Damy a panové, prosim, piikro¢ime k dalSimu tisku, ktery je velmi
zavazny. Je to tisk 2029 pana docenta Dlouhého. Prosim pana radniho Dlouhého o Gvodni
slovo a pfedavam fizeni schiize panu prvnimu nadmeéstkovi.

P. Dlouhy: Dobry den, damy a panové. Dovolte, abych vam piedstavil material, ktery
se jmenuje Protidrogova politika HMP na obdobi 2013 az 2020. Myslim si, Ze asi prvni, co by
bylo tieba fict, je, pro¢ takové materialy vznikaji. Vznikaji proto, protoze mame problém.
Kolik je drogovych uzivateli samoziejmé nikdo pfesné nevi, ale odhady, které jsou
k dispozici, fikaji, ze vhl. mést¢ Praze je 11 az 12 tisic problémovych uzivatelt
nealkoholovych drog. Z toho polovina se pohybuje na tzv. oteviené drogové scéné.

NaSim ukolem a odpovédnosti jako hlavniho mésta je samoziejmé uzivani drog
potlacovat a tém, ktefi do toho tzv. spadli, néjak pomoci a tim pomoci hlavné — a to je vlastné
hlavnim Ukolem — obc¢anim hlavniho mésta Prahy, protoze tim, Zze pomiZeme jinym,
pomiizeme predevSim i my sami sob¢, nebot’ uzivani drog neni jen riziko pro toho ¢lovéka
samotného, ale je to riziko i pro ty ostatni. Mizeme mluvit o zdravotnich rizicich jako
pienaseni HIV, AIDS a dalSich infek¢énich nemoci jako hepatitis, tuberkuldza a podobné. Jde
také o kriminalitu a dalSi negativni jevy.
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Predkladand protidrogova politika hlavniho mésta Prahy ma tfi ¢asti. Abyste se v tom
vyznali, je to tzv. koncepce, pod ni je strategie a pod ni ak¢ni plan. Cilem, pro¢ to bylo
rozd&leno takhle, je jit od obecného ke konkrétnimu. Cili v koncepci najdete zakladni
vychodiska, ze kterych ma hlavni mésto vychézet. Ta jsou potom konkretizovana ve strategii
a jesté podrobngji akénim planem. Cili jde od jakychsi teoretickych a obecnéjsich principi
k praktickym kroktm.

Tento materiél, ktery vam ptedkladam, zpracovala piedev§im Protidrogova komise
HMP a ja bych ji za to rad pode€koval, protoze si myslim, Ze je to material komplexni. Kdyz si
ho vytisknete, zjistite, jak je hodn¢ tlusty. Pracovali pod Protidrogovou komisi dalsi pracovni
komise, protidrogovi koordinatofi a ostatni lidé.

Komplexni piistup znamena kombinovat pfistupy, které jsou zaméfeny na poptavku a
také na nabidku drog. Znamena to pouzivat opatfeni represivni. Znamena to primarni
prevenci, ale znamend to také tzv. harm production, ¢ili snizovani rizik negativnich jeva jak
pro uzivatele, tak pfedevSim pro obcany HMP. Tato koncepce je zaméfena na primarni
prevenci a snizovany rizik. Samoziejm¢é obsahuje 1 n¢jaké represivni slozky, ale zde je také
potieba fict, ze represe neni hlavnim ukolem hlavniho mésta Prahy, na t€ se mé pouze podilet,
ale je to predevsim ukolem policejnich a bezpe¢nostnich slozek.

Rad bych také tekl, ze jak uz se stdva u jakychkoliv koncepci, které¢ se tykaji
bezdomovectvi, prostituce ¢i protidrogové politiky, je jasné, Ze nebudou bez né&jakych
kontroverzi. Cili neoekavam, Ze bude existovat stoprocentni souhlas s tim, co je v koncepci
uvedeno. Nicméné fikam, je to takové téma, které¢ sem tam nékteré otdzky mtize vyvolavat.

V tisku se objevily n¢které ¢asti koncepce a byly velice kritizovany. Mozna si myslim,
ze bych na nékteré otazky mohl odpoveédét uz v tvodnim slovu. Jedna mala ¢ast koncepce,
ktera byla asi nejvic propirana, jsou tzv. aplikaéni mistnosti. Rekl bych k tomu, Ze viibec to
neznamend, Ze zitra vznikne nékde v Praze aplika¢ni mistnost. Toto je koncepce do roku 2020
a jsou tam popsdna vSechna moznad opatieni, kterd miizeme Cinit. A protoze aplikacni
mistnosti se pouZivaji ve Svycarsku, v Némecku &i v Nizozemi, proto Protidrogova komise i
Rada HMP, ktera tento material schvalila, pfemysli o tom, Ze bychom méli i o této alternativé
alesponl experimentalné uvazovat, coz tato koncepce Cini. Jak fikam, neznamena to, ze tady
zitra néco vznikne. Mozna tady nevznikne zadna aplika¢ni mistnost, protoze zjistime, ze jsou
pro to zakonné prekazky, nebo Ze to neni efektivni, nicméné chceme, aby vSechny alternativy,
které jsou dostupné v boji proti drogam a pro sniZzovani rizika negativnich jevi s drogami
spojenymi, tak chceme néco udé¢lat.

Jednou casti koncepce, coz si myslim, ze je také posun, je jakési financni analyza.
Jedna véc je fict, e jsou n&jaka opatieni, a druha véc je Fict, kolik by to stalo. Cili najdete tam
1 udaje, kolik by takovy idealni stav podle né&jakych odbornikl stal, co by to znamenalo pro
hlavni mésto Prahu. To si myslim, Ze je potieba ocenit. V zadném ptipadé to vSak stejné jako
u aplika¢nich mistnosti neznamend — a taky jsem pochopil, Ze to mohlo byt néjak Spatné
interpretovano — ze zitra hlavni mésto da tyto ¢astky na boj proti drogam. To je optimalni
stav, kdybychom méli finan¢ni prostfedky a kdybychom to pochopili jako velkou prioritu.
Vime, Ze finan¢ni prostfedky nejsou. Muze se stat, ze financni plan, ktery tam je, nebude
naplnén. Neznamena to, ze mame zarucené tyhle prostiedky.
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Co se tyce diskuse nad koncepci, rad bych fekl, ze koncepce je zacatek, neni to konec.
nad né¢jakym materidlem, ktery je pfipraven. Proto musim ponékud odmitnout pozadavky na
dal$i a dalsi diskuse. Ano, jsou mozné a mizeme koncepcni material posouvat do pozdéjsich
dat, do pozd¢jsich obdobi — za mésic, za dva, za pul roku, za rok. Jak fikdm, vzdy to bude
kontroverzni materidl a diskuse nad nim, at’ bude ¢i nebude schvalen, budou pokracovat
v pii§tim obdobi. Cili schvalenim koncepce diskuse pokraduji, v zadném piipadé nekonéi.

Dé&kuji za tivodni slovo. Myslim, Ze je pfihlaSeno hodné zastupitelli, takze jim dam
prostor.

Nam. Véavra: Dékuji panu radnimu. Oteviram rozpravu. Do ni je jako prvni z fad
obc¢ant pfihlasena pani Lucie Michkova. Prosim k mikrofonu. Prosim, mate slovo.

Bc. Lucie Michkova — ¢lenka RMC Praha 4: Dobry den. Jmenuji se Lucie Michkova
a jsem radni pro bezpecnost v Praze 4. Mam velmi mélo €asu na to, abych vysvétlila v§echny
duvody, pro¢ vystupuji s negativnim stanoviskem pro to, abyste tento material, ktery jste
dostali ke studiu — dé4 se fici, abyste ho schvalili. My jsme jako rada MC Praha 4 pfijali
negativni stanovisko stim, ze nesouhlasime, aby tento material byl piijat, a doprovodné
stanovisko, ve kterém zadame, aby byl tento materidl znovu pfepracovan, a to minimalné za
Gcasti zastupcti méstskych ¢asti, ktefi z toho byli vynechani, Policie CR, ktera z toho byla
vynechana, M¢stské policie HMP, ktera ztoho byla vynechana, Narodni protidrogové
centraly, kterd ztoho byla vynechana, poskytovateld sluzeb zdravotniho a socialniho
charakteru, tam asi n&jaké zastupce najdeme, a Ministerstva zdravotnictvi CR, které bylo
vynechano.

Zucastnila jsem se posledniho Vyboru pro zdravotnictvi a sociélni politiku, ktery byl
bohuzel neusnasenischopny, a sva negativni stanoviska jsem tam fekla. Bohuzel v tom case,
ktery méam, vam opravdu nemiZzu fict detailn¢j$i véc. Vim, Ze spousta starostl a vas
zastupiteltl se k tomu vyslovi, protoZe ihned po tomto vyboru jsem zacala aktivovat nejenom
Nérodni protidrogovou centralu, ale i Policii CR a Ministerstvo zdravotnictvi, ale také
predstavitele jednotlivych méstskych casti, aby o tom materidlu alespon védéli. Je nutno
znovu zopakovat, ze tento material byl stvofen bez vas, bez zastupcit méstskych ¢asti, ale
dokonce 1 bez protidrogovych koordinatorti jednotlivych méstskych ¢asti.

Vzhledem kcasu, ktery mi zbyva, dostala jsem negativni stanovisko Narodni
protidrogové centrdly. Dneska jsem obdrZela negativni stanovisko z Ministerstva
zdravotnictvi. O negativnich stanoviscich Policie CR a Méstské policie HMP vas uréité rad
sezndmi pan primator nebo pan radni, protoze to stanovisko osobn¢ znaji.

Ja se s vami rozlou¢im posledni vétou stanoviska Narodni protidrogové centraly.

Stanovisko Narodni protidrogové centraly Policie CR k intervencim, které svou
podstatou zvySuji toleranci spolecnosti ke zneuzivani nelegalnich drog a posouvaji hranici
normality i mimo aktualni pravni Gpravu, nemuze byt jiné nez byt negativni.

De¢kuji za vasi pozornost a pieji vam vse dobré.

Nam. Vavra: Dékuji. Jako dalsi je piihla$ena poslankyné pani Jana Cernochova.
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Mgr. Jana Cernochovi — starostka MC Praha 2 a poslankyné PS PCR: Dobré
odpoledne, damy a panové, ja bych na Gvod svého vystoupeni chtéla fict, Ze cely proces
vzniku a schvalovani vySe uvedeného materidlu je zcela bezprecedentni a budi dojem, Ze
zamérem Magistratu hl. m. Prahy bylo vytvofit si materidl podle svého, bez spoluprace
S jednotlivymi ¢astmi.

V duvodové zprave K tisku do ZHMP je zminén fakt, ze na tvorbé materialu se podileli
radni ¢i starostové méstskych casti Praha 1 — 10, ktefi v letech 2011 a 2012 pracovali v sekci
politikt pii protidrogové komisi Rady hl. m. Prahy.

Toto sdéleni je zcela irelevantni. Za méstskou ¢ast Praha 2 dochazela na jednani Mgr.
Katetina Jechova — dékuji.

Nam. Vavra: Prosim o klid v séale.

Mgr. Jana Cernochovi — starostka MC Praha 2 a poslankyné PS PCR: Zastupci se
sesli celkem Sestkrat, hovofili o moznostech v oblasti sluzeb, sniZovani $kod, abych pouZzivala
hezké Ceské vyrazy. Posléze bylo setkdvani ukonceno, a to tim zpisobem, Ze jednodusSe
nebyla svoldna dalsi schiizka a vystupy ze setkavani politici také nikdy neobdrzeli.

TakZe neni v zadném piipadé pravda to, co tady bylo feceno, ze by tato koncepce byla
projednévana se zastupci méstskych ¢asti. Neni tomu tak. Prestoze méstské Casti fesi stiznosti
obCanu a veskeré negativni dopady v souvislosti s vyskytem uZivateli navykovych latek na
svém uzemi padaji na hlavy starostti a samosprav. Proto jakadkoli koncepce v této oblasti musi
byt zalozena na konsensu mezi hl. m. Prahou a jednotlivymi méstskymi ¢astmi. Uvedeny
material obsahuje mnoho zdméri, které je nutné podrobit dikladné analyze, kterd by
vyhodnotila veSkera rizika, a to jak bezpecnostni, tak socialn¢ zdravotni.

Z celého materidlu je zfejmé, Ze autoii tohoto materidlu se rekrutuji prevazné
z neziskového sektoru, tedy z oblasti, ktera je jednostranné zaméfena a zcela chybi stanoviska
instituci, které jsou zodpoveédné za zajiStovani oblasti bezpecnosti, zdravotni a socialni péce.
V ¢asti materialu, nazvaném koncepce protidrogové politiky hl. m. Prahy je zde uvadén
zamér, vybudovat prazské centrum adiktologickych sluzeb, dale vybudovat multifunkéni dim
adiktologickych sluzeb, sluzby kontaktniho centra saplikaéni mistnosti, pracovnim
programem a socialnim bydlenim.

V celém materialu neni jasné uvedeno, jak tato zafizeni budou fungovat, kde budou
umisténa a jak budou financovana. Pokud jde o multifunk¢éni diim, domnivam se, Ze se jedna
0 naprosto nevhodné spojovani rtznych sluzeb. Pokud jde o aplika¢ni mistnosti, tak
v soucasné dob¢ je zcela nemyslitelna realizace. V této Casti se Praha 2 odkazuje i na podobné
stanovisko MC Praha 1 a MC Praha 4.

Tento material, abych jesté zrekapitulovala, jaky byl proces jeho ,,projedndvani“
snami se starosty, skomunalnimi politiky, s poslanci. Prvni informace ke koncepci
protidrogové politiky hl. m. Prahy byla sdélena e-mailem dne 28. 8. 2013, kdy byla koncepce
elektronicky zaslana protidrogové koordinatorce na Prahu 2 stim, Ze se jedna o material,
ktery je pouze pro informaci protidrogovym koordinatortim.

Materidl nebyl predan k pfipominkovéani oficidlnim zptsobem, adresovanym
starostim méstskych ¢asti, nebo tajemnikim ufadi méstskych casti, tak jak tomu byva
standardn¢ zvykem. 17. 9. 2013 Rada hl. m. Prahy pfijala usneseni 1692, kterym vyjadtila
souhlas s protidrogovou politikou hl. m. Prahy za obdobi 2013 — 2020. Jak je mozné, Ze Rada
hl. m. Prahy pfijme a vyjadii souhlas s protidrogovou politikou a nepidi se po tom, co tomu
fikaji starostové, co tomu fikaji radni jednotlivych méstskych ¢asti?
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Na nésledném jednani ZHMP byl material odloZzen k dopracovani, za to dékuji
kolegtim ze socialni demokracie, ktefi toto navrhli. Opét o tom nebyly informovany jednotlive
méstské casti. Protidrogovi koordinatofi na jednani 15. 10. 2013 na Magistratu hlavniho mésta
Prahy byli vyzvani, aby se ke koncepci vyjadfili do 18. 10. 2013. Rozhodné nezaznélo, ze
maji zajistit vyjadieni ptislusnych organi méstskych ¢asti, a to nebylo ani mozné vzhledem
k tomu, Ze byl hl. m. Prahou uréen termin tfidenni k projednani. Prosim p&kné, tii dny na to
méli protidrogovi koordinatofi, a moje protidrogova koordinatorka, kterda mé o tom
informovala, tak samoziejmé védéla, ze bezpecnostni komise ma n¢jaké harmonogramy, Rada
MC ma né&jaké harmonogramy, Zastupitelstvo ma né&jaké harmonogramy a neni mozné, aby
tento material, ktery ja povazuji za velmi zasadni, tak aby pfipominkovali pouze protidrogovi
koordinatofi.

Protidrogova koordinatorka Prahy 2 e-mailem dne 21. 10. sd¢lila pani JanySkové, ze
koncepci pfedala k pfipominkovani organti méstské ¢asti. Hodn¢ véci uz tady zminovala moje
kolegyné radni MC Praha 4.

Ja se domnivam, Ze protidrogova politika je v rozporu s platnym pravnim fadem CR,
napf. umysl zbudovat Sleharny. Toto mé prohlaseni je vedeno stanoviskem vrchniho rady
plukovnika Mgr. Jakuba Frydrycha, feditele Narodni protidrogové centraly sluzby kriminalni
policie a vySetfovani. Toto stanovisko si vyzadala pani radni Prahy 4 Bc. Lucie Michkova, a
ja si dovolim vam z toho stanoviska par véci ocitovat, aby i vy jste méli skute¢né ptehled o
tom, ze se tady poustite na velmi tenky led jako zastupitelé hl. m. Prahy, a nez piijmete tuto
koncepci, tak mozna by ZHMP mélo iniciovat v rdmci vaSi zakonodarné iniciativy Poslanecké
snémovn¢ fadu navrhi zmén zakont, tak aby to, co dneska mozné schvalite, nebylo v rozporu
S platnym pravnim fadem.

V tomto Zastupitelstvu sedi cela fada kolegt, ktefi jsou zaroven ¢lenové Poslanecké
snémovné Parlamentu CR. Ja jim nabizim, a vam vem nabizim soudinnost v piipravé
n¢jakych legislativnich zmén, napt. tak, aby nedochazelo k tomu, ze vlastn¢ v piipadé,
v koncepci je zcela mylné uvadéna prospéSnost substitucni 1écby, ale neni uvadéno, ze
Subutex je zakladni drogou na ¢erném trhu. Navrh neptedklada takové feSeni, aby k masivnim
unikim na cerny trh nedochézelo, a substitucni 1écba byla efektivni ndhrazkou drogy pro
pacienty v programu s pevnymi pravidly a povinnostmi, jako je tomu napf. u Metadonu.

Nyni, prosim, dovolte, abych odcitovala zasadni pasaze, které povazuji za dilezité,
abyste slySeli ze stanoviska Narodni protidrogové centraly. Tyka se to praveé téch zalezitosti
aplika¢nich mistnosti z pravniho pohledu.

Z hlediska platné pravni Upravy je nutné zkoumat, zda existence a provoz aplika¢nich
mistnosti nebude v rozporu se zdkonem. V této oblasti Ize souhlasit se zavéry, ze ziizovatel
aplika¢ni mistnosti, stejn¢ jako odborny personal, poskytujici v aplikacni mistnosti drogové
zavislym osobam servis pii uziti drogy, sterilni zdravotnicky materiél, dezinfekce atd., se
neodpousti trestného ¢inu Sifeni toxikomanie. Znak pozadovany ve skutkové podstate, kdo
jiného podporuje ke zneuZivani jiné nédvykove latky neZz alkoholu, musi byt zahrnut
v zavinéni. Je zde tedy pozadavek, aby jednani takové osoby bylo vedeno Umyslem,
podporovat jinou osobu ve zneuzZivani navykovych latek.

Teorie trestntho prava se vesmés shoduje, ze v obdobnych piipadech je tieba
ptihlédnout k ucéelu zfizovani aplika¢nich mistnosti. Jedna se o Cast strategie, jejimz cilem je
snizovani Skod, zpisobenych existenci drogové zavislych osob. Objektivné je nutno
konstatovat absenci naplnéni subjektivniho znaku skutkové podstaty uvedeného trestného
¢inu.
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Pokud jde o pfipadnou trestnost osob, aplikujicich si v téchto mistnostech OPL, je
Z definic pojml malé mnoZzstvi a mnozstvi vétsi nez velké mozné dovozovat odpovédnosti
téchto osob za spachani pfestupku ¢i trestného c¢inu. K pojmu spotiebni drzba, ktery
judikatura pFedchozi pravni tGpravy k 1. lednu 2010 opakované zminuje v Souvislosti
s ivahami o trestnosti pfechovavani OPL pro vlastni potfebu, je tfeba uvést, Ze smyslem
tohoto pojmu je zabranit trestnimu postihu zavislych osob, kdy u sebe ptechovavaji pouze
takové mnozstvi drogy, které odpovida jejich jedné davce s pfihlédnutim ke stupni jejich
zavislosti.

V konkrétnim ptipadé by se tak mohlo jednat i o mnozstvi, které by jinak napliovalo
znaky mnozstvi vétSiho nez malého. Otazku, zda se v daném ptipad¢ jedné o spotiebni drzbu,
¢i zda jiz ptichazi v Gvahu trestni odpovédnost pachatele podle trestniho zakoniku, v§ak mutize
policejni orgén tesit az na zéklad¢ vysledkli znaleckého zkoumdni v ramci ptipravného
trestniho fizeni. Zahdjeni tkont trestniho fizeni a nasledny postup policejnich organt podle
trestniho fadu v téchto situacich bude s ohledem na zasluhu oficiality velmi pravdépodobny,
nehled¢ na to, Zze nebudou-li naplnény znaky skutkové podstaty trestného ¢inu, dopousti se
uvedena osoba vzdy ptestupku podle ustanoveni § 30 pism. j) zdkona ¢. 200/1990 Sb., o
ptestupcich.

Mozna rizika. Pti uvahéach o ziizovani aplika¢nich mistnosti je nutno zvazit vSechny
aspekty, se kterymi by se zfizovatel mél vyporadat. Kromé ocekavani pozitivnich efektli nelze
prehlédnout i mozna rizika, ktera spocivaji ve zvySené koncentraci drogovych dealerd v okoli
téchto zafizeni. Je totiz nutné, uvédomit si bézny vzorec chovani toxikomana, tedy touha
aplikovat si drogu pokud mozna co nejdiive po jejim obstarani. Nelze tedy divodné
ptedpokladat, ze zavislé osoby budou se zakoupenou davkou dojizdét nebo dochéazet do
vzdalené aplika¢ni mistnosti. Mnohem pravdépodobnéji l1ze ofekavat presun mist distribuce
do blizkého okoli aplika¢niho zatizeni.

DalSim aspektem je vysoka koncentrace intoxikovanych osob v okoli aplikacnich
mistnosti. Provoz téchto zafizeni vyzaduje omezeni délky pobytu toxikomanii v téchto
zatizenich, coz vede k strmému nartistu poctu osob, které se pohybuji pod vlivem omamnych
¢i psychotropnich latek v jejich okoli. Nésledkem je potom zvySené riziko protipravniho
chovani téchto osob na mistech vefejné ptistupnych, véetné pachani zavazné majetkové ¢i
nasilné trestné ¢innosti.

Toto riziko povazujeme za velmi vyznamné a za takové situace bude Policie CR
povinna piistoupit k aktivnim opatienim s cilem zabrénit takovémuto jednani. Kvalita Zivota a
pocit bezpe¢i obyvatel v nejbliz§Sim okoli aplikacnich mistnosti je legitimnim pozadavkem
vétsinové spolecnosti a chranénym zajmem, ktery nesmi byt v rozporu s realitou provozu
téchto zafizeni ohrozovan ¢i podifazovan hypotetickym individualnim zajmum problémovych
uzivatela drog.

Ve ziizeni aplikanich mistnosti rovnéz spatfujeme mozné riziko zvySeni poctu
prvokonzumentt drog, ktefi podlehnou iluzi vétsiho bezpeci aplikace droby pod odbornym
dohledem a rozhodnou se Kk injekénimu uziti drogy.

V této souvislosti zdiraziiujeme, ze pfitomny personal v téchto zafizenich nebude mit
k dispozici zadné detekéni prostiedky ke spolehlivému jisténi sloZzeni substanci, které budou
uzivateli pod jeho dohledem aplikovany. V souvislosti s vysokym rizikem zptsobeni zavazné
zdravotni Ujmy ¢i smrti se potom takové vystupovani lékafe z pohledu lékaiské etiky, a je
tady cela fada 1¢ékari, jevi jako velmi sporné. Omezit riziko naristu prvokonzumentti by bylo
mozné pouze zavedenim jednoznac¢nych pravidel, ktera by moznost vyuzivani sluzeb
aplika¢nich mistnosti byla pfiznana pouze tém osobam, které by byly registrovany, a na
zéklad¢ predchoziho Iékaiského vysetteni by bylo spolehlivé zjisténo, ze se jedna o osoby,
zavislé na drogéach.
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Tento poZadavek je dle naSeho ndzoru zcela legitimni, nebot smyslem vzniku
aplika¢nich mistnosti je strategie snizovani Skod, kdy zfizovatel je povinen prokazatelné
pfijmout vSechna opatfeni k tomu, aby zabranil pfipadnym excestim, tedy napf. uvedenému

V takovém ptipad¢ by jiz byly na misté ivahy o mozné trestni odpovédnosti personalu
aplikacnich zafizeni, tzv. Sleharen. V tomto smyslu o tom jasné hovofti i zahrani¢ni zdroje,
které s tim bohuzel maji tuto zkusenost. Pfipadny ztizovatel aplikacnich mistnosti — uz bud
ukoncit — by rovnéz mél peclivé zvazit otazku vybéru lokality pro umisténi aplikacnich
zafizeni. Pozadavek na umisténi téchto zafizeni v dostate¢né vzdélenosti od skol, détskych
htist, jinych mist je jednoznacny, v tom se asi vSichni shodneme.

Ocekavané ptinosy v podobé efektu sniZzeni koncentrace uzivatelll drog na vetejnych
prostranstvich ¢i vyskytu vetejné aplikace drog a zvySeni dostupnosti psychosocialnich ¢i
jinych intervenci jsou ptredpoklady, které nastat mohou, ale nemusi. A jak uz tady bylo
feteno, Nérodni protidrogové centrala Policie CR k intervencim, které svou podstatou zvy3uji
toleranci spole¢nosti k zneuZivani nelegélnich drog a posouvaji hranici normality i mimo
aktualni pravni Upravu, jejich stanovisko nemuze byt jiné nez negativni.

A ja vas, vazeni zastupitelé a zastupitelky, Zd&ddm z tohoto duvodu, abyste jednak
z davodl, Zze skuteCné tento materidl nebyl konzultovan s méstskymi castmi ani
s protidrogovymi koordinatory, tak jak by mél, neni podle nazoru N&rodni protidrogové
centraly v souladu s platnym pravnim fadem, tak abyste ke vSemu vyse uvedenému, co jsem
vam tady precetla ¢i fekla, vas prosim, abyste dnes ulozili pfepracovani tohoto materidlu a
zajistili tim fadné projednani na Grovni starostii a samosprav méstskych ¢asti, tak jak se tomu
d&je v jinych zavaznych normach, vyhlaskach, nafizenich, které v ramci ZHMP projednavate,
a pokud budete mit zajem, v ramci mého poslaneckého mandatu se na nékterych zalezitostech
s timto spojenych vice podilet, jsem vadm k dispozici. Dékuji vam za pozornost a dékuji i za
trpélivost.

Nam. Vavra: Déekuji pani poslankyni a jako dalsi je pfihlasen zastupitel Hodek.

P. Hodek: Dékuji, pane naméstku. J4 mam troSku uleh¢enou situaci, protoze mé dvé
Sarmantni ptedfecnice fekly spoustu jasnych faktli, pod které jsem ptipraven se podepsat. Ale
piesto, ja to zkusim trochu jednoduseji, mozna jesté néco piridam a néco mozna lehce shrnu.

J& jsem byl ptfed predkladanim tohoto tisku — resp. uplné jinak. Ja jsem si dokonce
myslel, Ze dnes pfijdu na Zastupitelstvo a tento tisk bude na navrh pana radniho stazen. Pro¢
jsem si to myslel, pane radni? ProtoZe vim, Ze jste se seznamil se stanoviskem Protidrogové
centraly a seznamil jste se i se stanoviskem Policie CR a Méstské policie, ktefi tito vichni na
tom tento tyden pracovali, tzn., mam povédomi, Ze jejich stanovisko vam bylo zndmo.

Piesto se tak nestalo a vy nam to piedkladate s Gvodnim slovem, z kterého, mozna je
to muj Spatny pocit, ale které na mé pisobi tak, ze vlastné je to jedno, jestli to tedy bude nebo
nebude, vlastné se netika, ze 1 kdyz se tika v tom tisku, Ze chcete ziidit jak ty mistnosti, a ja to
nezuzuji pouze na sleharny, jak zde bylo feceno, nebo na ty dokonce multifunk¢ni centra, tak
ale ze to neznamena, ze se piisti rok zacnou budovat, takze vlastn¢ az za rok, za dva nebo za
ti1, takze vlastné uz je to jedno. To jsem viibec nepochopil. Pak vlastné, jestli ty penize taky
nejsou uplné tak jisté.

Ja se omlouvam. Na m¢ to pusobi, jako kdyby, a to opravdu mam o vas jen to nejlepsi
minéni, ale jako kdybyste si chtél udélat jenom carku v této agendé. A to si myslim, Ze je
opravdu velmi $patné.
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K malym konkrétim. Aplikacni mistnosti, fecené Slehdrny, skuteéné nemaji jedinou
legislativni oporu a jsou velmi problematické. Davate-li za piiklad zahranici, mohl bych vam
tu stejn¢ jako pani poslankyné zacit citovat konkrétni zkusenosti ze zahranici, kde ta situace je
velmi jind a je k tomu pfistupovano opravdu s velmi jinymi aspekty, a ty aplika¢ni mistnosti,
tak jak jsou popsany v tomto navrhu, by vzniklo opravdu néco jiného.

Multifunkéni zatizeni az pro 200 lidi, tzn., to je spojend jak aplika¢ni mistnost zaroven
S mistnosti pro metadonovou nebo jinou substituci? To uz je Gpln¢ nepochopitelné pro mé.
Tzn., Ze kdyZ to feknu velmi laicky, do jednoho centra jedné budovy, do jednoho vchodu
ptijdou jak ti, ktefi uz se rozhodli se 1€éCit, a jdou si tedy pro pomoc, tak ti, ktefi se tak
nerozhodli a jdou si pouze pro Cisté stiikacky, aby si mohli aplikovat drogu. Vpravo jedni,
vlevo druzi. To je naprosto demotivujici véc, a prestoze nejsem odbornik na tuto
problematiku, pfijde mi to naprosto — to bude tim, jak fik4 pan kolega Pocarovsky — pfijde mi
to naprosto Silené.

Nebudu se tedy, abyste mné to nevycitali, nebudu, pfestoze to je mulj nazor, se
vyjadfovat k tém odbornym vécem, a feknu opravdu véci, které mi zdsadné vadi. Vadi mi to,
Ze tyto véci naprosto nebyly projednany s méstskymi ¢astmi, ale naprosto. To, Ze, jak zde uz
bylo podrobné vysvétleno, drogové koordinatoti dostali asi dva nebo tii dny na vyjadieni
tésné pred, a dokonce mam pocit, ze dokonce po tom usneseni Rady, to nemiize byt nazvano
tim, ze toto bylo projednano na tirovni hlavniho mésta a s méstskymi castmi.

Méstské ¢asti dlouhodobé davaji hlavnimu méstu své pripominky a davaji mu sviij
nazor na to, jakym zptsobem se k této problematice stavi. J& vim, Ze v té koncepci je spousta
dobrého, je tam spousta véci, které jsou mozné Cinit, je tam spousta véci, které je nutno ucinit
a hlavni mésto samoziejmé nesmi na protidrogovou prevenci rezignovat, ale tento zvoleny
zpusob mi pfijde opravdu velmi, velmi nest’astny.

Jestli mam byt jeste konkrétni, co mé troSku zardZzi na zplisobu projednavani, mimo to,
ze tedy byly ignorovany méstské ¢asti, tak v tom navrhu se piSe, ze na pfipravé materialu
spolupracovali, a jsou zde vyjmenovana jména, ktera jsou do jisté miry totoznad se jmény
¢lent protidrogové komise. Na druhou stranu ale jsou to jména lidi, ktefi se velmi tzce
podileji na protidrogové problematice v hlavnim mésté samém, ale jsou zaroven i piijemci
téch granti a téch penéz na mnohdy velmi uzite¢nou praci, ale tady v tom ohledu si v podstaté
timto svym predkladem, spolupraci na tom pfedkladu, sami spoluurcuji to, jakym zplsobem
to bude feseno a predurcuji i tedy rozdélovani téch penéz.

Pro vasi predstavu, ¢lenové, jako pan Ing. Kacaba, coz je pracovnik spole¢nosti
SANANIM, nebo resp. Proxima Sociale, stejné tak pani Mgr. Koldfova SANANIM, pan Mgr.
PeSek, Prev-Centrum, samoziejm¢ pan zastupitel Pocarovsky, feditel Prev-Centra, pani
T&minova, statutarni zastupce SANANIM, pan Reznik je jediny, ten je piislusnikem Méstské
policie, je to preventista na méstské policii, pani Weberova je zastupce hl. m. Prahy, ktera
pracuje na zminénych grantech a pan Zufni¢ek je Centrum primarni prevence.

Ja tam nevidim jediného, tedy krom¢ pana kolegy Pocarovského, jediného zastupce
politické reprezentace hlavniho mésta, aby tam mohly byt eventualné tyto nase argumenty
zohlednény, a nevidim tam ani jakési vedeni po politické lince.

Nechci vas unavovat, protoZe diskuse asi bude dlouha. Mam zde pfipraveno spoustu
dalsich argumentti, mozna se k nim vratim v dal$im ptispévku, které jasné hovoii o tom, jak je
vniman plan protidrogové politiky z pozice zakona 379/2005 Sb., kde se fika v jednom z
odstavcu, Ze v pfipadé potieby se ve spolupraci s organy kraje zpracovava a piijima mistni
plén protidrogové politiky, ktery schvaluje zastupitelstvo obce, tzn., opacné, ze to vznika na
arovni obce. MoZna zde uslySim, Ze to je otazka celé republiky, jenom ne Prahy, ale uvidime.
Ja si rad tu diskusi poslechnu a rad se do ni piihlasim jesté pozdéji, ale skute¢né jsem zvédav
na ty zasadni argumenty. D¢kuji.
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Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasena zastupitelka Teska ArnoStova.

P. Teska Arnostova: Dékuji za slovo. Ja kdyz jsem na minulém Zastupitelstvu dala
proceduralni navrh, aby doslo ke stazeni tohoto materialu, protoZe jsme tento material dostali
dva dny, nefku-li jeden den pfed zaseddnim Zastupitelstva, tak jsem ani v té dobé, protoze
jsem neméla ¢as si dikladné pro€ist ten material, tak jsem ani netuSila, Ze uvedeny material
nemély méstské Casti k prostudovani, a to ani v té dobé protidrogovi koordinatofi, takze ja
jsem strasné rada, Ze se tento material dostal az na zasedani Zastupitelstva dnesniho dne, a
dale na zdravotni vybor.

Nicmén¢ na zdravotnim vyboru jsem uz pana piedsedu komise, jehoz vysledkem je
tato prace, jsem upozoriiovala, ze aplikacni mistnosti jsou v rozporu s Jednotnou umluvou o
omamnych latkach OSN a Ze v roce 2010, kdy tady byl komisai OSN, upozornil, Ze se jedna
0 - zfizovani téchto aplika¢nich mistnosti je naprosto jednozna¢né v rozporu s pravni upravou.

Bylo mné feceno, ze materidl bude doplnén do ditvodové zpravy, ale byla jsem sama
ptekvapena, kdyz v ditvodové zprave je napsano, ze za hlavni povazujeme legislativné oSetfit
aplikac¢ni mistnosti, ale naprosto zde neni stanoveno, co bude aplika¢ni mistnost, jaké pravni
postaveni bude mit ta aplikaéni mistnost, jestli to bude poskytovatel zdravotni péce,
poskytovatel socialni péce, kdo bude kontrolovat, kdo bude gestor, kdyz tam pftijde klient a
bude si aplikovat latku, jestli tam bude zdravotnicky pracovnik, nezdravotnicky pracovnik.

Ja jsem se osobné domnivala, ze uz tady tohle bude feSeno. Pokud se bavime o tom, ze
je predlozena né¢jaka koncepce, tak bych i méla od navrhovatelt védét, jakym zplisobem, a
viibec do budoucna de lege ferenda jak dojde k upravé téchto aplika¢nich mistnosti.

A pane radni, vy jste m¢ velmi piekvapil tim, Ze fikate, ze uvedeny material se zabyva
primarni prevenci. Nezabyva se. Viibec se nezabyva primarni prevenci, a to z toho davodu, ze
je tam malo penéz, kdyz to feknu takhle obecné. Anebo lakonicky. Zabyvéa se hlavné
aplika¢nimi mistnostmi, zabyva se hlavné substituci, kde skutecné ty penize jdou. J4 si hlavné
myslim, ze ten materidl by se mél zabyvat primarni prevenci, tak jak tady bylo jednozna¢né
nckolikrat feceno.

Dalsi véc, to ze skuteéné méstské ¢asti nemély tento material k prostudovani, povazuji
za jedno z hlavnich negativ tohoto materialu. Dale Narodni protidrogova centréla, policie.

Déle co fikal kolega Hodek. Mé& velmi udivuje, ze pan Mgr. PocCarovsky zde
neupozornil, jsem straSné zvédava, jak bude hlasovat, protoze se domnivam, ze podle zakona
o stietu zajmu, podle zakona ne, ale podle etického kodexu ¢l. 6 by mé&l upozornit na to, Ze mé
svlj néjaky vztah, nebo do budoucna mozna politicky nebo obchodni vztah. Je to clanek 6,
pane magistie, ja vam tady dycham za zady, ja se omlouvam, Ze to fikdm takhle vefejné, ale ja
vam to tedy budu citovat.

V piipadé, ze ZHMP ¢i néktery z dalSich orgdnti hl. m. Prahy bude projednavat
material, dotykajici se jakymkoli zpiisobem zastupitele ¢i pravnické osoby, budu jmenovat
pravnickd osoba, jestli vam fiké vase, nebo ne vase, vy tam pusobite, ja vim, Ze to je obanské
sdruzeni, ze tam jste jako feditel, Prev-Centrum. Tak byste m¢l tuto uvedenou skutecnost pred
jednanim pfislusného materialu v organu hl. m. Prahy, coZ je Zastupitelstvo, oznamit. Ja se
divim, Ze jste jako pfedseda této komise, nebo ze vibec jste se vyjadioval k tomuto materialu.
Ostatni od roku 2000 do roku 2013 jste obdrzel od Utadu vlady, ministerstva zdravotnictvi,
ministerstva Skolstvi 37 milionti korun na dotacich. Takze jsem straSn¢ zvédava, jestli pred
projednavanim tohoto materialu vam ozndmite vas stiet zajmt. Dekuji. (Potlesk)

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je pfihlasena pani zastupitelka UdZenija.
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P. Udzenija: Tady bylo mnohé fec¢eno, co jsem méla pripravené z faktl, ktera zaznéla
jak od nezastupitelt, tzn. pani kolegyné Michkové a pani Cernochové, tak i od pana Hodka a
pani Tesky ArnoStové. Nicméné jenom tak, abychom tu komunikaci podlozili, protoze ja
mam rada vzdycky fakta, tak ja opét si zacituji z toho e-mailu, ktery Sel 28. srpna 2013 od
pani JanySkové, coz je odbor zdravotnictvi a socidlni péCe, pravé protidrogovym
koordinatoriim na meéstskych ¢astech. A fika:

Véazeni, tak vas zdravim z HMP a podle slibu posildm materialy, které jsou zatim jen
pro vasi informaci. Tti vykti¢niky, podtrzeno.

Protidrogova politika HMP na rok 2013 — 202 a metodika a formulafe, oznameni o
vyhlaSeni s celym textem poSlu pro projednani V RMT snad 4. 9. — smailik, takovy ten
smutny.

Tak ja jenom aby opravdu tady zaznélo, ze to Slo jenom protidrogovym
koordindtorim, a to pfedbézné jen pro jejich informaci, aniz by posléze byly informovany
mestské Casti, resp. politicka reprezentace méstskych ¢asti. Nevim, ale mam pocit, ze tady
jedenact vyvolenych z TOP 09 se rozhodlo, ze méstské ¢asti bude Sikanovat, coZ je vidét i
Z toho, co je pravé tady piedkladano v IT, a jak odbor IT v ¢ele s pani radni Vorlickovou
funguje.

To, co tady fikala pani Teska ArnoStova ohledn¢ stietu zajmda, to jsem piesné chtéla
fict na kolegu Pocarovského také, protoze jak je vidét, tak evidentné v té komisi, kterd byla,
tak jak fika kolega Kabicky, tam neni jediny legislativec. To znamena, Ze mam pocit, Ze tato
protidrogova koncepce je délana tzv. na miru t€émto neziskovym organizacim.

Ted’ se oprostim od toho, co tady bylo fikano za fakta, co m¢ ale udivilo nejvice — pfi
predkladu pana kolegy Dlouhého, ktery fikal, Ze to je koncepce, ktera se uskutecni, kdyby a
kdyby a kdyby. To znamena, Zze my tady mame material, tak to schvalte, mozna jednou, a
mozna taky ne, tak vlastné pro¢ se tady o tom bavime, protoze ja vliibec nevim, zda na to
budou finan¢ni prostiedky.

Kdyby se tato koncepce i schvalila - doufam, Ze kdokoliv soudny v tomto sale pro to
hlasovat nebude, ale nahodou — tak ja vam poradim, kde vezmete ty finan¢ni prostfedky.
Poradim vam, Ze miZete vzit 221 milioni navic, které si bere nebo chce je z rozpoctu HMP
schvalit pan primator Hudecek na svoje — ja nevim, Institut pro architekty, ja nevim, jak tomu
budu fikat, nebo pro kamarddy architekty. Tak tam prosim p&kné nam bude ptedloZeno
v budoucnu, ¢ URMu se ma dodat navic 221 miliona k t8m 225, které uz dneska URM,
potaZzmo ta novéa instituce pro kamarady architekty bude polykat. Takze tam byste se tieba
mohl podivat, protoze ta protidrogova koncepce a viibec tento problém se mi zdd mnohem

To, ze jste tady fikal, Ze byla diskuse a ze dalsi a dalsi bude pokracovat — prosim vas
pc¢kné, ona mozna diskuse bude pokracovat, tj. ona zacne, protoze ptredtim zadna nebyla.
Takze ja prosim vSechny zastupitele na zaklad¢ téchto fakti, ktefi opravdu vnimaji tyto véci,
aby v zadném ptipadé tuto koncepci nepodpofili.

Nam. Vavra: Dékuji. Far jr piihlasen pan zastupitel Pocarovsky.

P. Pocarovsky: Dobré odpoledne, podvecer. Byl jsem tady naicen ze stfetu zajmi.
Rad bych k tomuto vysvétlil, Ze si to sice mizete myslet, ale ja jsem zaméstnanec néjaké
organizace, ktera Cerpa granty nejen z Magistratu HMP, ale i zjinych zdroji statnich i
nestatnich. Pokud se jedna o granty z Magistratu HMP, nejsem ¢lenem komise, ktera granty
rozhoduje. A pokud se schvaluji na Zastupitelstvu HMP, ja nehlasuji. Tolik ke stietu zajmu.
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Co se tyc¢e koncepce protidrogové politiky HMP, patnact let v Praze nebyla Zadna
koncepce, byt’ Praze vladl osm let Pavel Bém — ja to povysvétlim, pane Pechu — existovaly
strategie, existovaly akéni plany. Neexistovala koncepce schvalena Zastupitelstvem. N&3
zamér byl najit odvahu a podporu sepsat koncepci a nechat ji schvalit, pokusit se nechat ji
schvélit Zastupitelstvem. V roce 2011 byvaly naméstek Kabicky mé vyzval jako ¢lena
protidrogové komise, abych vedl pracovni skupinu starostd, starostek, radnich. Sd¢lil mi a
protidrogové komisi taktéz, ze je tfeba tu zatéz, kterou ma centralni Praha, centralni ¢ést 1 az
10, n¢jakym zpiisobem rozlozit do riznych stiedisek, center. Proto pozadal starosty Prahy 1
az 10 a vyzval je, aby se ucastnili pracovni skupiny. J& jsem se se starosty a radnimi seSel
poprvé 5. fijna 2011 v 9.30 v této budove. Dalsi setkani probehlo 2. listopadu, 7. prosince, pak
Vv lednu, bfeznu, ¢ervnu 2012 a tim nase prace skoncila.

Pie¢tu vam, kdo ze starostd z Prahy 1 aZz 10 se ozval nebo koho poslal. Mgr. Ivan
Kabicky samoziejmé, za zastupitele HMP j4, za ufad pani Mgr. JanySkova, za Prahu 1 pan
Ing. Oldiich Lomecky, za Prahu 3 Mgr. Beran, za Prahu 4 tehdy zastupitelka Michkova, za
Prahu 5 starosta doktor Radek Klima, za Prahu 6 radni doktor Ondiej Balatka, za Prahu 7
radni Jaroslav Kopecky, za Prahu 8 radni Mgr. Adamova, za Prahu 9 ufednik, pracovnik,
protidrogovy koordindtor Daniel Walbrel (?) — myslim, Ze ani neni zaméstnanec ufadu, za
Prahu 10 zastupitelka Mgr. Jifina Vondrékova, za Prahu 2 — zapomnél jsem jméno, mam tady
napsano Petra Hruskov4, ale chodila jesté druhd kolegyné.

Z 5. 10. vam budu citovat cile, které si jednotlivi zastupci jednotlivych méstskych casti
stanovili.

Praha 1: vzit odpovédnost za sebe, zajistit a aktivovat sou¢innost s Magistratem HMP
v protidrogové politice.

Praha 10: zjistit moZnosti pro vznik poradenského centra na uzemi MC Prahy 10.

Praha 8: koordinovat ¢innosti v protidrogové politice tak, aby se rozdélila zatéz péce o
problémové uZivatele drog.

Praha 7: iniciovat vznik menSich center pro problémové uZivatele drog i pro osoby bez
pristfesi; klast diraz na prevenci na Skolach.

Praha 5: pojmout problém komplexné, nastartovat legislativni iniciativu hlavniho
meésta, definovat nebo redefinovat postaveni hlavniho mésta jako koordinatora atd.

Praha 6: koncep¢né zakotvit feSeni v ramci celé Prahy a zapojit se procesu novelizace
zakona 379, ktery v tuto chvili leZi zaparkovan na Ministerstvu zdravotnictvi, neni feSen.

Praha 9: v ramci koncepéniho ukotveni problematiky rozd¢lit na problém lokalni véci,
primarni prevence Skoly, monitoring, sbér jehel, legislativni iniciativy.

Praha 3: koordinovat aktivity, sdilet informace.

Praha 4: zajistit fungovani terénnich programt a intenzivnéji zapojit Méstskou policii i
P CR a programy primarni prevence podporovat.

Dale jsme si spole¢né s témito zastupci definovali cile: definovat pfesné ty aktivity,
které lze zajistit; definovat konkrétni dosazitelné cile; podporovat budovani nizkoprahovych
zafizeni s aplikatnimi mistnostmi. Va$i zastupci tohle ftekli 5. 10.: Definovat gesce
protidrogové politiky na Grovni méstskych Casti a kraje, resp. Prahy, specifikovat konkrétni
navrhy HMP méstskym castem.

Svod analyza. Méstska ¢ast — pozitivni, negativni zkuSenosti s protidrogovou politikou
zéastupcl pracovni skupiny.

M¢stska cast Praha 8 ma obavy realizovat nepopularni opatfeni a zfizeni
nizkoprahového centra, nekomunikuje s vefejnosti, pouze na bedrech Méstské policie, obtize
s otevienou drogovou scénou, viz Palmovka.

Praha 6: neni drogova scéna, pozitivni zkuSenosti s primarni prevenci, ma dlouhodoby
projekt ,,Zdrava Sestka“, specifickou, nespecifickou primarni prevenci, drzi si budget financi,
podporuje neziskovky, ale 1 pfispévkovky.
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Praha 4: vniméani rozdilnosti informaci od Méstské policie a nestatnich neziskovych
organizaci — svéte div se. Chybi propojeni koordinatori — Ize souhlasit, chybi propojeni a
souc¢innost NNO na vSech urovnich — mozna. Problematika pfesunu lékatti proskribujicich
opiatové uzivatele, ¢ili buprenorphina subuxon z Prahy 5 na Prahu 4, ten problém jisté vSichni
znate. Nejdiiv problém byl na Praze 5 obrovsky, pak kdyz dostal pan doktor vypovéd’,
piesunul se na prahu 4, problém se ptesunul na Prahu 4. Dnes je zpatky na Praze 5.

Praha 3: vnimani problematiky bezdomovectvi, drogy versus viethamska komunita.
Praha 3 tika — dobra politika HMP, terénni programy MC Praha 3, dobré programy primarni
prevence atd.

Praha 2: Praha 2 zaZivala a v mens$i mife jeSté zaziva problém s otevienou drogovou
scénou na Karlové namésti. S tim nelze nez souhlasit. VyS§i mira trestné ¢innosti, dobra
zkusSenost s nestatnimi neziskovymi organizacemi — kupodivu, dobra koordinace, dobre
programy primdrni prevence, potieba spoluprace méstskych ¢asti s MHMP.

Praha 10: absence koncepce protidrogové politiky v ramci MC Praha 10, neexistence
protidrogové komise na MC Praha 10, potieba politické podpory. Chybi programy primérni
prevence. Na Praze 10 neni jedina Skola, kterd by konzumovala programy primarni prevence
s vyjimkou programu Gtvaru prevence Méstské policie.

Praha 7: existuje 11 mist, kde se vetejné¢ aplikuji navykové latky. Praha 7 by rada
sluzby pro osoby bez pfistiesi, byt tam funguje — tuSim — Armada spasy.

Praha 1: dvé substituéni centra, problémy s centrem ve Smeckach — to uz nefunguje,
zato tam funguji jiné instituce, napiiklad nevéstince ve velké mife. Jinak funguji na JIPce
terénni programy vsech tii neziskovek, které v Praze tyto sluzby provozuji. Plus samoziejmé
sanitka a na BorSové¢ je Drop in center.

Silné stranky tak, jak je sdé€lovali zastupci méstskych ¢asti Praha 1 az Praha 10.
Kompaktnost kraje, finanéni prostiedky, fungujici instituce, zdravotnickd zatizeni, nestatni
organizace, VSeobecnd fakultni nemocnice a Psychiatricka 1écebna Bohnice. Dale snaha
protidrogovych koordinatort, kvalita a navaznost sluzeb. Toto jsou definované silné stranky.

Slabé stranky. Nedostatek finan¢nich prostfedki, nedostatek sluzeb, nizkoprahovych
zafizeni, terénnich programi, ambulancnich programl. Propojeni neziskovych organizaci,
navaznost sluzeb, negativni vnimani cilové skupiny vetejnosti, nizké¢ povédomi vefejnosti o
problematice, slaba a pasivni role statu, Ministerstva zdravotnictvi, kooperace méstskych
casti, legislativa, piesouvani drogové scény.

PiileZitosti. Zkoordinovat aktivity protidrogové politiky vMC a v MHMP.
Pojmenovat problémy, hledat zplisoby fesSeni, vzajemné si pomoci mezi méestskymi ¢astmi,
posilit roli koordinatora nebo experta méstské céasti. Vy se tady odvoladvate na své
protidrogové koordindtory, a sahnéte si do svédomi, kterda méstska cast ma koordinatora na
plny tvazek. VéEtSina je mate na zkracené uvazky a v jejich pracovni naplni jsou ¢innosti typu
o sporu nebo kuratora pro mladez. Cili na protidrogovou politiku maji napiiklad nékteré
m¢éstské Casti tieba 0,2 uvazku. To se to teda koordinuje!

Hrozby. Snizovani finan¢nich prostiedkli, dopady socidlnich reforem, Spatna
informovanost vetejnosti, neti¢ast mestskych ¢asti v protidrogové politice, zvySovani poctu
uzivatelti drog, nedostatek volnocasovych aktivit atd.

Cetl jsem svod analyzu z druhého zasedani pracovni skupiny. Na tomto zasedani jsme
se dohodli, Ze s uzkou skupinou expertll vypracujeme koncep¢ni navrh, ktery posléze poSleme
celé té pracovni skuping, coz bylo 10 — 12 lidi podle toho, jak se to seSlo, protoZe sepisovat
koncepci ve dvanacti lidech neni dost dobfe mozné. Koncepci jsme sepsali, poslali do
pfipominkového fizeni. Kolik myslite, Ze se ozvalo starostdl nebo radnich? Adamova
z Prahy 8, to je vSechno. Vy volate po spolupréci, ale vasi lide vas ani neinformuji, nota bene
ani nedavaji ty pfipominky. Pfipominky dala Praha 4 — pani Michkov4, to musim ptedeslat,
Praha 3, Praha 8, mozna Praha 9. Nevadi.
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Material jsme stejné piinesli a konzultovali spolecné s informaci, Ze koncepce v tuto
chvili postihuje — ted” mluvim o jaru 2012 — postihuje pouze jeden pilif, a to je harveracni(?)
snizovani socidlnich a zdravotnich rizik. Dalsi pilife jako je 1éCba, resocializace, primarni
prevence rizikového chovani a vymahani prava budou zpracovany expertnimi skupinami
Magistratu HMP. Takova byla dohoda. Ja jsem svij dil prace skoncil a ptedal. Tot’ vse. To,
jestli v dal§im obdobi byli nebo nebyli zapojovani koordinatofi, a jakym zptisobem, neni uz
moje odpovédnost. Ja jsem piece nebyl radni pro socidlni politiku nebo pro socialni oblast. Ja
jsem nebyl feditelem odboru. J& nemam zadné paky koordinovat koordinatory.

Nicméné v ramci komise v pribéhu roku 2012 a nasledné letos v roce 2013 doslo
k tomu, ze koncepce byla dopracovana, materialy, jednotlivé pilife byly sesazeny dohromady
a koncepce dnes postihuje vSechny standardni pilife protidrogové politiky tak, jak je schvalila
vlada CR. Vlada CR schvalila Narodni strategii pro rok 2012 — 2018. Schvalila ji v koalici
ODS, TOP 09, VV a LIDEM, mozna Ze i socialni demokraté nékde. Ano, tato koalice
schvalovala narodni strategii — vlada. Zaroven byla schvalena Evropska strategic 2013 —
2020. Ja jsem se snazil presvédcit kolegy, abychom neméli uplné stejnou na léta koncepci,
jako je ta vladni, ale abychom $li smérem k té koncepci evropské. Jediné, co dokazu pochopit,
je kontroverze u aplika¢nich mistnosti.

Ja bych vas chtél pozadat, abyste uz nikdy v zadném ptipad¢ nepouzivali pojem
Sleharny, protozZe to je pojem, ktery neexistuje. To jsou shooting gelareese (Hlas z pléna) —
Kdybyste m¢ nechal domluvit, soudruhu, tak byste se dozvédél, ze to jsou pojmy, které
mistnosti jsou zdravotnicka zafizeni, jenom zdravotnicka zafizeni. Jedou v reZimu norem,
zakonnych ustanoveni ve zdravotnictvi. Je to sluzba, kterd je kontroverzni, o které jsem
ochoten diskutovat a dokonce ji 1 vypustit. Ja nevim, jestli bude potieba. Ja vim, Ze jich je
v Evropé 90, ze pted mésicem otevieli posledni v Pafizi a Zze maji tu funkci, Ze ,,stahuji* lidi
bez domova, ktefi uzivaji injekénim zptisobem, tak je stahuji zulic. Ten efekt je, Ze
spolecnost méa pocit vétSiho bezpe¢i a klidu. Druhy efekt je hygienicky a zdravotni. Ale
netfeba se dlouho o tom bavit.

Zajimalo by m¢, kde pan zastupitel Hodek sehnal informace, jak to nefunguje —
aplikac¢ni mistnosti. J4 jsem se dival na zpravy EMCDDA, ktera je tedy v anglicting€, ale tam
se dozvidam, Ze to funguje. Stejné zpravy jsou ze Svycarska, z Némecka, z Holandska,
z Britanie.

Chtél bych vés ujistit — a ted’ bych poprosil technika, jestli mi mize pustit slide.
Dékuji. To byl rok 2010. To je piedvolebni bilboard CSSD, ktera se takovymto zpasobem
vypotadava s problémy. Cht&l bych vam pieéist hodnoty a cile a principy CSSD tak, jak jsou
na jejich webovych strankach. (Hlasy ze salu.) Ma to smysl, ale vy to dobfe znate, ja to
nebudu délat.

Chci vam jenom fict, Ze v souCasné dobé¢ za rok 2012 mame v Praze 14 600
registrovanych uzivatelt. V roce 2011 to bylo 10 900, tak si to spocitejte. Bezdomovct je —
hruby odhad — 4 000. Pokud se o ty lidi n¢jakym zptisobem z hlediska shiZovani zdravotnich a
socialnich rizik nepostarame, jdeme sami proti sob€. To je zndmy model vetejného zdravi, nic
jiného. J4 totiz tady nebojuji za ty chudéky, ktefi prost¢ do toho spadli, prosté jenom se bud’
Spatn¢ narodili, nebo se vyskytli na Spatném misté ve Spatny ¢as, nebo maji néjaké dalsi
poruchy, a prosté berou a maji tu smulu. Nemaji to Stésti jako vy, ze tady sedite a rozhodujete,
vladnete. Ti lidé jsou nemocni. Podle MKN desitky je to nemoc. To pfece vSichni védi. A o
nemocné lidi se pfece musime postarat. To védi zejména lékati v této mistnosti. Ja sice
nejsem lékar, ale jsem zdravotnicky pracovnik, takze co jiného mi zbyva. Lidi mé napadaji, ze
jsem ve stietu zajmu, ale je to moje povinnost.
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Osobné si dovedu piedstavit, ze takovou koncepci, kterou pfedkladame, muizeme
diskutovat se starosty, miizeme d¢lat mnoho seminait. MlUzeme spolupracovat, rozvijet
spolupréci s koordinatory. Ale je potieba uz zacit néco délat. Jestli tady budeme dalSi rok se
schazet na seminafich a pracovnich skupinach, tak za rok na tomto mist¢ budeme znova
schvalovat néjakou koncepci, nebo nasi nastupci spiS. To pfece nejde. Ta koncepce neni
vytazena z paty, neni vymyslena. Je to podle vSech reguli. My se pfece pohybujeme v zakoné
o socialnich sluzbach ¢. 108 a v zakoné 379 a v dalSich norméch a Upravéch. A podle toho
budujeme néjakou koncepci. To, ze policie tla¢i a méa néjaky problém, at” uz pan Fridrich
z centraly, kterého samoziejmé dobfe znam a jednal jsem s nim na Utadu vlady mnoho hodin,
tak neni pfece mozné, aby nam centrala urcovala, jakou mame délat koncepci v socialnich
sluzbach a ve zdravotnictvi. To snad nemyslite vazné. My snimi mizeme ad hoc
spolupracovat, a velice radi, protoZze chceme, aby pied témi filtry byl pofadek, aby byli
ob¢ané v klidu, aby se nepachala trestna ¢innost. S tim j& naprosto souhlasim. Dokonce
prosazuji jako jeden z mala odanonymizovani téch klienti v centrech, coz neni uplné bézné u
nas. Ale policajti ndm nebudou urcovat, jak mame vypracovat koncepci. Ti maji prece délat
svoji praci. Misto aby tyden, jak tady bylo feceno, se pfipravovali s panem Hodkem nebo
S pani Sandrou na dnesni vystup, tak méli do pytle honit nékde n&jaké dealery a ne se s vami
nékde pfipravovat. Za to si je platime? Ze si délaji politiku? Absolutné ne.

Je mi jasné, Ze fadu z vas nepiesvéd¢im a ze materidl patrné nemusi projit. Jeding, co
vam tady na tom misté mohu slibit, ze kdyz neprojde, ze ho budu prosazovat dal — tieba
Vv upravach, tfeba po né&jakych diskusich, a budu ho prosazovat tak dlouho, dokud ho
neprosadime. A pokud jsem nékoho z vas dneska ptesvédcil spolu s panem Dlouhym, ktery
teda je odpovédny za ten material, tak budu jenom rad. A chci vas ujistit, ze v tom materidlu
koncepcnim, strategickém a akénim planu jsou piece ty kroky navrzené. Tam nemiize byt
ptesné dokonale popsano, jaky bude operacni manuadl, ten vam tady nebudeme dévat. My vam
davame kon-cep-ci, co bychom mohli, ¢eho vyuzit, jakych metod a nastroji, paklize se na
tom dohodneme. My tady nenabizime operacni manual téch sluzeb. To by byl takovyhle Stos.
21 minut, za¢indm bémovatct. Dékuji za pozornost.

Nam. Vavra: Déekuji. Dale je piihlasen zastupitel Pecha.

P. Pecha: Vazeny pane prvni naméstku, byl jsem pfipraven na néjakou vécnou
diskusi. Mam tady stanovisko Ministerstva zdravotnictvi, které polemizuje s timto nadvrhem
atd. Musim se pfiznati, ze po tom lehce arogantnim a radoby vtipném vystoupeni a hodné
dlouhém vystoupeni pana Pocarovského jsem piresvédéen o dvou vécech. Prvni — Ze tady ta
Slehdrna uz pravdépodobné je a ze ji nékdo uz vyuziva pravdépodobné, protoze takto
obhajovat material a chtit po n€kom, aby ho schvalil po tomto projevu, takovy ¢clovék musi
byt ponékud vySinuty, anebo na néjakych prostiedcich chemickych. To neni normalni.

A druha véc je, Ze jsem byl pfipraven o tom diskutovat, a ted’ jsem pfipraven o tom
materialu nehlasovat, resp. hlasovat proti tomuto materialu — ne stim, Ze bych byl proti
tomuto materialu. Domnivam se, Ze tento material je nutné nékdy schvalit a dopracovat
kvalifikované. O tom jsem zde chtél hovofit, ale hovofit uz nebudu. Proto doporucuji vSem
kolegiim, které¢ tady pan Pocarovsky se snazil pfesveédcit originadlnim zptisobem, aby pro tento
materidl opravdu nehlasovali. Dékuji.

Nam. Vavra: Déekuji. Dale je piihlasen pan radni Dlouhy.
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P. Dlouhy: Dobry den. Pfihlasil jsem se do diskuse, abych si to nenechal jenom do
zéaverecného slova, na které se nedd odpovédét. Odpovim tedy na nékteré dotazy ¢i stanoviska
predrecnikd.

Myslim, Ze prvni mluvila pani Michkova. Ja bych ji pod€koval za aktivitu, protoze i
kdyz vim, ze mame né&jaké — feknéme — sporné body, tak je velice aktivni v protidrogoveé
politice a myslim si, Ze Praha 4 muze byt rada, ze ma aktivni lidi v protidrogové politice. Na
druhou stranu musim fict, co se tyka negativniho stanoviska protidrogové centraly, ja zadné
negativni stanovisko nemam. Jestli jste o né pozadala, tak bylo ud€lano pro vas, a mné
Néarodni protidrogova centrala Zadné negativni stanovisko nikdy nedala. SlySel jsem, Ze je
néjaké negativni stanovisko Ministerstva zdravotnictvi. J& Zadné negativni stanovisko
Ministerstva zdravotnictvi nemam. Nemam negativni stanovisko policie, protoze pravé ted
bude materidl a k nému oni za¢nou délat ta negativni stanoviska. Tak to bylo mySleno. Nebo
pozitivni. Ale ja je nemam, a jestli ted’ka tady slySim, Ze jsou n&jaké negativni stanoviska, tak
nam, prosim, ty materialy dejte. Ja je opravdu bohuzel nemam k dispozici.

Co se tyce komunikace s méstskymi ¢astmi, myslim si, Ze samoziejm¢ tam muize byt
nejvétsi tieti plocha, a tam je takovy drobny problém. Kazdy vi, ze je tieba s tim néco délat,
ale nedej boze, aby to bylo u souseda. Kazdy vi, Ze je potieba postavit dalnici, ale nedej boze,
aby byla za mym domem.

Kdyz jsem tedy slySel stiznosti méstskych ¢asti, mam tu tfeba usneseni Prahy 1
Z tohoto roku. MC Praha 1 zasadné nesouhlasi se zamérem na ziizeni dal§iho nizkoprahového
centra pro osoby zavislé na ndvykovych latkach. Je to jejich stanovisko — prosim, ale my jako
Magistrat nebo hlavni mésto — my nejsme drogovi dealeti. To, ze tam mé Praha 1 drogovée
zavislé, to je pfece problém Prahy 1. My nabizime néjaké feSeni. Je to problém samoziejmeé
nas, ale tady mam nesouhlasné stanovisko rady méstské ¢asti, Ze tam nechce zadné zatizeni.

Potom, co z toho vyplyva? Mame dalSich 56 méstskych ¢asti, a ja chapu, ze zadna
meéstska ¢ast nechce tato zafizeni na svém Uzemi, ale my mame takovy drobny problém. HI.
m. Praha nema Zadné jiné uzemi. Neexistuje uzemi hl. m. Prahy, které neni méstskou casti. Ja
snad budu muset pozadat Zastupitelstvo, jestli bychom nevymysleli néjakou 58. ¢ast, kde to
bude ni¢i a v§echno tam dame.

Zajimava stanoviska, ja kdyz tady vystoupila pani poslankyné Cernochové a &etla mi
stanovisko protidrogové centraly, které nemam, tak ja ji piectu jeji vlastni usneseni, které je
tady zajimavé. Rada MC Praha 2 bere na védomi informaci o zdméru protidrogové komise hl.
m. Prahy, zfidit na uzemi MC Praha 1 dalsi nizkoprahové stfedisko pro osoby zavislé na
navykovych latkach. Nesouhlasi se zamérem a uklada sezndmit s timto usnesenim Radu hl. m.
prahy, pfedsedu protidrogové komise atd., atd. K realizaci Mgr. Jana Cernochova.

To uz je opravdu bezprecedentni, kdyz si uvédomite, ze MC Praha 2 tik4, co ma délat
MC Praha 1 a co ma délat Magistrat. Potom je opravdu spoluprace na n&jakych koncepénich
materidlech velice slozita. Ja si myslim, Ze to je néco asi takového, kdyby hlavni mésto Praha
pfijalo usneseni, Ze nesouhlasi s protidrogovou politikou Berouna. Ud¢lat to miizeme, ale je to
zcela bezprecedentni a nevim, k ¢emu to bude.

Dale bych se vyjadiil ke stazeni materidlu. Material byl staZen jiZ na minulé schiizi, a
ja st myslim, ze to byla chyba. Ja chapu, Ze materiadl mtize byt neodsouhlasen, mlize se to stat
i dnes, ale pravé proto, ze vim, ze kazdy takovy material 0 protidrogové politice je
kontroverzni, proto jsem zasadn¢ nesouhlasil, abych takovy material stahl, protoze jsem chtél,
aby diskuse probéhla i zde. Kdyz to opét stahnu, budeme za pil roku tam, kde jsme byli ted’, a
nedozvim se vaSe nazory.
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Co se tyCe projedndvani, ja si myslim, ze to je nadstandardni material. Samoziejmée
s n¢jakymi rozpornymi body, a chtél bych upozornit, Zze ak¢ni plany a strategie, které byly
uzavirany, nebyly pfedlozeny nikdy Zastupitelstvu. Prosté je schvalila Rada a vy jste je
dostali k informaci. Toto byl opét krok, kdyz tady byly minény, Ze neni diskuse, aby diskuse
byla. Aby se stim vSichni sezndmili. Proto je to davano do Zastupitelstva. Tento krok
teoreticky viibec nemusel byt u¢inén a mohlo to byt dano jako informace.

Co se tyce, ze jsem ekl néjaké kdyby. Kdyby znamena, Ze fikame, ze koncepce neni
stoprocentni material. Koncepce tikd, Ze tady je né&jaky experiment, ze 1 % té koncepce jsou
nejrozpornéjsi aplika¢ni mistnosti, a fikda, vyzadame si stanoviska, zjistime, jestli to jde.
Zjistime, kdyz to jde, jestli to funguje. Ale Ze jsme odhodlani, protoze ctvrtina drogove
zavislych je v Praze, je stim spojena Ctvrtina kriminality, spojena z drog, a Ze zkouSime
n¢jaké experimenty, a bud’ to bude fungovat, nebo ne.

Chtél bych fict i stejné, myslim, ze to bylo od pani Udzenije, ano, koncepce ma néjaké
finan¢ni prostiedky, to je pravda, ale fikam, je n&jaky rozpocet hl. m. Prahy, tak jenom tikam,
Ziji v realité. Kdyz nebudou rozpoctové prostiedky hl. m. Prahy, tak mame koncepce na
bezdomovectvi, mdme koncepce na dopravni atd., kdyZ nebudou penize, nebudou penize, to
se stat prece mize. Pripoustim, Ze koncepce mize narazit i na finan¢ni problémy hl. mésta,
jako jakékoli jiné opatieni. Muzeme fict, Ze postavime most. Nebudou penize, nebude most.

Chtél bych fict jednu zalezitost. Myslim si, Ze Praha je dobré mésto k Ziti. M& spoustu
pozitiv. Mame tady feditele nemocnic, tak ndm snad feknou, Ze mame nejlepSi nemocnice
v CR. Mame tady divadla, mame tady rozsdhlou vefejnou dopravu, mame tady jedny
Z nejlepsich skol, a to jsou pozitiva velkomésta. A musime pfijmout odpovédnost za to, ze za
tato pozitiva také néco platime, a Ze platime tim, Ze ve velkoméstech je vétsi problém
s kriminalitou, prostituci, bezdomovectvim a bohuZel také s drogami, a bud’ se budeme tvafit,
Ze ten problém neni, anebo se pokusime néco udélat. Dekuji za pozornost.

Nam. Vavra: Dobie. Dékuji panu radnimu. Pfihlasena je zastupitelka UdZenija.

P. Udzenija: Za prvé bych chtéla fict, ze kolega Pocarovsky me v zadném ptipadé
nepiesveédcil, ale moznéd nejenom mé, ale 1 nékteré ostatni ¢leny spise urazil. M¢ konkrétné
tim, ze naprosto 1zivé fikd, ze jsem se ja schazela s néjakymi policejnimi pfislusniky nad touto
koncepci, coz viibec neni pravda. Ja jsem to nezminila ani ve svém projevu. Opravdu jsem
jednala jenom se zéastupci méstskych ¢asti, takze nevim, odkud jste tuto informaci vzal, a jak
viubec muzete na mikrofon si fikat né¢jaké svoje domnénky, které nemate podlozené fakty. A
mimochodem, toho pana soudruha, na kterého jste ukazoval, to je pan kolega Slezak z CSSD,
vas koali¢ni partner, tak jenom, aby bylo jasno.

Opravdu to, co tady zazn€lo od pana Pocarovského a od pana Dlouhého je nehorazna
arogance moci. Vy jste si, panové, usurpovali to, Ze to umite nejlip, Ze jedini jste ti, ktefi to
budou délat a Ze prosté na silu prosadite néjakou koncepci, kterd je evidentné délana pro
neziskové organizace, a vubec se s hikym o tom nebudete bavit. A jestli neméate negativni
stanovisko od né¢kterych instituci, jako jsou ministerstva a policie atd., tak je to jenom proto,
ze vas jejich nazor na to viibec nezajimal a pravdépodobné jste se jich viibec na to nezeptali.

Ostatné kolega Pocarovsky, abych to tady zminila, v zapisu ze zasedani vyboru pro
zdravotnictvi fika, ze zejména zduraznil, ze se béhem jednani ukazalo, ze méstské Casti zas az
tolik zajmu o danou problematiku nemaji a nechavaji to vétsinové na HMP. Coz jak je vidét,
Vv zadném piipad¢ neni pravda.
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J& uz tady nebudu citovat z n€jakych zapisi, protoze tady jsme telefonni seznam od
pana Kolegy Pocarovského slySeli vSichni, byl opravdu velice dlouhy. Jenom feknu jeSté
jednu zéasadni véc, a to je, kdyz se podivate na usneseni, které pfijala Rada, kdy pfiijala
vyroéni zpravu o realizaci protidrogové politiky hl. m. Prahy za rok 2012, tak v naprostém
rozporu jsou néktera ustanoveni s tim, co tady fika ve své koncepci. TakZe prosim vas p&kné,
panové, zamet'te si pred vlastnim prahem, nez nam tady fikate, co méstské Casti d€laji nebo
ne.

A na zavér vam chci fict jenom, pro¢ jste me¢, pane kolego Pocarovsky nepiresveédcil,
protoZe vy ani nevite, kdo vam tam za ty méstské ¢asti chodil. Protoze konkrétné za Prahu 2
tam chodila pani Mgr. Jechova, zastupce starosty méstské ¢asti. Sestkrat jste se sesli, zadny
vystup z tohoto setkavani politici niky neobdrzeli a vy jste ji tady ani nejmenoval, a
nejmenoval jste pani HruSkovou, ktera je asistentka pani starostky, kterd asi pravdépodobné
obdrzela né¢jaké maily. TakZe vy ani nevite, koho jste v té komisi za méstské ¢asti mel.

Nam. Vavra: Dobie, dékuji. Dale je piihlasen zastupitel Hodek.

P. Hodek: Dé&kuji, pane naméstku. Za¢nu dvéma technickymi. Jedna je technicka, co
se tyCe usneseni Prahy 2, aniZ bych se chtél ingerovat do prace Prahy 2, vysvétlim asi za pani
starostku, jedna se o hraniéni izemi pro kolegy, ulici Zitnou, kde samoziejmé jsme sousedi
pies ulici, tzn., proto se Praha 2 vyjadiovala do problematiky Prahy 1. Pfedpokladam, Ze jinak
by ji to v zivoté ani nenapadlo. Je to tak, pani starostko? Dekuji. To je jedna technicka.

Druhé technickd. Velmi mé mrzi, Ze pan zastupitel Pocarovsky k tomu pfistoupil tak,
za prvé emotivné az osobné. M¢ se to nedotykd, protoze se snazim, abych to k sob& nepustil,
ale je mi to lito, protoZze to neni rovina politickd, to je naprosto vécny tisk, na kterém
nemuzeme hrat jakoukoli politickou, ideovou nebo Zadnou rovinu. Tam pfece nic takového
neni. To je naprosty nesmysl.

UZ proto je mi lito, Ze jste pouZil tak laciny argument z voleb z Prahy 5. J& tady
naprosto prohlasuji, fikal jsem to i pfed 3 lety, Ze to byl naprosty nonsens a chyba, Ze
kolegové z Prahy 5 tehdy néco takového vylepili. Ja se od toho naprosto distancuji, ale
prosim, nepouzivejte néco takhle malého, miniaturniho nebo podpasového, protoze opravdu
zavadite tu debatu Upln€ jinam. Ja se opravdu pokusim zlstat ve vécné roving.

Pan kolega Dlouhy fekl, ze koncepce je experiment. Ja si to nemyslim, pane kolego. Ja
si myslim, Ze koncepce je jakési quo vadis, kterym bychom se méli fidit. Souhlasim, ze to
neni pfesny navod a presna kuchatka, ale mélo by to byt jakési ur¢eni sméru, kudy se chceme
vydat. A pokud toto obsahuje zaroven véci, ke kterym tady az ted slySite ptfipominky, a ja si
vazim toho, Ze jste ten tisk nestdhl dneska, j4 vam za to dékuji, protoze jste si je chtél
poslechnout, tak vam tady fikame néktefi z nds, Ze ty piipominky jsou takové a takoveé,
naprosto vécné, a pojd'me, prosim, o nich kone¢n¢ zacit diskutovat.

To je vSe. Na zacatku jsem fekl, resp. nikdy jsem nefekl, Ze koncepce nema byt
vytvofena, ze to je véc dobrda a potiebna jako princip, a Ze neni, jak ftikal pan kolega
Pocarovsky, ze n€kdo tady se nechce starat, ze neni nutné se starat o tyto nemocné, protoze
souhlasim, ano, samoziejmé, je to diagndza, to samoziejm¢ je potieba. My na to
nerezignujeme, a taktéZ neni Gplné pravda, Ze napf. Praha 1 se tim vibec nezabyva a ze
vSechno vymist'uje a Ze nechceme viibec nic u sebe, prestoze jste citoval jisté usneseni, které
je opét vytrzené z kontextu a unavil bych kolegy tplné, kdybych ho zacal vysvétlovat. To je
praveé na to, abychom si to projednali a nemuseli jsme si to ted’ fikat tady, tak my jsme napf.
umistili sanitku, spolupracujeme s Méstskou policii ve Vrchlického sadech a délame terénni
programy sami, které organizujeme, a tfeba ve spolupraci s nékterymi organizacemi, ale
myslim si, Ze ti odbornici z vas tohle urcité védi.
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PakliZze se na tom mame dohodnout, tady padlo. Dal jsem si to do uvozovek. Paklize
ses na tom mame dohodnout, znovu opakuji, musime se zac¢it dohadovat. Doufam, ze to bude
tak, jak jste nastinil, pane radni, Ze pakliZze tento tisk neprojde a bude dal snaha, jak ftikal
kolega Pocarovsky, tento tisk predkladat, tak ale mezi tim probéhnou néjaka jednani, kde
budou moci byt pfipominky méstskych ¢asti zapracovany.

Paklize zde byla vzpomenuta jakasi komunikace z roku 2012, ja vam tady muzu
precist obsahly mail piesné citovanych naSich ptipominek. Ani ¢arka neni zapracovana v této
koncepci, ani ¢arka nepfiisla se zpétnou vazbou toho, co k nasim pfipominkam si cténa komise
myslela. Ani ¢arka. To je komunikace jednostranna. To je informovanost mozné na zacatku.
Vy jste to vzali na védomi, ale nijak dal jste se s tim nevypotadali.

Omlouvam se, jestli jsem tady tekl, Ze si myslim, Ze pan doc. Dlouhy ma zpravu
protidrogové centraly a ostatnich policejnich slozek. J& jsem to predpokladal, ke mn¢ se to
dostal tento tyden z n¢kolika stran. SlySel jsem, Ze jste to udajné, nebo mozna to je Spatna
informace, projednavali na klubu. Omlouvam se potom za to, ty informace jsou ale dneska
opravdu zfetelné a bylo vam tady z nich citovano a skute¢né tyto dokumenty existuji, takze je
doporucuji, ale opravdu mé nenapadlo, ze mam snad vice podkladii nez vy.

V nékterych konkrétnich vécech, které se cituji v té problematice, v koncepci, je ticba
véc, ktera mé velmi zaujala. Reknu jenom jednu, abych to zkratil. Ze komunalni politik
zasadné odmitd, Ze mezi jeho obyvatele patii i osoby zavislé. To si opravdu nemyslim, tohle
bych se byl schopen hadat a myslim si, ze kazdy komunalni politik si uvédomuje, ze 1 mezi
jeho obyvatele mizou patfit osoby zavislé.

Déle mi je s podivem, jak nékdo miiZze napsat, Ze politik vnima tuto problematiku
pouze prizmatem stiznosti ob¢antll. Ale politik se musi starat o stiznosti ob¢anti. Od toho tam
je. To neni ufednik. To je politik. A komunalni politik pfenasi odpovédnost na MHMP.
Spravné. Komunalni politik musi pfendSet odpovédnost na MHMP, protoze MHMP ma
spoluodpovédnost. Jestlize ndm na BorSoveé umistite centrum, které jste umistili, tak se musite
také dok&zat starat o ty nasledné efekty. Nebo se pokusit s nami na nich spolupracovat. Jdéte
se podivat na okoli, jak vypada. My jsme se tomu nijak nebranili, umoznili jsme vam to, ale
tam nebyla pfistavena ani jedna TOI-TOlka a nem¢lo to zadné dalsi nasledné efekty. Prosté
jste to umistili, to vam staCilo a dal se to nefeSilo. To jsou véci, které vyplyvaji
z nekomunikace, nemtizu si pomoct.

Ja to zkratim, asi bychom se zacali to¢it v kruhu nebo bych vés tady unavoval citacemi
a dokazovanim, kdo si co tekl, co si co nefekl, kdy, pojd'me se o tom bavit doptedu. J& v tuto
chvili samozfejmé nemiizu pro tento material hlasovat a budu se t&sit, Ze k nému bude
napiisté pristoupeno tak, ze bude komunikovan a vycizelovan. Protoze jak zde bylo spravné
V tivodu feceno, je potiebny, urcité. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji zastupiteli Hodkovi. NeZz dam slovo dal, jakkoli jsem nechal
diskusi trosku déle rozebéhnout z hlediska casového limitu, prosim dalsi fec¢niky, aby se
pokusili tohoto limitu drzet. Prosim zastupitele Pocarovského.

P. Pocarovsky: Dékuji za slovo. Ja jsem neminil nékoho tady urdzet, a jestli to tak
nékdo vnimal, tak se velice omlouvam. Pravdu ma pan Hodek, dostalo se to do troSku
emotivni roviny. Ja jsem emotivni ¢lovek, takovy prosté jsem. Souhlasim s tim, Ze véc, kterou
tady projednavame, je véc vysoce odbornd, praktickd a neméla by mit ten politicky nadech,
s tim naprosto souhlasim.
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Chtél bych se jesté vyjadrit k tomu, co fikala pani UdZenija. Bezpochyby tam doslo
k chyb¢. Ja vim, kdo mi chodil na ty pracovni skupiny, jenom jsem mél $patny material, ktery
jsem cetl. Ad 1.

Ad 2, ten materidl neni stavény na miru pro nestatni neziskové organizace. Ten pocita
samoziejm¢ se statnimi organizacemi, s piispévkovkami, s klinikou adiktologie, s bohnickou
1é¢ebnou a s dal§imi. Tohle musim odmitnout. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je ptihlasen zastupitel Kabicky.

P. Kabicky: Je zcela evidentni, ze Praha koncepci potiebuje. Dnes se obavam, tak jak
tady zaznivaji tyto aspekty kritické, tento tisk v této podobé¢, tzn., tato koncepce v této podobé
neprojde. Ja bych moc poprosil, tak jak fekl kolega Pocarovsky, kolega Dlouhy, Ze to budu
predkladat tak dlouho, az to projde, aby hlavné upgradovali tu odbornou komisi s prominutim,
dali tam ty legislativce, dali tam 1 ty financniky, aby to skute¢né dostalo jiny zaklad, jinak se
dostaneme do zacykleného modulu. Nechci se dotknout kolegyné Vorli¢kové, ze za mésic se
tady objevi znova, jenom se tam upravi nékteré zélezitosti, a moc bych pozadal, aby se
poznatky, co tady dneska odborné zaznivaji, skute¢né vzaly, vypracovaly a bod od bodu
V nové komisi to zapracovali. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je ptihlasena zastupitelka Teska ArnoStova.

pana radniho apelovala, prosim vés, pane radni, pokud fikate, ze jste chtél diskutovat na
Zastupitelstvu, tak IZete, protoze pied prvnim jednanim nebo pfed jednanim Zastupitelstva
jste nam dal material jeden den, tak jako to asi neocekava, ja jsem neocCekévala, ze od nas
budete chtit n¢jaké erudované nazory.

A druhd véc, pokud by to skutecné byla pravda, tak pro€ jste tento material neptedlozil
vyboru pro zdravotnictvi? To je jedna véc. Druha véc panu Mgr. Pocarovskému. Pan Mgr.
Pocarovsky tady fikal, Ze aplikacni mistnosti jsou zdravotnickd zafizeni. Od 1. dubna 2012
tedy uz poskytovatelé zdravotni péce. Pane magistie, mizete mi tedy fict, jaké bude vécné,
persondlni a technické vybaveni téchto poskytovatelti zdravotni péce, kdyz fikate, Zze jsou
zdravotnickymi zafizenimi, a jaké bude jejich registrace u Magistratu? To je dalsi véc. A
posledni véc, pokud se pan radni Dlouhy, byl ptekvapen, Ze neni sezndmen se stanovisky
Narodni protidrogové centraly, ministerstva zdravotnictvi nebo jednotlivych méstskych ¢asti,
tak je skutecné mé¢l k tomu jednani pfizvat. Asi ziejmée se téchto aktérti obaval.

Ja si osobné myslim, ze nékteré ¢asti této koncepce jsou dobré, ale je skutecné tieba je
dopracovat, a taktéZz komunikovat s jednotlivymi aktéry, protoZe jinak tato koncepce bude
bezzuba. Jednotlivé pasaze z této koncepce budou bezzubé v tom, Ze tfeba policie nebude mit
zakonné moznosti, jakym zptisobem pak napravit nepotradky, které s touto koncepci vznikaji.
Nemaji k tomu ani zakonné moznosti.

Skutecné apeluji na to, aby tento materidl byl do aleluja projednavan, aby byl skute¢né
projednavan s jednotlivymi aktéry a odborniky. Dékuji za pozornost.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasena zastupitelka Chudomelova.
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P. Chudomelova: Dé&kuji. Ja se obavam trosku, kdyZ jsem poslouchala tu diskusi, ze
se, da se fict, scvrkla na diskusi o aplikacnich mistnostech. Ten material je daleko rozsahle;jsi,
0 dalsich pilifich se prakticky viibec nemluvilo. A nejsem si jista, ze si vSichni ten material
dostatecné procetli.

Co se tyce prace, pracovali na ni odbornici, ktefi se touto problematikou léta zabyvaji
a maji mnohé zkuSenosti a védi, o ¢em mluvi. A proto m¢ tieba mrzi, a také bych apelovala na
to, aby se tém aplika¢nim mistnostem netikalo §leharny, protoZe to nic takového neni. Koho
by to zajimalo, necht se jede podivat za hranice, kde tyto mistnosti, nebo neni to jedna
mistnost, je to celé to zafizeni, opravdu funguje.

Kromé pana kolegy Hodka, ktery se vyjadfil k celému tomu materialu obecné, a co se
tyce koncepce, to je prosté koncepcni material, ktery neni takovy, ze se neda zménit, zejména
po zkuSenostech s nim je mozné ho aktualizovat. Je to na fadu let navrhovano, takze nic tmu
nebrani, a proto ja to podpofim. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Vidim ptihlaSeného zastupitele Hanu, ktery nam ziejmé chce
vysvétlit, pro¢ tahal poslankyni Cernochovou za sukni mj. Méate slovo, pane zastupiteli.

P. Hana: Pane piedsedajici, to jste $patné€ vid¢€l. Ja jsem ji jenom upozoriioval, Ze s ni
chcei hovofit. V piimém ptenosu se diva manzelka, pane ptedsedajici, to mate u me vroubek.

Ted vazné. Tohle je oblast, kde co Clovek, to ndzor. Je to pal¢ivy problém a musim
fict, Ze nékdo na svété neznd efektivni, levnou a rychlou 1écbu, resp. feSeni tohoto
celospolecenského, celosvétového problému. Vzdycky bude velmi slozita diskuse a stava se
n¢kdy po dlouhych diskusich, ze koncep¢ni material tohoto typu neéktery organ schvali.

Ja bych byl také hrozné rad, kdybychom tady méli par lidi, ktefi védi, jak si s timto
problém poradit. J& chépu nékteré starosty, kteti to maji velmi slozité¢ a brani se umisténi
zafizeni ve své méstské ¢asti, protoze na tomto poli mame jednoho velikanského spole¢ného
nepfitele. A nebojim se to fict, ten spolecny velky nepfitel je vefejné minéni. Prevladajici
vefejné minéni brani piijmout efektivni opatieni politikiim, protoze oni ti politici jsou na
vefejném minéni zavisli. A proto je to tak slozity problém.

Ja musim Fict, Ze tento material neni zcela Spatny a byl bych nerad, aby z té diskuse
vyznélo, Ze je tady naprosto Spatny material, ktery je potfeba zahodit a vypracovat novy. To
rozhodné ne. Ja bych dokonce si dovolil tvrdit, Ze 80, mozna i vic procent tohoto materialu je
velmi dobrych. Nemam informace, jak probihalo projednavani s méstskymi ¢astmi, ale chci
ubezpecit, ze na mestskych Castech, tak jak jsem mél mozZnost poznat, protidrogovi
koordinatofi nejsou hlupaci. Jsou to fundovani lidé. Védi o problematice hrozn¢ moc. A ja ted’
nevim, kolik mé€li ¢asu nebo neméli asu na zpracovani svych pfipominek. J4 nevim, jak moc
do toho pfipominkovani byli vtaZeni pfedstavitelé samosprav méstskych ¢asti. Bohuzel tyto
informace nemam.

KaZzdopadné byl bych stra$né€ nerad, aby diskuse nad timto materidlem vyznéla tak, Ze
je vSechno Spatné€. Neni to Spatné, ja bych si dovolil fici, Ze ten hlavni krok, oteviit tu diskusi
a poslouchat i ty nepiijemné véci, byl ucinén, a chci fict, ze bylo moc dobfte, ze to nebylo na
minulém zasedani Zastupitelstva, protoze ¢lenové Zastupitelstva méli asi tak 24 hodin na to,
aby tento materidl, nejenom poctem listl obsazny, mohli nastudovat a aby se mohli pustit
vibec do této diskuse. To v minulém zasedani Zastupitelstva nebylo mozné.

Takze je dobfe, ze jsme to odlozili na dnesek. Je dobte, Ze tady vznikla tato diskuse, a
znovu fikdm, mozna Ze to neni idealni material, ale rozhodné neni Spatny.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je piihlasena zastupitelka Bonhomme Hankeova.
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P. Bonhomme Hankeova: Dobré odpoledne, dékuji vSem, kdo se podileli na ptipravé
této koncepce, vsem lidem....

Nam. Vavra: Prosim vice na mikrofon, neni slySet. Dékuji.

P. Bonhomme Hankeova: VSem lidem z méstskych casti i z neziskovych organizaci,
a dékuji taky vSem, ktefi dnesni odpoledne vystoupili, dali si tu praci, tu koncepci precetli a
vyjadfili svlij nazor. Ta koncepce neni Spatny material, jak uz tady bylo feceno. Je tady jedna
kontroverzni a jedna mozna méné¢ kontroverzni zalezitost, a fekla bych, ze tento material
vznikal dlouho a za ne Gplné plné pozornosti ziejmé méstskych ¢asti, a musim fict, Ze ani my
na hlavnim mésté jsme moc netusili, co vlastné pan Mgr. Pocarovsky ptipravuje.

Nicméné ptipravil to dobfe, a ja musim fict, Ze pii diskusi tady zaznéla spousta
nazorl, ale nikdo netekl, Zze by zpochybnil nutnost tohoto materialu, a ja bych byla rada,
kdybychom nad tim materidlem dale pracovali. Nemohu ptedjimat, jestli se tento material
dneska odsouhlasi nebo neodsouhlasi. V kazdém piipadé je to koncepce, a bude se na ni
muset dale pracovat. A ja bych chtéla jesté svym jménem apelovat na to, aby se tento material
nebo jeho dil¢i ¢asti probiraly jisté ve zdravotnim vyboru, a byla bych rada, kdyby vSichni
Clenové zdravotniho vyboru chodili tak, jak maji, na zdravotni vybory, aby ten vybor byl
usnasenischopny, a tim padem zaznély i ndzory vSech zucastnénych lidi a stran, které jsou
zastoupeny ve zdravotnim vyboru, a aby zdravotni vybor byl usndSeni schopny, a aby tudiz
jeho vyroky a nézory byly brany na zfetel.

Dé&kuji vSem a tento material také podpofim.

Nam. Vavra: Dékuji. Jako posledni je piihlaSen zastupitel Petrus.

P. Petrus: D¢kuji, pane nameéstku, ja budu rychly a velmi technicky. Mé informace se
tyka jednani vyboru pro zdravotnictvi. Skutecné poprvé nebyl tento materidl zatfazen na
vybor, protozZe vybor byl uz na konci srpna z divodu bytové politiky. V té dob¢ material jesté
nebyl pfipraven pro jednéni vyboru. A nésledné jsme vybor uz do 19. zéfi, kdyz bylo minulé
Zastupitelstvo, nestihli projednat. Nasledné samoziejmé, kdyz byl stazen, tak uz byl vyborem
projednan. Vzhledem k tomu, Ze vybor bohuZel nebyl usn&Senischopny, a tady s nékterymi
predifecniky souhlasim, ze bych byl rad, kdyby vSichni kolegové chodili na tento vybor, tak
vzhledem k tomu byla brana zprava pouze na védomi.

Dékuji. Je to podle mé vysvétleni pro nékteré zastupitele, pro¢ to minule nebylo
projednano. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Vidim s technickou pana zastupitele Hodka.

P. Hodek: D¢kuji, pane naméstku, ja se omlouvam jesté. Kdyby opravdu se stalo dnes
nahodou, Ze by tento tisk neprosel a byl jesté cyklovan dal a dale projednavan, doufam, ze
Vv upravené formé¢, ja bych velmi doporucoval, kdyby zdravotni vybor se ztotoznil s tim, Ze by
byl projednan taktéZz v bezpecnostnim vyboru, protoze si myslim, Ze tam je spousta
bezpecnostnich faktorti, které by ti, ktefi pravidelné¢ chodi na bezpe€nostni vybor, nemyslim
jen zastupitele, ale odbornici z fad policie a jini, nAm mohli svij nazor k tomu sd¢lit. To je
moje faktické doporuceni. Dékuji.

Nam. Vavra: Také deékuji. Nevidim nikoho dalsiho ptihlaseného, uzaviram rozpravu a
prosim pana radniho Dlouhého o zavérecné slovo.
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P. Dlouhy: Dobfe. Ja ted” jsem na rozpacich, protoze diskuse byla tak dlouha, ze si
myslim, ze bych mél své zavérecné slovo co nejvic asi zkratit. Myslim si, Ze je pfedkladan
material, ktery je kvalitni a ma své rozporuplné stranky, to jsem kone¢né fikal na zacatku, a i
kdyz projede dal$im jednanim, vim, Ze bude mit své velké zastance i své velké odptirce.

Chci vam fict, ze asi vidim, ze néktefi pro n¢j dnes hlasovat nebudou. Kdyz pro néj
hlasovat nebudete, nestane se viibec nic. Ale my chceme, aby se néco stalo. Predikce fikaji,
méame 11,5 (pravdépodobné tisic) problémovych drogovych uzivatelt. KdyZz neudélame nic,
tak jich mame mit do péti let o dalsi 2 — 3 tisice vice.

To je celé a ja si myslim, Ze tento materidl fikd, Ze hlavni meésto chce vzit
odpovédnost, chce néco vymyslet a s timto neSvarem, jako je uzivani drog néco délat.

Jsem nerad, kdyz mi tady nékdo tika, ze 1zu, ale dobte, piejdu to. A jsem rad, ze tady
probéhla takova boufliva diskuse, protoze ukazuje, jak je to téma citlivé a ze zastupitelé maji
o tuhle tématiku velky zajem.

Co se tyCe negativnich nebo pozitivnich stanovisek, ta samoziejmé teprve mohla
vzniknout. A pro¢ je nemam, az kdyz ten material byl pfedloZen, to je logické. Jinak by zZadna
stanoviska nebyla.

Co se ty€e policie a Narodni protidrogové centraly, oboji byly spolu u mne vcera.
Z4dna stanoviska mi neptedaly. Vyslovily jisté obavy, Ze policii tim vznikaji n&jaké problémy
a Zze stim budou muset n&jak délat. Rekli jsme si, Ze budeme muset v budoucnu vice
spolupracovat, ale Zadny papir nemam, bohuzel. Neni tedy pravda, Ze jsem se s nimi nesetkal.

Vazeni zastupitelé, dékuji tedy za diskusi a je to na vas. UjiStuji vas, zZe chceme néco
s tim délat a ze tady drogovi uzivatelé budou a budou s nimi problémy a budeme mit ob¢any,
kteti si budou stéZovat na negativni jevy, at’ ta koncepce pfijata je nebo neni. Ale miZeme
ud¢lat aspont maly kracek. Dékuji za pozornost.

Nam. Vavra: Dékuji. Prosim ptedsedu navrhového vyboru, jestli obdrzel pozménovaci
navrhy k tomuto tisku.

P. Urban: Nemame zadné pozménovaci navrhy.

Nam. Vavra: Dékuji. Prosim, necham hlasovat tento tisk v pfedlozeném znéni.
Pro: 22. Proti: 7. Zdr. 15. D&kuji. Tisk nebyl piijat.

Prosim pana radniho Dlouhého o tisk 2031.
Omluva — technicka, pani radni Vorlickova.

P. Vorlickova: Ano, zmackla jsem, sic mi sily stacily, nicméné mij hlas se tam
neobjevil. TakZe jsem hlasovala ,,pro“.

Nam. Vavra: Nevim, jestli méla pani radni zasunuto, nicméné prosim tim padem
odbor volenych orgéanti, aby dal jenom do zépisu, Ze pani radni Vorlickovéa hlasovala pro,
pokud netrva na opakovaném hlasovani. Netrva. Tak je to v pofadku, pani radni Vorlickova
byla pro. Dékuji.

Prosim radniho Dlouhého o pokra¢ovani. Jesté omluva. Vidim - zastupitel Hodek.
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P. Hodek: D¢kuji. Ja se omlouvam, jenom velmi kratce. Pane radni Dlouhy, pfestoze
tedy tisk neproel, bude dal projednavan, abychom tieba v té komunikaci zahajili, tak vam
poslu pozvanku na 19. 11. na Zofin, kde zaseda Zastupitelstvo MC Praha 1, kde tento bod
eventualné vyslechnout na vlastni kiizi a eventudlné nam k tomu sdélit svou argumentaci.

Omlouvam se technicky. Pozvani plati i pro ostatni, kdo maji zajem.

Nam. Vavra: Dékuji. Ano, zajistime panu radnimu ochranku a posleme ho na Zofin.

21.
Tisk Z - 2031
k navrhu na udéleni granti hlavniho mésta Prahy v oblasti podpory
odstrafniovani bariér ve vefejném prostoru pro rok 2013 v ptisobnosti odboru
zdravotnictvi, socialni péce a prevence

Nam. Vavra: Prosim o pokracovani tiskem Z - 2031.

P. Dlouhy: Damy a panové, pokusim se byt stru¢ny, protoze myslim, ze ted’ jsme
stravili dost ¢asu diskusi nad jednim materidlem. Doufam, Ze tento materidl bude mén¢
komplikovany a zZe nevyvola az takové vasnivé diskuse. Jde o granty podpora odstraniovani
bariér ve vefejném prostoru. Jsou to ucelové dotace, kterymi potéSime méstské ¢asti Praha 1,
Praha 4 a Praha 14 ve vysi celkem 3 362 tisic korun. Pracovni skupina zhodnocovala pét
projektli, vybrala tfi a jedné se o projekty bezbariérovosti.

Prosim o podporu materialu.

Prim. Hudecek: D¢&kuji. Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena. Pane piedsedo,
nevidim, ze byste m¢l n¢jaky pozménujici navrh.

Davam hlasovat o tomto tisku. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 40. Proti: 0.
Zdr. 0. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

22.
Tisk Z - 2096
k navrhu prodeje bytovych domi a zastavénych pozemkii dle Pravidel postupu
pri prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkéné souvisejicich
pozemkii ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecéek: Pane radni, poprosim vas o Gvodni slovo k tisku 2096 k navrhu
prodeje bytovych domt. Prosim.
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P. Dlouhy: Dékuji. Jde o pokracovani prodeje bytovych domu a zastavénych pozemka
minulé zastupitelstvo. Tento material se tyka dalSich dvou bytovych celk.

Prvni bytovy celek je bytovy dim €. p. 956 az 959 Bytovému druzstvu Pivcova, oblast
Hlubocep. Kupni cena je 129 miliond. Jedna se o bytovy celek se 124 byty. Kdyz to vyd¢lite,
tak praimérna cena bytu — samoziejmé nékdo ma maly, n€kdo velky — je 1 043 tisic za byt.

Druhy bytovy dim ¢. p. 960 az 962 véetné zastavénych pozemku, opét katastralni
uzemi Hluboc¢epy, Bytovému druzstvu Voskovcova — PeSkova. Kupni cena 100 581 tisic. Pro
vasi informaci tento bytovy celek ma 93 byty, Cili na jeden byt, kdyz to vyd¢lite, dojdete
k cené 1 081 505 K¢&. Déekuji.

Prim. Hudecek: Dckuji. Oteviram rozpravu, do které je ptihlaSena pani inzenyrka
Monika Matuskova ohledné¢ tisku, ktery je predkladan. Prosim.

Ing. Monika Matuskova — mistopi‘edsedkyné OS Byty Barrandov a piedsedkyné
bytového druZstva: Dé&kuji, pane primatore. Dobry den, vazené damy a panové. Od
posledniho zastupitelstva mam novou funkci. UZ nejsem jenom mistopfedseda obcanského
sdruzeni Byty Barrandov a pfedseda bytového druzstva, ale ve zdejSich kulodrech jsem byla
oznacena za lobbistu. A ja vam za tuto funkci d€kuji. Dékuji vdm za to, Ze jsem si konecné
uvédomila, kdo vlastné jsem. Ano, lobbuji za najemniky v mém technologickém celku,
lobbuji za ¢leny obcanského sdruzeni a lobbuji za lepsi podminky privatizace.

Na poslednim zastupitelstvu pan radni Dlouhy fekl, Ze se proces protahuje. Ale zatim
vSe protahuje Magistrat, ¢ehoz je ditkazem dvoumési¢éni ¢ekani na kupni smlouvu, ktera byla
skoro ve stejném znéni k dispozici uz v dubnu leto$niho roku a schvalena Radou piedevéirem.
Navic bude-li schvalen novy obcansky zakonik, dojde k Gpravé této smlouvy, takze sice dnes
jde ke schvaleni muj celek a jesté jeden celek, ale opét neni nic ptipravené. Nova smlouva
zatim neni, tudiZ chci znovu opakovat: my jako bytové druzstvo a obCanské sdruzeni urcité
privatizaci nezdrzujeme, naopak my chceme kupovat.

Navic se stalo to, ¢eho jsme se obavali, nebot’ na kvalitu posudku jsme jiz mnohokrat
upozornovali. Znalec Bene§ z Prahy 6 nemohl nemovitost vidét fyzicky, jinak by se nestalo
to, ze prodej se pro Ctyfi celky pozastavi kvili nedofeSené otdzce pozemkid na vefejném
prostranstvi. Dnes tady mnohokrat zaznél termin tadny hospodaf. Piikladem ftadného
hospodafe je ale fakt, ze oddéleni pana Dolanského nezvladlo pfihlasit pohledavku z dluzného
najemného do insolventniho fizeni pro povoleni oddluzeni za jednoho najemnika. Tato
pohledavka je dnes nulova a pak nechdpu, proc ja jako predseda bytového druzstva mam tuto
pohledavku odkoupit za vice nez 300 tisic korun, musim se k tomu zavazat v kupni smlouvé,
jinak dostanu pokutu ve vysi 500 tisic korun. Zde jsem v rozporu s pani Chudomelovou, ktera
nam na poslednim zastupitelstvu sdé€lila, ze ja jako bytové druzstvo mam daleko lepsi
moznost dluh vymoci. Ano, v méstskych Castech se to tak d¢la, ale je tam urcen pro dluhy
strop kolem 300 tisic, kdeZto j& jako bytove druZstvo nyni za tohoto fadného hospodaie
zaplatim dluh ve vysi kolem milionu korun.

Pane radni Dlouhy, dale uvéadi, Ze je to obchod. Proboha, toto neni Zadny obchod,
jinak bychom mohli jednat o podobé kupni smlouvy, o jednotlivych dluzich jako dvé
rovnocenne strany, zatimco v kupni smlouvé je pro nas jen sankce. Jak muzete, pane radni,
fict, ze dluhy z najm1 jsou diisledkem socialni politiky mésta? Ano, méjte si socialni politiku,
ale pak neste jeji disledky a nefeste to prodejem pohledavek ndm, opravnénym ndjemnikam.
Dékuji.

Prim. Hudeclek: Také dekuji. Poprosim dalsi pfihlasenou do diskuse, coz je pani
Markéta Simkova.
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Markéta Simkova: Dobry veder, vazené damy, vaZzeni panové. Dne 19. 9., tj. na
minulém zastupitelstvu bylo schvaleno deset bytovych druZstev, jejich prodej. VSech deset
téchto bytovych druzstev Barrandova pozédalo primétora a radni o slevu de minimis a
prominuti pohleddvek. Odpovéd’, kterou druzstva obdrzela, je opravdu nadzvedla ze zidli, a
dovolte mi ji citovat.

Pii prodeji musime respektovat cenu schvalenou Zastupitelstvem HMP. Pokud byvaly
nameéstek primatora Mgr. Ivan Kabicky uvadél moznost podpory de minimis, ma moznost na
zasedani Zastupitelstva HMP podat pozméiiujici navrh na udéleni této podpory. Je pouze na
Zastupitelstvu Magistratu HMP, zda tento navrh schvali. To je citace.

Ptam se vés, pane radni Dlouhy, ktery mate na starosti bytovou politiku, a vas, pane
primatore, vy jste nebyli pfitomni na 22. zastupitelstvu, na zastupitelstvu 25. a na mnoha
dal$ich, kde jsme jako zéstupci obcanského sdruzeni Byty Barrandov vystupovali, a naméstek
Kabicky zde o poskytnuti slevy de minimis hovoiil? A v neposledni fad¢ také na
zastupitelstvu minulém, tedy v zaii, kde se o slevé de minimis a prominuti pohledavek také
hovofilo, a pozménovaci navrh zde piedlozila pani Semelova.

Ve vsi Ucté, pane primatore a pane radni, vase alibisticka odpoveéd’ orgdniim bytovych
druzstev, kterd oficidln¢ a pisemné pozadala zastupitelstvo o slevu de minimis a prominuti
pohledavek, neni na misté odvolavat se na nékoho, kdo v rdmci politického boje slozil funkci
nameéstka primatora. Na to neni opravdu €as a pfipada nam to nediistojné. Naopak, my se tady
odvoldvame na ptilohu zpravy ze schvalenych pravidel, diitvodové zpravy, kde se o slevé de
minimis pfimo hovofi, a tato pravidla jsou schvalena vami, zastupitelstvem.

Proto vas, pane primatore a pane radni, z tohoto mista Zadam — piestaiite odsouvat
problémy, které padaji diky prevzeti vedeni radnice na vasi hlavu, a ptedlozte nasi zadost o
slevu de minimis a prominuti pohledavek zde na Radu a na zastupitelstvo ke schvaleni.
Bytova druzstva politikafeni na pidé Magistratu HMP opravdu nezajima a spisSe je vSechna
poskozuje — viz témé&f dva roky trvajici prodej bytovych domii na Barrandove.

A na zavér bych chtéla jenom poukazat na jednu perlicku. Pan radni Dlouhy tady
zminoval ceny jednotlivych bytd. Ja vam to feknu v ¢islech zhruba, jak to vychazi v mém
bytovém celku Stdpaiska. Dle znaleckych posudki je koneéna cena pro druzstevniky za metr
¢tvereéni 20 356 K¢. Neni to slibovanych 17 tisic. K tomu je nutno pficist dluh ve vysi
820 356 korun. Navyseni na jednu bytovou jednotku je o 26 tisic. Nemluvim zde o dalSich
nékladech, které bude nuceno druzstvo vynaloZit na vysouzeni tohoto dluhu. To znamena, Ze
po propoctech a moznostech uveérovani véetné platby do Fondu oprav se dostavame okolo 160
korun za metr Ctvere¢ni u 70metrového bytu je to 20 tisic za mésic. Mam toho tady
piipraveného spoustu, ptihlasim se jesté do jedné.

Prim. Hudecéek: Dé&kuji vam. Vidim dal$iho ptihlaSeného — pan Mgr. Kabicky.

P. Kabicky: Milé damy a zejména pani Matuskova, ja tomu troSku nerozumim. Vy jste
se kone¢n¢ dockali, Ze ten technologicky celek, ve kterém pani Mataskova bydli, jde v tomto
tisku a prodava se. Vy délate rok vSechno pro to, aby se to nestalo. A ja se obavam, kdyZ tady
kfi¢ite na odpovédné radni a ty, ktefi maji hlasovat, Ze vyzadujete a chcete a musite de
minimis, tak jste nikoho nepozadali slusnou formou s ptfedkladem, pro¢ by to méli ud¢lat. Vy
tady ve své podstaté poustite hriizu, a dnes se muze stat, ze tento tisk neprojde a ten proces
transformace, resp. prodeje technologickych celkii se zastavi. Jestli to je cesta, ke které
smétujete, tak si myslim, ze to nedélate vhodnym zpiisobem. A ta odpoveédnost bude na vas.
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Jestli ocekavate, ze n¢kdy jindy, naptiklad po pfistich volbach se to zméni, tak ja si
myslim, ze ta vyhlaSka Ministerstva financi, ktera fika, ze technologické celky se délaji podle
vynosové metody, ur€ité tu cenu nesnizi. Takze to je mij pfispévek k tomu, pro¢ jsem vam
odpovédel 1 tou osobni formou, kdyz jste m¢ pozadali o de minimis. Ja nejsem v soucasné
dobé& odpovédny za tuto zalezitost. A je to dobrd vile a dobrd vile se projevuje vhodnou
formou. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Dalsi piihlaSeny pan radni Dlouhy.

P. Dlouhy: Ja bych se cht¢l zastavit jenom u dvou zalezitosti. Pravda, co se tyce
ptipravy materialu k prodeji, musim fict, Ze sam jsem také nespokojen s tim, jak se vSechno
protahovalo, a ze piiprava téch smluv trva nadbyte¢né dlouho. Skoncilo to ovSem tak, ze diky
tomu, ze na nékterych domech jsou né&jakd bfemena, tak se musely pfipravit dvé verze
smlouvy. I tak si myslim, Ze mélo tohle vSechno byt dfive pfipraveno a osobné jsem odbor
uhénél, jak jsem jen mohl.

Co se tyc¢e urychleni prodeju, tak po diskusich s panem Vasickem radnim, ktery je
ptihlasen, i s odborem jsme sahli k tomu, Ze personalné posilime tento odbor, aby se vSe dalo
do rychlejsiho pohybu. Cili koname uréité kroky, aby se ten proces urychlil.

Co se tyCe slev de minimis a podobné, zastupitelstvo piijalo né&jaka pravidla a ja
musim postupovat podle pravidel, kterd pfijalo tohle zastupitelstvo, a podileji se na nich
zastupitelé. To znamend, pokud né¢kdo tuto zménu navrhne, bude se o ni hlasovat a miize
vzniknout. Ja osobné ji nepodporuji, takZe proto jsem ji nenavrhl a musim postupovat podle
pravidel, ktera jsou schvalena zastupitelstvem.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Dalsi ptihlaSeny je pan radni Vasicek.

P. Vasicek: Ja bych chtél jenom informovat o tom, ze k nasim rukdm byl dorucen téz
dopis, ktery se tykd oznameni znalce o rozhodnuti Méstského soudu v Praze ve véci podanych
stiznosti v rdmci tzv. prvni viny privatizace bytového fondu, ktery nas informuje o tom —
pfedava nam dopis M¢stského soudu v Praze ze dne 23. 9. 2013, kterym byla stiznost pani
Ing. Moniky Matuskové ze dne 17. 6. 2013 podana v radmci tzv. prvni viny privatizace
bytového fondu hlavnim méstem Prahy zamitnuta jako bezdtivodna.

Shodnym dopisem M¢éstského soudu v Praze ze dne 23. 9. 2013 byly jako bezdivodné
zamitnuté 1 stiznosti vSech dalSich stézovatelli. Jednd se o rozhodnuti Méstského soudu
Vv Praze, ktery informuje o tom, Ze pochybeni znalce nebylo zjisténo, nelze podanou stiznost
hodnotit jako diivodnou, a spravni organ neshledal ani zadny divod pro zahdjeni spravniho
fizeni proti znalci z moci Gfedni - § 42 spravniho tadu.

To znamena, Ze my dnes mame i toto rozhodnuti Méstského soudu v Praze o tom, Ze
ty posudky jsou zcela v poradku.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Poprosim dalsi ptihlaSenou pani Mgr. Semelovou.
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P. Semelova: Vezmu to uz velice stru¢né. Chtéla bych jenom upozornit nés viechny,
ze ob¢ damy, které tady vystupuji asi na kazdém zastupitelstvu a bojuji za najemniky na
Barrandové¢, tak si myslim, ze pro né¢ musime pulisobit jako zastupitel¢ velice nediivéryhodné.
Jednou dostanou slibeno tohle, druhy radni potom fika zase néco jiného. Myslim si, ze je
velice smutné, kdyZz maji obCané potom pocit, ze prost¢ u Zastupitelstva HMP nemaji
dovolani.

Vic se k tomu nebudu vyjadfovat, jenom chci fici, ze znovu navrhuji — dala jsem to
navrhové komisi - aby zastupitelstvo poskytlo pti tomto prodeji slevu de minimis. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Nevidim nikoho ptihlaseného, rozpravu kon¢im.
Pane piedsedo, prosim, mate né¢jaké pozméinovaci navrhy?

P. Urban: Ano. Obdrzeli jsme jeden pozménovaci navrh od pani zastupitelky
Semelové. Tento ndvrh zni: do usneseni tohoto tisku, kde se fika ,,Zastupitelstvo HMP
I. schvaluje®, tak to celé jakoZto schvaluje dat jako arabskd jedna a k tomu ptidat druhy bod
arabska dv¢ ,,2. schvaluje poskytnuti slevy de minimis pii prodeji podle bodu 1.“. TakZe tento
bod o slevé de minimis pfidat do ¢asti, kterou Zastupitelstvo HMP tento tisk schvaluje.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Takze hlasujeme o dopliujicim navrhu pani Mgr. Semelové.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 4. Proti: 12. Zdr. 26. Pane pfedsedo, mate n&jaky
dalsi navrh, protoze tento nebyl pfijat.

P. Urban: Toto byl pouze jediny navrh, takze hlasujeme o piivodnim znéni tisku.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Davam tedy hlasovat o tisku jako celku. Kdo je, prosim, pro?
Proti? ZdrZel se? Pro: 26. Proti: 0. Zdr. 18. Tisk nebyl pfijat.

Damy a panové, nezbyva mi nez zkonstatovat, Ze Praha se rozhodla neprivatizovat
byty a pokro¢ime tedy dal. Poprosim pana radniho Vasicka.

P. Vasicek: Pozadal bych, jestli mohu, o slou¢eni tvodniho slova a rozpravy k bodim
23/1. - 23/7., jestli mohu, jestli s tim budou vSichni souhlasit.

Prim. Hudecek: Pokud slucujete, pane radni, svoje ivodni slovo, pak je to v poradku.
Pokud slucujete 1 rozpravu, pak se o tom musi hlasovat. Doporucuji sloucit pouze tvodni

slovo.

P. Vasicek: V ramci tvodniho slova tisky 23. pod pofadovym c¢islem 23/1. — 23/7. se
tykaji navrhii na smény pozemkd.

Prim. Hudecek: Timto prob&hlo tivodni slovo. Otevira se rozprava k tisku
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23/1.
Tisk Z - 733
k navrhu smény pozemku parc. ¢. 4289/22 o vyméie 3 m2 v k. 0. Stradnice ve vlastnictvi
Josefa Dobyase za pozemek parec. €. 4278/3 o vymére 19 m2, pozemek parc. ¢. 4184/8 o
vymére 1 m2 a pozemek parec. ¢. 4289/99 o vyméie 1 m2 v k.u. Strasnice
ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Rozprava uzaviena, pozmeénujici navrh zadny neni. Davam tedy
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 7. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.
Pane radni, dalSi tisk je

23/2.
Tisk Z - 1720
k navrhu na sménu ¢asti pozemku parc. €. 2342/345 o vymére 13 m2 v k.u. Kunratice ve
vlastnictvi Ing. Ivy Aulikové, za ¢ast pozemku parc. €. 2342/443 o vymére 13 m2 v k.u.
Kunratice ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Uvodni slovo jste vydal kompletné ke viem. Takze oteviram

rozpravu, pokud je k tomuto tisku. Pokud neni, uzaviram. Zadny dalsi navrh nezaznél, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.
Dalsi tisk

23/3.
Tisk Z - 1781
k navrhu na sménu ¢asti pozemku parec. €. 2705/1, o celkové vymére 1131 m2 v k.u.
Dejvice ve vlastnictvi spole¢nosti AUTODRUZSTVO PODBABSKA, za pozemky parc.
€. 2705/9 o vyméie 301 m2, parc. ¢. 2705/10 o vyméie 961 m2, parc. ¢. 2705/13 o vymére
101 m2, parec. €. 2705/14 o vymére 430 m2 a za ¢ast pozemku parc. ¢. 4170 o vymére 483
m2 v k.U. Dejvice ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: Rozpravu oteviram, uzavirdm. Neni Zadny navrh, ddvam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 5.

Nyni poprosim o tisk.
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23/4.
Tisk Z - 1339
k navrhu smény pozemku parc.¢. 3118/96 o vyméie 499 m2 v k.i. Strasnice a pozemkii
parc.€. 225/2 o vymére 110 m2, parc.c. 1349/2 o vymére 170 m2 a parc.€. 1365/7 o

vyméie 620 m2 v k.i. Prosek ve vlastnictvi Rimskokatolické farnosti u kostela Panny

Marie Kralovny Miru Praha - Lhotka za pozemky parc.¢. 1886/1 o vyméie 1152 m2,

parc.¢. 1886/2 o vyméie 69 m2 a ¢ast pozemku parc.¢. 1887/1 o vymére 63 m2 v k..

Lhotka ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Rozpravu oteviram. Nevidim nikoho piihlaSeného, uzaviram. Neni
zadny navrh, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl schvélen.

23/5.
Tisk Z - 1502

k navrhu smény pozemki parec. ¢. 1331/24 o vymére 242 m2, parc. ¢. 1331/26 o vymére

428 m2, parc. €. 1340/22 o vyméie 128 m2 a parc. ¢. 1340/32 o vymére 628 m2 v k.u.

Dolni Pocernice ve vlastnictvi pana Ing. EvZiena Smrkovského za pozemky parc. ¢.

1334/3 o vymére 264 m2, parc. ¢. 1334/4 o vymére 50 m2, parc. ¢. 1336/1 o vymére 68

m2, parc. ¢. 1337/4 o vymére 445 m2, ¢ast pozemku parc. ¢. 1338/1 o vyméie 608 m2,
¢ast pozemku parec. ¢. 1618/7 o vymére 212 m2 a pozemky parc. ¢. 1618/16 o vymére 12
m2 a parc. €. 1619/8 o vymére 120 m2 v k.i. Dolni Pocernice ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Nikdo neni piihlaSeny, uzaviram. Neni Zadny
navrh, ddvam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen

23/6.
Tisk Z - 954
k navrhu smény pozemku parc.¢. 850/76 o vymére 1202 m2, pozemku parc.¢. 850/77 o
vymére 5396 m2, pozemku parc.¢. 850/78 o vymére 9211 m2 a pozemku parc.¢. 850/79 o
vyméie 1460 m2 v k. u. Kolovraty ve vlastnictvi P-holding, s.r.o. za
pozemek parc.&. 201/12 o vyméie 7337 m2 v k. . Cerny Most ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Rozprava oteviena, rozprava uzaviena. Neni zadny navrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvalen.
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23/7.
Tisk Z-1718
k navrhu na sménu ¢asti parc.¢. 2342/11 o vyméie 715 m2, parc.¢. 2342/146 o vymére
2555 m2, parc.¢. 2342/348 o vymére 15 m2 v k.i. Kunratice ve vlastnictvi spole¢nosti K-
STAVBY, a.s.
za parc.C. 2342/441 o vymére 525 m2 a parc.€. 2343/145 o vyméie 588 m2 v k.u.
Kunratice ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Rozprava oteviena, rozprava uzaviena. Neni zadny navrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvalen.

Pane radni, mate bod

24/1.
Tisk Z - 1754
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 2401/2 o vymére 407 m2 v k.u.
Stodiilky z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do vlastnictvi spole¢nosti JAMP, s.r.o.,
1CO: 48267929

P. Vasicek: Jestli mohu poprosit, tak rovnéz bych sloucil tivodni slovo k tiskiim pod
potadovym c¢islem 24/1. — 24/10. Jedna se vzdy o tUplatné pievody pozemku a tim, Ze ty
materidly jsou projednédny bud'to na vyboru nebo na majetkové komisi, kde jsou zéstupci
vSech politickych stran, tak jako by ty materialy tady, nectu k nim detailni informace, vSichni
je mate k dispozici, takze ptipadné dotazy rad zodpovim.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan doktor Ledl je ptihlasen.

P. Ledl: D¢kuji. Jenom jsem chtél upiesnit, nejsou vSechny kluby zastoupeny
v majetkové komisi. Dékuji. Pan radni se lehce myli. Jinak je vSechno v poradku. Dekuji.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Rozprava oteviena k tomuto tisku. Uzaviena. Neni zadny
navrh, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.

Pane radni, vy jste sloucil zase své uvodni slovo? Nyni oteviram rozpravu K tisku

24/2.
Tisk Z - 1740
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 375/3 o vyméie 14 m2 v k.i. Hlubocepy z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s., ICO: 273 76 516

Prim. Hudecek: Rozprava oteviena, rozprava uzaviena. Neni Zadny navrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.

Tteti tisk z této fady je
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24/3.
Tisk Z - 1734
k navrhu na tplatny pievod ¢asti pozemku parec. €. 2551/29 k.. Strasnice z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi Ing. FrantiSska Toméaska

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Ma né¢kdo néjaky piispévek? Pan doktor Ledl.

P. Ledl: D¢kuji. Asi, protoze pan starosta uz je pry¢, ja jsem si v8iml v téch
materidlech, Ze Praha 10 nesouhlasi s tim, jenom jsem chtél podrobnosti k tomu, co se stalo,
ale vidim, Ze neni koho se zeptat. Tak to beru zpatky.

Prim. Hudecek: D¢kuji za vasi diskusi v jedné osobé. Rozpravu uzaviram, nevidim
nikoho pfihlaSeného. Neni zadny doplitujici navrh, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 3 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.

A nyni tisk

24/4.
Tisk Z - 1751
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 2159/2 o vymére 105 m2 v k.u.
Ruzyné, obec Praha z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Mgr. Andrey a Ing. Milana
Filovych

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu a do ni je piihlaSena pani Blanka Cerna.

Blanka Cernd: VVazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, radi bychom upozornili na
nékteré nevyjasnéné okolnosti, tykajici se pievodu casti pfedmétného pozemku v k. U.
Ruzyné, Praha 6. Z ptedlozenych dokumentii vyplyva, ze ing. Milan Filo ve své Zzadosti
z kvétna 2012, str. 5 tisku, tvrdi, Ze pii vyfizovani stavebniho povoleni pro rekonstrukci a
piistavbu spojovaciho traktu mezi obéma nemovitostmi jsem byl ze strany Technické spravy
komunikaci upozornén na skutecnost, ze ¢ast oplocené¢ho tizemi a cast gardze domu atd. se
nachazi minimalné€ od roku 1992 na pozemku ve vlastnictvi hl. m. Prahy.

Toto tvrzeni vSak vyvraci stanovisko odboru dopravy a Zivotniho prostiedi ufadu MC
Prahy 6 z ¢ervna 2012 na strané 21 tisku, v némz je uvedeno, Ze bylo provedeno mistni Setfeni
a bylo konstatovano, cituji:

,D0 tohoto pozemku neopravnéné zasahl vlastni stavbou vlastnik ptilehlych pozemkt
Ing. Milan Filo, a to vystavbou garazi a oplocenim pozemku. Zda se tak stalo nedopatienim
nebo umyslné, nam nepftislusi posuzovat.“ Konec citace.

Skutecnost, ze Ing. Milan Filo své tvrzeni nijak nedolozil, potvrzuje i divodova
zprava na strand 3, v niZ se uvadi, cituji: ,Zadatel je vlastnikem pozemkt atd. a dle jeho
sdéleni je pozadovana ¢ast pfedmétného pozemku historicky k témto pozemkim piiplocena.*
Konec citace.
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Je tudiz pravdépodobné, Ze Ing. Milan Filo zah4jil vystavbu garadzi bez stavebniho
povoleni a navic na pozemku hl. m. Prahy. Jak je mozné, Ze Rada hl. m. Prahy se spokojila
s pouhym sdélenim zadatele a nezahdjila s nim spravni fizeni? Jak si mame vysvétlit velmi
vstficny pfistup majetkové komise Rady, viz zéapis zjedndni na stran¢ 37 a Rady
Vv pfedchozim i sou¢asném slozeni, k zadosti muze, jehoz dcefina spole¢nost ECO-Investment
a.s. klade na jednani s odborem Ing. Vasicka o sméné arealu Koupali§t¢ Lhotka za jinou
nemovitost neopravnéné vysoké pozadavky, hranicici az s vydiranim, na coz jsme upozornili
dopisem z biezna 2013, adresovaném tehdejSi radni pani UdZeniji, a jehoZz kopii jsme
nasledné poslali k fediteli odboru panu Svobodovi, starostovi MC Prahy 4 panu Caldrovi a
nedavno 1 radnimu panu Vasickovi.

K Zadosti muze, ktery se na soukromém jednani o koupi pozemku na Ruzyni nechava
zastupovat ¢lenem predstavenstva své spolecnosti ECO-Investment, viz str. 35, ktery pfitom
vede jednani s Magistratem o smén¢ arealu Koupalisté Lhotka za jinou nemovitost v majetku
hl. m. Prahy.

NaSe obc¢anské sdruzeni zada, aby zastupitelé odmitli hlasovat o navrhu usneseni,
schvalit tplatny prevod casti predmétného pozemku do vlastnictvi manzeli Filovych, dokud
neprob¢hne fizeni o zaboru pozemku a vystavbé gardzi bez stavebniho povoleni.
Zastupitelstvo by nemélo pfipustit, aby neopravnéné jednani bylo nésledné legalizovano
schvélenim koupé dotéené¢ho pozemku bez jakéhokoli postihu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dckuji. Nevidim nikoho dalSiho piihldSené¢ho, rozpravu
uzaviram. Pan radni chce mit zavérec¢né slovo.

P. Vasicek: Jestli to je takto, jest¢ bych to nechal provéfit a navrhuji tento material
stahnout.

Prim. Hudecek: Tim padem musime hlasovat o stazeni bodu z programu jednani.
Tzn., nedosel Zadny dalSi navrh? NedosSel. Davam hlasovat o stazeni tohoto bodu z programu
jednani.

Kdo je, prosim, pro stazeni bodu z programu jednani, s ¢imz se ztotoznil pan radni?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Konstatuji, Ze staZzeni tisku bylo schvéaleno.

Technicka pan zastupitel Adamek.

P. Adamek: Dé&kuji za slovo, pane primatore, fakticka. Ja velmi ocenuji gesto, které
udélal pan radni, nicméné na druhou stranu musim vyjadfit velky podiv nad odborem, ktery
piipravoval tyto materialy. Dékuji.

Prim. Hudecek: Je to tak. Dékuji za tu technickou, opravdu technickou pfipominku a
poprosim pana radniho — nepoprosim ho o nic. Dalsi tisk
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24/5.
Tisk Z - 748
k navrhu na uplatny prevod 1/2 pozemku parec. €. 2185 o vyméie 543 m2 k.u. Liben

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Rozpravu uzavirdm. Neni dopliujici navrh.
Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl schvélen.
Nyni poprosim o rozpravu k tisku

24/6.
Tisk Z - 1885
k navrhu na uplatné pievody ¢asti pozemku parc. €. 202/4 k.u. Petrovice

Prim. Hudecek: Nikdo neni pfihlaSeny, rozpravu uzaviram. Neni Zadny navrh. Davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 35 Proti: 1 Zdr.: 9. Tisk byl schvalen.

24/7.
Tisk Z - 1870
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parec. €. 2677 o vymére 88 m2, parc. €. 3192 o
vyméie 104 m2 a parc. ¢. 3341/13 o vyméie 156 m2 v kat. izemi Chodov z vlastnictvi hl.
m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s., ICO: 27376516

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Pan pfedseda Dolinek.
P. Dolinek: Pardon, to bylo $patn¢ zmacknuto, omlouvam se.

Prim. Hudecek: Dékuji za stru¢nou ptipominku, rozpravu uzaviram.
Neni Zadny navrh. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.

Dalsi tisk

24/8.
Tisk Z - 1883
k navrhu na uplatny pi‘evod pozemki parc. ¢. 1148/38 o vyméie 2 m2 a parc. ¢. 1148/39
o vymére 1 m2, oba v k.. Vokovice

Prim. Hudecek: Rozprava je oteviena. Rozprava je uzaviena. Neni zadny navrh,
davam, prosim, hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 8. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.
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24/9.
Tisk Z - 1978
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. ¢. 2811/9 a ¢asti pozemku parec. €. 2811/8,

k.u. Dejvice z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti IKL a.s., ICO: 264 82
959

Prim. Hudeéek: Otevirdm rozpravu. Rozpravu uzavirdm. Neni Zadny dopliujici
navrh, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl schvalen.

A posledni z tohoto bloku je tisk 1éta pané

24/10.
Tisk Z - 1993
k revokaci usneseni Rady HMP ¢&. 293 ze dne 26.2.2013 k navrhu na uplatny pievod ¢asti
pozemku parc. & 424/22 o vyméfe 324 m2 v k.i. Ri¢any u Prahy z vlastnictvi hl. m.
Prahy do SJM Jaroslavy Bortnikové a Michala Bortnika

Prim. Hudecek: Otevirdm rozpravu. Rozpravu uzavirdm. Neni Zadny navrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvalen.

Pane radni, bod programu

25.
Tisk Z - 2167
zamér na bezuplatny pievod nouzovych staveb €. 149 a 150 a ostatnich staveb bez ¢isla
popisného na pozemku parc.¢. 773/4 a beziuplatny prevod pozemku parc.¢. 773/4
pozemKu parc.&. 773/4 k.. HoleSovice z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Ceska
republika - Hasi¢sky zachranny sbor hl. m. Prahy

P. Vasic¢ek: Tento bod se tyka zaméru na bezUplatny pievod nouzovych staveb ¢. 149
a 150 a ostatnich staveb bez ¢isla popisného na pozemku parc.¢. 773/4 a bezuplatny pievod
pozemku parc.¢. 773/4 pozemku parc.¢. 773/4 k.4. HoleSovice z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi Ceska republika - Hasi¢sky zachranny sbor hl. m. Prahy. Jedna se o to, Ze bychom
pievedli tyto pozemky na stat za uCelem rekonstrukce a modernizace stavajici hasiCské
stanice.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane doktore Blazku, prosim, jste ptihlasen.

P. Blazek: Ano, ja jsem skute¢né piihlasen. Neni to omyl. V zdsadé proti tomu nic
nemam, protoze to shromazdisté, které tam bylo postaveno, tusim, v roce 42 jesté za druhé
svétové valky, je opravdu v situaci, kterd je neudrzitelna dlouhodobé, a ja jsme pamétnik 10
let zpatky, kdyZ se uzavirala ta smlouva, kterd je k materialu pfilozena. Ja nic proti tomu
nemam, naopak. Jestli stat opravdu na to vycleni finan¢ni prostfedky, tak jediné dobte,
protoze tam muze vzniknout, pokud to nebudou chranit paméatkaii, coz bych se nedivil, ale
pfiSlo by mi to dost divné, kdyby ty bardky, které opravdu jsou na spadnuti, tam nékdo
chranil, tak muze vzniknout moderni stanice.
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Ale ja bych se chtél zeptat na néco jiného, pane radni, kdyz jste predkladatel, jisté jste
si prostudoval ten material detailn¢ a vite, ze tam je piiloZena ta smlouva s Hasi¢skym
zachrannym sborem, ktera byla schvalena pied deseti lety, tusim, v prosinci, a v t¢ smlouvé
prave byla, to byla takova dlouha historie, kdy stat v podstaté, ja to feknu, znarodnil prazskeé
hasice, pfevedl je do sluzebniho poméru. Diskutovat o tomto kroku, Ze podle mé byl chybny,
protoze vsichni hasici §li do sluzebniho poméru a misto toho kroku odcivililovani se to daleko
vice zdrazilo, byt’ chapu vyhody pro hasice, tak to je jedna véc.

Ale nicméné musel se ten Hasi¢sky zachranny sbor dat do celkového kontextu
celorepublikového, a ty Ctyfi hasi¢ské sbory, véetné prazského, které mély samostatnou
urcitou autonomii, tak byly pfevedeny pod stat. A v tom pfisluSném zakoné, tusim, 237/2000
je uvedena povinnost obce sdruzovat prostiedky na c¢innost, tuSim, nejméné jednoho
hasi¢ského druZstva. Nevim v naSem ptipad¢, jestli to neni vyssi. Coz my jsme pocitali fadoveé
na n¢kolik desitek miliont korun. My jsme s tim nesouhlasili v t¢ dobé jako Praha, a proto
jsme to udélali tim zpusobem, ze jsme nic nepfevedli, ale dali jsme to do vypijcky, a ta
jednéni v podstaté usnula.

Ale ten zakon stale plati, tak j& se chci jenom zeptat, jestli je n&jak oSetieno nebo
projednéno nebo jestli mate néjakou vizi dal$iho pfipadného postupu, protoze byt chapu, ze
ten majetek prevedeme a majetek, ktery nemuize slouzit nicemu jinému, nez hasi¢ské stanici, a
nemuze to byt vyuzito jinak, a samoziejmé ucetni hodnota 10 tisic metrd, nebo kolik to je,
hasi¢ské stanice, pieduréena k hasi¢ské stanici, neni vys$si nez 1500,- K¢ za metr. V jiném
ptipad¢ by to v Holesovicich byla samoziejmé castka fadove jina. Tak jestli mame oSetieno,
7e nas stat a Hasi¢sky zachranny sbor neoslovi velmi brzy a nefekne, tak super, tak jsme si to
odbydleli a ted’ bychom chtéli ty penize ptispét, jak fikd zakon 237/2000. Jestli o tom mate
povédomost, resp. jestli se o tom néjak jednalo.

To je celé, co bych chtél védét. Jinak to podporuji, protoze si myslim, ze jestli
vysledek bude ten, ze se tam postavi nova stanice, tak zaplat’ panblih za to a véfim, Ze se to
statu povede.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan radni Vasicek.

P. Vasicek: Ja bych chtél jenom fict, pro¢ to predkladdm, je, protoze se jednd o
majetkovy pievod. Jinak pak bude hovofit asi pan priméator, protoze toto se tyka spi§ odboru
bezpecnosti a krizového fizeni, ale co se tykd toho zaméru, tak v zasadé by ani nemusel byt na
Zastupitelstvu, protoze zaméry staci, kdyz schvali Rada. Poté, co by byl schvalen zam¢ér, tak
to bude zvetejnéno na ufedni desce, bude doladén tisk, znova ptijde do Rady a znova pijde na
Zastupitelstvo. Tzn., Ze my jsme chtéli dat i ten zamér na Zastupitelstvo z toho davodu, aby
potom jsme nepiedstavili zastupiteliim az hotovy zdmér.

Co se tyka vaSich dotazi, tak to samoziejme do druhého predkladu vSechno dozjistim
a pfipadné dam do tisku informace.

Prim. Hudecek: Dékuji. Ano, je to tak. Existuje presné dohoda s ministerstvem. Proto
ten zamér, aby oni méli z naSi strany jistotu, Ze z nasi strany to plnime, a nasledné zase
divodem je jistota, Ze oni plni z jejich strany.

Rozprava oteviena, rozprava uzaviena. Neni zadny navrh, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Pane radni, mate pted sebou dlouhou $idiru beziplatnych nabyti.

Chcete sloucit i rozpravu k tomu?
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P. Vasicek: Jestli je mozné pozadat o slouceni rozpravy, protoZe se jedna opravdu o
bezlplatna nabyti, tisky 26/1. — 26/8.

Prim. Hudecek: Dékuji. Chapu to jako vas proceduralni navrh na slouceni rozpravy, o
kterém se hlasuje bez rozpravy. Prosim o hlasovani o slouceni rozpravy k tiskiim 26/1. — 26/8.
Slouceni rozpravy.

Pro: 42 Proti: 1 Zdr.: 0. Dekuji, slouceni rozpravy bylo provedeno, takze vas prosim o
uvodni slovo ke vSem tisktim, a pak bude jednotna rozprava ke vSem tisktim, a pak uz bude
jednotlivé hlasovani.

P. Vasic¢ek: Dé¢kuji, pane primatore. Tisky pod pofadovym cCislem 26/1. — 26/8. se
tykaji vZzdy navrhu na bezlplatné nabyti.

Prim. Hudecéek: Dé¢kuji. Je oteviena rozprava k tiskim 26/1. — 26/8., k bodim
programu. Neni nikdo pfihlaSeny k t€émto 8 tiskiim nebo deviti? Nevidim nikoho, rozpravu
uzavirdam. NedoSel k zadnému tisku zadny pozménovaci navrh, takze provedeme nékolik
hlasovani. Hlasujeme tisk

26/1.
Tisk Z - 1981
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parec. €. 1735/3 o vymére 12 m2 v k.i. Troja z
vlastnictvi CR - pravo hospoda¥eni s majetkem statu Bytovy podnik v Praze 7, statni
podnik "v likvidaci", do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Tisk

26/2.
Tisk Z - 2089
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki v k. u. K¥eslice, Lochkov a Pitkovice z
vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodai‘eni s majetkem stitu pro Statni statek hl.
m. Prahy ,,v likvidaci“ do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Tisk

26/3.
Tisk Z - 2021
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemku parc.&. 1954/3 v k.. Podoli z vlastnictvi Ceské
republiky, p¥islu$nost hospoda¥it s majetkem statu: U¥ad pro zastupovani stitu ve
vécech majetkovych, ICO 697 97 111, se sidlem Rasinovo nab¥eZi 390/42, Praha 2 do
vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
Tisk
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26/4.
Tisk Z - 2020
k ndvrhu na bezlplatné nabyti id. 1/5 pozemku parc. ¢. 3766/6 o vyméie 402 m2 v Kk.u.
Libeii z vlastnictvi Ceské republiky, p¥islu$nost hospoda¥it s majetkem stitu: U¥ad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, ICO: 69797111, se sidlem Raginovo nabieZi
390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
Tisk

26/5.
Tisk Z - 1903
k navrhu na beziplatné nabyti verejného osvétleni véetné 3 novych osvétlovacich téles a
kabelového vedeni na pozemku pare.€.671/62 a 671/95 v k.d. Dolni Mécholupy, z
vlastnictvi JUDr. Jany Nepilé do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
Tisk

26/6.
Tisk Z - 1726
k navrhu na bezuplatné nabyti stavby veiejného osvétleni v k.i. Zabéhlice z vlastnictvi
spolecnosti Slatinka s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.
Tisk

26/7.
Tisk Z - 1698
k ndvrhu na beziplatné nabyti vodnich dél v k.i. NebuSice z vlastnictvi spole¢nosti
CENTRAL GROUP technicka infrastruktura s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
Tisk
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26/8
Tisk Z - 1712
k navrhu na beziiplatné nabyti vodnich dél v k.i. Kunratice a v k.i. Seberov z
vlastnictvi investorky pani Jaroslavy Babakové do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Poprosim vas, pane radni, o uvodni slovo anebo né&jaké proceduralni navrhy k Tisku Z
- 1644.

P. Vasi¢ek: Mozna bych poprosil opét, ze bych sloucil rozpravu k tiskam 27/1. — 27/5.
Zde se jednd v téchto bodech vzdy o tplatné nabyti pozemku do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Hudecek: Dékuji, ale dovolim si konstatovat, ze bod programu jednéani 27/5.
podle mého nézoru byl stazen. Takze 27/74.

Proceduralni navrh, prosim, na slouc¢eni rozpravy k bodim programu 27/1. — 27/4.

Kdo je, prosim, pro slouceni rozpravy?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1.

Dé&kuji, vypada to, pane radni, ze se to povedlo, takze vas poprosim kratce o uvodni
slovo ke v§em ¢tyfem tiskim.

P. Vasic¢ek: U téchto tisku se jedna vzdy o uplatné nabyti bud’to n&jakych ideélnich
vlastnictvi pozemki, nebo vetejného osvétleni, vedeni splaSkového a destového fadu anebo
vodohospodaiského dila.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Oteviram rozpravu ke vSem Ctyfem tiskim. Rozpravu
uzavirdm. Neni zadny navrh, takZze davam hlasovat o prvnim z nich.

27/1.
Tisk Z - 1644
k navrhu na uplatné nabyti id. 1/16 pozemki parc.¢. 192/1, 192/2, 192/5, 192/6, 187/4,
188, 191/14, 193, 1132/3, 1371/9, 1372/14, 1372/15, 1372/16 a 1372/17 v3e k.U. Prosek z
vlastnictvi George Porgese do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvélen.

27/2.
Tisk Z - 1836
k navrhu na uplatné nabyti vefejného osvétleni, komunikace, chodniki, 4 uli¢nich
vpusti, komunikacni zelené na pozemcich parc. ¢. 2885/22, 2885/15, 2885/16, 2885/17,
2885/19, 2892, 4969 k.u. Smichov a bezuplatné nabyti pozemku parc. ¢. 2885/22 v k.u.
Smichov, z vlastnictvi spole¢nosti Immo Future 6 - Crossing Point Smichov s.r.o. se
sidlem Praha 1, Vaclavské nam. 11, ICO: 62414950, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se u tisku Z - 18367
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvélen.
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27/3.
Tisk Z - 1825
k navrhu na uplatné nabyti vodovodniho, splaskového a dest'ového iadu od spole¢nosti
Kaufland CR v.o.s.

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se u Tisku Z - 1825?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.

27/4.
Tisk Z - 1896
k navrhu na iplatné nabyti vodohospodaiského dila v k.i. Ujezd u Prithonic, z
vlastnictvi spole€nosti Katedo a.s. se sidlem Ve Slatinach 1, Liberec, 1CO: 25106104, do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se u Tisku Z - 1896?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvélen.
Pane radni, prosim bod programu

27/5.
Tisk Z - 1742
k navrhu na dplatné nabyti pozemkii v k.ai. Stérboholy a k.4i. Horni Pocernice z viastnictvi
pravnické osoby do vlastnictvi hl.m. Prahy
(tisk byl vypustén 7 programu)

28.
Tisk Z - 2151
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni
pozdéjsich predpisii, odejmuti spravy svéirené véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
- méstskym ¢astem Praha 1, Praha — Dablice a Praha — Nedvézi a k navrhu zmény
zFizovaci listiny prispévkové organizace Galerie hlavniho mésta Prahy

P. Vasicek: V tomto materidlu se jedna o odejmuti spravy svéfenych véci méstskym
¢astem do spravy hl. m. Prahy.

Prim. Hudecek: D&Ekuji. Rozprava oteviena. Uzaviena. Neni Zadny navrh. Davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro tisk Z — 2151?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Pane radni, va$ posledni dnesni tisk, nebot’ tisk Z — 2158 byl staZzen z programu
jednani na Zadost pana starosty Prahy 11, takZe vas prosim o Gvodni slovo k tisku
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29.
Tisk Z - 2149
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpisi, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
méstskym ¢astem Praha 8, Praha 15, Praha — Béchovice a Praha 18

P. Vasicek: Zde se jedna opét k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni
statut hl. m. Prahy a jedna se o svéteni spravy véci z vlastnictvi Prahy méstskym castem Praha
— Béchovice, Praha 18, Praha 15 a Praha 8.

Prim. Hudecek: Svétujeme majetek. Rozprava oteviena. Uzaviena. Neni zadny névrh,
davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Pane radni, dékuji vam.

Mame pied sebou posledni bod jednéni Zastupitelstva, pokud nebude néjaky dalsi
navrh, a to je

30.
Z-2158
k oznédmeni z&meru méstské casti Praha 11 na prodej véci z
viastnictvi hlavniho mésta Prahy, svérenych do spravy méstské casti Praha 11, Skolskych
objektii véetne pozemkui v k.. Chodov,
predlozenych podle ustanoveni § 18 odst. 1 pism. d) obecné zavazné vyhlasky
¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni obecné zdvazné vyhlasky ¢. 12/2004 Sb. hi.m. Prahy
(tik byl vypustén z programu)

31.
Z-2184
k navrhu personalnich zmén ve vyboru ZHMP

Prim. Hudecek: Obdrzel jsem zde navrh, kdy ZHMP bere na védomi rezignaci Jifiho
Vavry na ¢lenstvi ve vyboru pro bezpeénost a legislativu ke dni 7. 11. a Zastupitelstvo voli ke
dni 8. 11. Jitiho Lisku za ¢lena vyboru pro bezpecnost a legislativu.

Chci se zeptat predsedy Navrhového vyboru, zda obdrzel néjaky jiny, neZ tento ndvrh,
ktery bere na védomi rezignaci Jifiho Vavry a voli Jitiho Lisku. Nevidim nikoho pfihlaSeného
dalsiho. Je potieba, aby se souhlasilo s kandidaturou? Pane zastupiteli, pan Jifi LiSka, prosim,
zda souhlasi. (Souhlasim.) Zaznélo: souhlasim, byt’ ten mikrofon byl spustén pozdé. Dékuji.

Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro takovouto zménu ve vyborech?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 3. Dékuji, usneseni bylo schvaleno.

Damy a panové, timto jsme vycerpali dneSni program jednani, d€kuji vdm za ucast a
piipominam, ze piisti jednani Zastupitelstva se kona 12. prosince. D€kuji a hezky vecer.
(Jednani ukonceno v 18.54 hodin.)



