REHLED
dotazi, pripominek a podréta ¢leni Zastupitelstva hl.m. Prahy
pirednesenych na 24. zasedani ZHMP dne 19.2.2009

(Schvaleno v R&HMP dne 24.2.2009)

Termin vytizeni: 21.3.2009

PISEMNE

Ing. Mqr. Miroslav Poc h e

INT. - &. 24/1
ke smluvnim vztalim se spolénosti Incheba, k dodatku ke smi@uva pronajem Vystavist
ktery schvalila Rada HMP ifjnu 2008 teSici dostavbu levéhdiklla Pimyslového palace.

fedano k vyizeniradnimu Richterovi.
Bude odpézeno pisemh

Piredlozend interpelace:
Vazeny pane primatore, vazené damy, vazeni panove,

moje interpelace s#uje na pana radniho Richtera a tyka se smluvnitdhvzse spolénosti Incheba.
Konkrétrg se chci zeptat na dodatek ke smibwa prongjem Vystavist ktery rada schvalila ¥ijnu minulého
roku a ktery ma zajistit dostavbu levéhidka Pimyslového palace spdieosti Incheba do 30. #&2010.

Tento dodatek # byt podepsén uz v prosince, niciése tomu tak, podle mych informaci, dosud
nestalo. Chdl bych se proto zeptat pana radniho, co s tim hdd&t — jiz v prosinci jste v mediich deklaroval,
Ze dalSim krokem — vifpact neuzaveni dodatku — bude vyp&zeni ndjemni smlouvy. 8 dotaz tedy zni —

v jaké fazi je piprava vypo¥di a kdy bude tento materiétqalozen do rady HMP.

Zajimalo by ng také, z jakého ivodu nedoSlo k podepsani dodatku. Spmbst Incheba v médiich
prohlaSuje, Ze je ochotna jednat a dohodnout seyndzenych podminkach spoluprace. Je znamo, které
ustanoveni dodatku spdéleost Incheba rozporuje, resp. je znamo, z jakéhoknéiniho dvodu dosud
negistoupila k podepsani dodatku?

Problémy s touto spalaosti feSimejiz nékolik let a proto si myslim, Ze bychom v tétécv meli
rozhodnout co nejive.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 16.3.2009
C.j. SE7/13/2009
Véc: Interpelaceé. 24/1 g'ednesena na ZHMP dne 19.2.09

Vazeny pane zastupiteli,

jak jste zminil, Rada hl.m. Prahy schvalila svynmasgenimé. 1483, dne 21.10.2009, &ni
dodatku¢. 9 ke smlouw ¢. NAO/58/01/000588/2001. Spaieosti INCHEBA PRAHA spol. s r.o. byl
zmirény dodatek zaslan ihned nasledujici den se Zaolegjd'eni v co mozna nejkratsitts.

Ve svém nasledném vyijgehi spolénost INCHEBA PRAHA spol. s r.o. Zada hl.m. Prahu,
aby postupovala podle ustanoveni 8 664 zakon40/1964 Sb, atanského zakoniku, ve &m
pozdjSich gedpisi, a to az do okamZiku dok&eni opravy provathé dle ¢lanku VI, odst. 6.9.
najemni smlouvy.

K uzaweni gednEtného dodatku ke smloéwbyla spolénost INCHEBA PRAHA spol. s r.o.
znovu vyzvana dne 8.12.2008. Upani tohoto dodatku odmitla spétest INCHEBA PRAHA
spol. s r.0. oft 15.12.2008.

Vyzva OOA MHMP ze dne 18.12.2008, k jednani v tewmdd 5.1.2009 do 9.1.2008stala
ze strany spotmost INCHEBA PRAHA spol. sr.0. bez odezvy. Zrovtek opakovana vyzva



OOA MHMP ze dne 12.1.2009, kterou byla navic sfgmdst INCHEBA PRAHA spol. s r.0. vyzvana
k ptedloZeni vlastniho navrhu dodatku ke smiouv

Spole&nost INCHEBA PRAHA spol. s r.0. 27.1.2009 pozZzadalsniZzeni ndjemného. V reakci
na to byla vyzvana dopisem ze dne 4.2.2009 k zahggdnani s tim, Ze otdzka sniZzeni ndjemného je
v daném okamzikuipdiasna do doby deSeni Uhrady pojistného phi za pozar zapadnihdiéla
Praimyslového palace nacét HMP a spléni zavazku ngjemce na zafist provedeni rekonstrukce
arealu Vystavi&t v HoleSovicich vlastnim nakladem.
moznost odstoupeni od najemni smlodviNAO/58/01/000588/2001.

Dale pak je podan Obvodnimu soudu pro Prahu 6 n&WP na néizeni gedk®Zzného
opateni proti spolénostem UNIQA pojigovna, a.s. & eska podnikatelska pofidvna, a.s., jimZ se
hlavni mésto Praha bude domahatiizeni gedk&zného opaeni, kterym by bylo shora uvedenym
pojis’ovnam uloZeno, aby se zdrZely vyplaty pojistnémendl z giislusné pojistné smlouvy jiné osob
nez hlavnimu r&stu Praze bez pisemného souhlasu hlavnifstaniPrahy.

Ing. Milan Richter wv.r.
Radni hl.m. Prahy
Vézeny pan
Ing.Mgr.Miroslav Poche
- ZDE -

USTNI

JUDr. FrantiSek Hoffman

INT. - ¢&. 24/2

k navrhu klubu KEM — pomoc sociakislabym rodindm s&imi z rozp@tu mssta v
rozsahu cca 350 mil. K Pro Z4ky z&kladnich Skol &iovského Skolstvi formou 3 Slpro
kazdého Zaka na nakup Skolnich maek, obl€éeni, gispevku na Skolu v firod, lyzarsky
vycvik. PoZzadavek na posouzeni fisaim vyborem ZHMP a vyborem ZHMP pro vychovu
a vzclavani.

Predano k vyizeni primétorovi hl. m. Prahy
(kopie ndm. Kousalikova a

ifedseda finatniho vyboru ZHMP

JUDr. Hulinsky, Ph.D.)

Bude odpézeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane 1. namtku, vazentlenové zastupitelstva, kazdy den, kdyZ sledujiedaci prostedky,
zjistuji, Zze republikou zmita hluboké krize. Nez krizerazi do hl. m. Prahy, mamadaity navrh nafeSeni krize
smérem k €m, kterych se krize dotyka, a oni za to nemohoutoJengr k nasSim zakm naSich zakladnich,
stt'ednich nebo i&hovskych Skol. Mdme nasledujici navrh.

Skoda, Ze odeSel spravce financi, ale vidim tagggedu finagniho vyboru, myslim si, Ze hotre
nahradit. Obratim se i na pani nam. Kousalikovtergkma na starosti Skolstvi.

NaSi zastupci wthto vyborech — jak ve vyboru Skolstvi, tak ve fitreim, pgedlozi podrobny navrh.
Prednesu kostru naSeho navrhu.

Chgli bychom, abychom z rozgtu hl. m. Prahy uvolnilicdstku zhruba 350 mil. & ktera phjde
smérem k zakm zékladnich, gednich a @novskych Skol, & to jsou Skoly statni nebo soukromé. Myslime, ze
by bylo dobré, kdyby si Zaci odnesli spoié s vyswdéenim 30.¢ervna ti Seky. Jeden by byl na nakup
pomicek pro Skolu na nésledujici Skolni rok, druhy a&up obleéeni, které je pdeba, protoze &i rostou, a
tieti by byl na to, aby vSichni mohli jezdit na Skelpiirodk, na hory atd. Celkova sumghto ti Seki byl ¢inila
5000 K&.

Nechceme davat penize, protozéteii rodice by je mohli zneuzit jinym sérem nez Kemu jsou
uréeny. Chci, aby Skolsky i fin&ni vybor posoudil, jestli tato cesta je mozna. tike o to, Ze se penize utrati a
je to i smérem k obchodnilkm, u nichz se tyto &ci koupi. Pomizeme tim ozivit obchod. Obchodnici nemusi




vSichni krachovat, vytvid néjaké dar, které se nam vrati. Chceme pomoci rodinam, alpe kktera se na nas
neodvrat# fiti, nen€la dopad na ty, ki¢ za to nemohou, to je n&td aby se mohly realizovat, &ty pomicky,
obleteni a nemuselo jich jet ze 3@tdna hory jen 7, protoZe ra@i na to nemaji. Nechci rozliSovat chudé a
bohaté rodiny, &kdy v bohatych rodinach nedagtdm tolik, co v chudych rodinach. Finan prostedky by Sly
za ctmi. Toto je ndS navrh, ktery bychom éhtprosttednictvim nasSich zastupgak ve finagnim, tak ve
Skolském vyboru uplatnit.
Nam. Blazek:

VaSe interpelace bude zodgegna panem primatorem a bude o tom dale diskutovano

Odpowdi na interpelaci:
Primator hl.m. Prahy:

V Praze 18. tezna 2009

Vazeny paneigdsedo,

v vodu své odpaddi na Vasi Ustni interpelaci z 24. zasedani Zastlgbva hlavniho
mésta Prahy dne 19. 2. 2009 bych Vasekhiistit, Ze Vas fiskalni navrh strem k Zzakm
zakladnich Skol a studemh stednich Skol (resp.d&iim) na Uzemi hl. m. Prahy bereme
s plnou véaznosti, jakou si jen takovato iniciatwdol: hospodé&skeé recese zasluhuje. Na
druhou stranug¢astka cca. 350 000 tis.¢ckz rozp@tu hl. m. Prahy v poda@bdaru 5 tis. K
kazdému zakovi ZS a studentovi SS (respnilupredstavuje znamy objem finagnich
prostedki.

Jak jist vite, pistupuji k hospodarné pe o mestskou pokladnu s maximalni
zodpowdnosti, nebt se domnivam, Ze v@li na nas, politiky, vioZili Bmé rozpaitového
hospodéstvi s divérou, Ze s nim bude nakladano disciplinayarozumi a s rozvahou.
Ekonomicka zodpasdnost a racionalita je osta&tpodle mého nazoru tou nejlepSi odgadiv
na vyzvy, které fed nas — a ifjed jiné hospoddké subjekty — aktualni hospddika krize
stavi.

Proto se rozpiet hl. m. Prahy v poslednich letech vyama svym vyrovhanym, resp.
piebytkovym hospodanim, které napomaha sniZzovanigstského dluhu. Jinymi slovy,
snazime se dale nezabvat budouci generace Zijici v naSem krasnégstmdalsim
zadluZzovanim, a krotntoho dlouhodobé prazské zavazky dokonce splaclimeoviem na
Ukor rekterych veéejnych vydaj, které nepovazujeme za prioritni nebo které se daiin
mezira@né uspdit.

V piipact Vaseho navrhu jde vlastro druh fiskalniho impulsu na poptavkové stran
ekonomiky. Ten sice v tomto nelehkémse niZze soukromému podnik&ni rié@po pomoci,
ale zastdvam nazor, Ze nikoliv tak efekiyjako ipadny stimul na nabidkoveé stegfinymi
slovy, &innd pomoc firmam na nékladové starfa to napklad prostednictvim
nezvysSovanim dani, popldtlka cen). Kazdé vydajové fiskalni opeti ma ale pravstejre
objemnou takikajic druhou stranu mince, tedy damesp. odloZzené darv podol& dluhu.
Dluh ovS8em musi byt v budoucnu stejsplacen; jinymi slovy, aktualni ¥gny vydaj
v pripact dluhového financovani nutrvyZzaduje budouci ¥ejny prijem.

Mimoto, dilezitou otazkou hospo#ésko-politickeého cileni v této ¢éei je, zdali je
realné zajistit, aby navrhované vydaje tie prosgly ekonomice mista, a tedy nikoliv
podnikim sidlicim mimo jeho Uzemi, tzn. v regionech, ktseéna financovani takovéhoto
opateni &inn¢ nelastni,¢i dokonce dovozu. Analogicky, je na zvazeni, zgalzadouci
z mestského rozptiu piimo finartné podpdit Skolaky/olkany jinych regiof, ktefi do
Skolskych z&zeni na Uzemi hlavnihodgsta pouze dojizi.

Domnivam se, Ze hlavni tiha hospiskd-politické zodpo¥dnosti v souvislosti
s aktudlni sstovou ekonomickou krizi sgiva na centralnich viddach spiSe nez na jejich
mistnich drovnich. Prévistedni statni organy by totiz mohly zajistit, Ze los&mickym
subjekfim na daném Uzemi bude v rAméippavovanych viddnich op&nich gistupovano
rovnocens, tedy nikoliv tak, aby byl podporovan jen jederspoddsky sektor nebo region,



tim spiSe pouze region, jehoz HDP na obyvateleckdgfevySuje okolni geografické oblasti,
a je tak vtomto r¥itku relativie bohatym. Obech tedy gedpokladam, ze vhodj$i
platformou pro cilen&eSeni systémového charakteru by bylo ministerskais&i, resp.
ministerstvo prace a socialnichécy, které se ostatn socialnimi aspekty sdéasného
ekonomického vyvoje zcela jiszabyva. Fitom se zarove domnivam, Ze s@asny socialni
systém se o problémovéipady obect umi postarat.
S pozdravem
MUDr. Pavel Bém v.r.
Primétor hl.m. Prahy
Vazeny pan
JUDr. FrantiSek Hoffman
predseda Kontrolniho vyboru ZHMP
MHMP
- zde -

Naméstkyné Kousalikova:

Piredseda finakiniho vyboru JUDr.Hulinsky:

RNDr. Lubomir Habrnal

INT. - &. 24/3
k problematice koncepce prazského zdravotnict\d;exdstuje pedstava 0 moznosti vlastni
prazské nemocnice; @poby podpory zdravotnictvi z roz§ta mesta.

Na jeho vystoupeni reagoadni Pesak.
fedano k vyizeni radnimu PeSakovi.
Bude odpégeno pisemh

Pi‘ednesena interpelace:

K této interpelaci rd vedl ¢lanek v novinach o minfddnych vysadach zastupiteha Praze 1
v Nemocnici Na FrantiSku, ktera paPraze 1. Rji jim to, ale rad bych adél, jaka je koncepce zdravotnictvi
v celém hl. m. Praze, zda je Gvaha, Ze hlavédtonbude mit svou nemocnici. Rad bych se tdinlgsil pro
prioritni prava, ale do této chvile nevim, ktergete- to je v uvozovkach.

Dotaz smifuje na pana radniho PeSaka, zda existéjgka [fedstava o prazském zdravotnictvi, o tom,
kam by Praha #la sn&fovat své finatini prostedky jinym zgisobem nez podporou Nemocnice Na Bulovce.
Jaky je vztah Prahy ke zdravotnickyntizanim m¥stskych¢asti, protoze tam pgati LDN v Obloukové, ktera je
pod spravou Prahy 10, a mnoho jinycltizeni. Riznam se, Ze do této chvile mi neni jasno, jaktppovat
k €mto zdravotnickym zdzenim, ktera p#t méstskym ¢astem, k fakultnim nemocnicim, které ipagtatu,
eventuald k soukromym ambulancim, které jsou podporovanyntgreou politikou jak ministerstva
zdravotnictvi, tak i z naSich zdiojVe chvili, kdy ministry® zdravotnictvi jeclenkou ODS, fedpokladam, ze
jednani bude snazsi nez v minulosti.

Upozonuiji, Ze mij dotaz neni policky. Nechci politickou odpak, ale praktickou odpad’, odpoed’
radniho pro zdravotnictvi k gamim hl. m. Prahy. ProtoZeindotaz je SirSi, budu rad, kdyz bude odgmno
pisemg, abyste il dostatelkéasu na kvalifikovanou odpéw. Dékuji, pane radni, i ostatnim za pozornost.
Nam. Blazek:

Pan kol. PeSak chce reagovat.

P. PeSak:

V Gvahach rady hl. ¥sta je zvazeni projektudstské Nemocnice Na Bulovce. O jinych nemocnicich se
v sowasné dob neuvazuje.

Vztah k jinym zdravotnickym z&enim, & je provozuji néstskécasti, stat nebo soukromé subjekty, je
pouze takovy, jaky ndm umidje, zdravotnicka legislativa. Znamena to, Ze mbogestrad se vyjadujeme ke




vSem zminadm stran registraci apod., na druhé stranli k tomu divod, podpéime tato z#izeni bez ohledu na
to, zda jsou statni, nestatni, provozovaratekoucasti nebo kymkoli jinym, finaini dotaci.

Koncepci prazského zdravotnictiigravujeme. Troufam giici, Ze mame k dispozici diky spolupraci,
kterd nebyvala vigdchozi dob piiliS zvykem a nebylaifliS plodna, dnes funguje, zejména s prazskou VZP
mame k dispozici data, ktera jésvypovidaji cosi o podfinancovani prazského zdnaietti z hlediska srovnani
s jinymi kraji.

Pokud se nAm potia- jedname v tétoéei spol&né s panem primatorem — tutéosposunout k lepSimu
stavu, porizeme pedevSim statnim nemocnicim, protoze ty jsou konznfyne nejwtSiho baliku.
Podfinancovani klasické zdravotnice§e zde nejstsi.

Nam. Blazek:
Myslim, Ze je&t bude nasledovat pisemna odgdy

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 19.tbzna 2009
C.j.SE 5 — 24/09
Véazeny pane zastupitel,

ma pisemna odp&¥ na Vasi interpelaci bude i tentokrat vychazet zvealni reakce
na jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy. Vzhledetonku, Ze jsem v ni vSechna podstatna
témata zminil, budu je v Zadoucim&mrozvijet a pipadré dopkhovat.

Jak jsem zminil ve své Ustni reakci, Radarilav nésta ve shoélse svym programovym
prohlaSenim uvazuje o projektuéstiské nemocnice, ktera by vznikla z Fakultni neraacn
Na Bulovce. Je to logické, nebpraw tato nemocnice svym charakterem, struktuidaek i
odbornosti nejlépe odpovida petham ngsta na strukturu a objem zdravotni¢@e Jeji
souasti je nap onkologické centrum, jehoz vyznam pro PraZzanyasiatlku starnuti
populace a tedy zvysujici se prapddobnosti vyskytu nadorovych oneméeistale roste.
Navic podil nstského majetku je nejvyssi p&avtéto nemocnici.

Pravdou vSak je také to, Ze mySlenka transformaakulthi nemocnice Na Bulovce
v Metropolitni nemocnici byla do programového péstani Rady slenéna v dols, kdy se
velmi intenzivié piipravoval zakon o univerzitnich nemocnicich. Legfisihi prace
rozvijejici tento zamr se vSak v podstatzastavily, na coZz musi Rada reagovat ve svém
koncegnim uvazovani. V saasné dob je pro jeji rozhodovaniipraveno vyhodnoceni
studie posuzujici mozné varianty fungovaristaké nemocnice vytvené na pdorysu FNB.

Z vysledki studie plyne, Ze s@asny stav nemocnice neni ani v oblasti Utopdéce ani

v oblasti ekonomické efektivity prévnejlepsSi. Studie také ve variantach kvantifikuje
mnozZstvi finagnich prostedka, které do nemocnice bude nutno v nejblizSicdolvestovat.

S vysledky studie Vas rad po projednani Radou seima

Uvedené si tedy dovolim shrnout konstatovanim, ddaRv sotiasnosti uvazuje o vytveni
Metropolitni nemocnice pouze z Fakultni nemocni@e Bulovce a nezabyva se Uvahami o
realizaci tohoto projektu na zakkademocnice jiné, a to ani nemocnid&avané statem ani
meéstskouc¢asti. Za systémovou alternativu vykeai Metropolitni nemocnice by bylo mozné
povazovat vstup Hlavniho d¢sta do parcialni fzovatelské role u fakultnich nemocnic
pusobicich na Uzemi Prahy. To by v3ak bylo moznéngedisouvislosti s obnovenim
legislativniho procestieSiciho transformaci fakultnich nemocnic. Pro tguiipad zastupci
hlavniho n&sta jiz v roce 2008 navrhli dit mezi *izovatele univerzitnich nemocnic
k Ministerstvu zdravotnictvi aifslusnym univerzitam také kraje, na jejichZz uzemrhocnice
sidli. Dle mych informaci je v séasnosti vtomto smyslufipravovan poslanecky névrh,
ktery by specifikoval a konkretizoval vySi podikednotlivych subjekt i jejich vztahy, prava

a povinnosti.



Ve Vasi interpelaci se vSak ptate na ucgdénpredstavu o skfovani prazského
zdravotnictvi. Nejen proto, Ze tento kol mam utofrogramovym prohlaseni, ale hl&vn
proto, Ze je vSeobeérpatrna nutnost efekti¢fsiho vyuzivani finaénich prostedki, které
jsou k dispozici na financovani zdravotni¢@éna Uzemi hlavniho ¢sta, takovy materidl
pripravuji. V ramci giprav jeho analytickéasti se pod@o navazat velmi dobrou spolupréaci
s SirSi skupinou odbornika také se zastupci zdravotnich pimigen. Troufam sitici, ze
mame k dispozici data, ktera j&sipopisuji vztahy mezi strukturou a nakladnosttepé
poskytované na Uzemi hlavnih@sta a strukturou paciantjimz je poskytovana. Tato data
kvantifikuji migraci pacient za péi do hlavniho nista, popisuji ,spadovou oblast* pacignt
vyuZivajicich zdravotni @& v prazskych nemocnicich a poskytuji srovnaniroyii
financovani mezi Prahou a jinymi kraji. Ukazuje %e,toto srovnani nevychazi pro Prahu
prilis dokre, a proto povazuji za givukol v této oblasti dosahnout alegpdiléiho narovnani.

S uctou

PhDrildh PeSak w.r.
Radni hl.m. Prahy
Vazeny pan
RNDr. Lubomir Habrnal
V Nizinach 427/15
10900 Praha 10

RNDr. Jiti Witzany, Ph.D.

INT. - ¢&. 24/4

k noveé legislativni Upray které genasi odpasdnost na hlavni gsto, pokud jde o Uklid
chodniki — zn&né finargni ndklady Vznesl dotaz, co hl.m. Prafiva pro to, aby zabrénilo
definitivnimu schvaleni tohoto zékona.

Na jeho vystoupeni reagaéah. Blazek.
fedano k vyizeni nam. Blazkovi.
Bude odpézeno pisemh

Pifednesena interpelace:

R&d bych vyuzil interpelaci ke stmému vlidnému dotazu zejména na panads#éia, ktery zodpovida
za oblast legislativni. Zaregistroval jsem v méddliicformaci o pijatém zakonu, ktery uklada obcim postarat se
0 Uklid sréhu. V nedavnych dnech jsem také musiatikrat vzit do ruky kot a wnovat se této robdt- slovy
senéatora Kubery. Nejsem velkyniznivcem tétatinnosti, ale na druhou stranu siédemuji, Ze pokud by tato
odpowdnost spadla na hl. m. Prahu, vysledkem by bylokgsfinargni dopady pro rozpet a snih by nebyl
uklizen do 8 hodin na&sine prislusnych chodnik Co¢ini hl. m. Praha pro to, abychom definitivnimiijeti
této legislativni zrény zabranili? C@inime pro pipad, Ze by vstoupila v platnost?

Nam.Blazek:

Budu strény, neni pitomen ani pan primator, ani kolega@inek, kté véera operativé reagovali na
schvaleni ve Sftmovre. Za sebe mohtici, Zze jsme fedlozili dostatény paiet argumerit pro to, aby tento
navrh v Poslanecké amovns nebyl schvalen. Nebyla to klasicka viadiggioha, neprosla klasickym kélem
legislativniho procesu. V médiich jste §istaregistroval, Ze pan radng&Sének spoléné s panem primatorem
budou oslovovat senatory za Prahu a i dalSi sétlygicim dopisem se zadosti o neschvaleni tohotoha
Nevim, jak to dopadne, zalezi to na senatoreidhapreé pokud to Senat odmitne tak na poslancicéstd Praha
na to deklarovalo sy nazor, ale sila Prahy je takova, jaké je, zakoeschvalujeme, fizeme se k tomu
maximalré vyjadiovat a ZadatiigdevSim prazské poslance a senatory o agppgvpristup kieSeni tohoto
problému. Bude nasledovat pisemna oagdbv

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 17.tbzna2009
C. j.. S-MHMP 211595/2009 S1



Véazeny pane zastupitel,

hl. m. Praha sleduje fipravu novely z&kona¢. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich od samého @ku. Vzhledem k tomu, Ze jejitipadné pijeti by pro hl. m.
Prahu znamenalo nemalé figan naklady, o organizaich problémech s najimanim
sezonnich pracovnikani nemlu¥, bylo jiz od p@atku nasSi snahou zabranit jejimtijeti
Vv navrzené podab

HI. m. Praha si tak nechalo vypracovat pravni rozlsporného” ustanoveni zakona.
Z tohoto rozboru vyplyv4, Ze toto ustanoveni nemdzporu s Listinou zakladnich prav a
svobod, ktera \l. 9 stanovi, Ze nikdo nesmi byt podroben nucengasim nebo sluzbam; to
se vSak nevztahuje na sluzbu vyZadovanou na zfakiakbna v fipad Zivelnich pohrom,
nehod, nebo jiného nebezfpekteré ohrozuje zivoty, zdravi nebo Zné majetkové hodnoty.
Zarover tento pravni rozboripdklada i gkteré giklady zajiséni zimni adrzby chodniku
prilehlych nemovitosti, a to nejen ze zemi zapadniopy, ale i ze zanig kde jsou
uplatiovany obdobné postupy jaka(R.

ProtoZze se igdkladatelé navrzené novely tnbdove zpray fadre nevypdadali
s veSkerymi ekonomickymi a organipémi dopady na ®sta a obce #eSili pouze druhotny
dopad (poji&tni obci), zaslal jsem dopis v3afienim Poslanecké gmovny Parlament@R
s popisem pravniho rozboru aigkady v zahrariii.

Zarovei s tim se pan primator obratil gkeny Svazu st a obciCR a na kolegium
primatofi statutarnich #st CR s cilem garance spéleého postupu a poskytl jim informaci o
pravnim rozboru §etrg prikladia ze zahrardi.

| ptes tuto snahu hl. m. Prahy prosSla navrzena novetantctenim v Poslanecké
smemovns ParlamentlCR. HI. m. Praha vyuZije vdech moznosti, které ndte jebyvaji, aby
kone&né ijeti navrzené novely zabrénilo. V afreém gipad nezbude, nez najit v rozga
hl. m. Prahy v fistich letech finance na za@df zimni Udrzby chodnik a na naist
pojistného. Je zcela evidentni, Ze takto utraceméze pak budou jinde chitb

V souvislosti s tim bude pi@ba pehodnotit stavajici ity k odstragni zavad ve
schidnosti chodnik a u malo vyuzivanych chodiiilzajistit jejich uvedeni ve vyhlasce
45/1997 Sh. hl. m. Prahy, o vymezeni tselstnich komunikaci, na kterych se nezaijjg
sjizdnost a sdldnost odstrgovanim sihu a naledi. Jedértak bude moZnéast&né snizit
ekonomické dopady navrzené novely do r@pdl. m. Prahy.

S pozdravem

JUDr. Rudolf Blazek v.r.
1. ndméstek primétora hl. m. Prahy
Vazeny pan
RNDr. Ji¥i Witzany, Ph.D.
Zengrova 1937/24
160 00 Praha 6

Ing. Antonin Weinert, CSc.

INT. - &. 24/5

k umig’ovani hracich videoterminaha uzemi hl.m. Prahy, zejména v provozovnach skde
hraci automaty rusi. Dopaiily aby byla vyvinuta legislativni iniciativa, alsgchvalovani
umisegni videotermin&l podiéhalo schvaleni obce, respCM

Na jeho vystoupeni reagaméah. Blazek.
fedano k vyizeni nam. Blazkovi.
Bude odpézeno pisemh



Pifednesena interpelace:

Véazeni kolegové, ma interpelace&unje k vam, pane nastku, a tyka se umtisvani videoloterijnich
terminah na tzemi hl. m. Prahy. Jak vSichni vime, hl. nah| vytahlo do svatého boje proti vyhernim hracim
pristrojam, coz je spravné, aby se omezily negativni jevgréjsou s&mito pristroji spojené. Nicménse
objevuje spojitd nadoba, ktera tkvi vtom, Ze ndnge strad ruSime provozovny s hracimitigtroji, ale
ministerstvo financi nam umigje do &chto provozoven novy typ termindlu, ktery je elekicky, ale ktery
legislativre nepodléha souhlasu obce, to znamena ani hl. rhyPaai néstskychéasti. Nap. na Praze 10 jsme
zrusSili nekolik termindli, kterych jsou zhruba desitky, a na druhé stradm tam vyrostly stovky novych
terminali na mistech zruSenych hraciatisgroji.

M4 interpelace s#iiuje k tomu, Ze obec ad&stskacast se problému nezbavi, nezbavi se negativnich
disledka s tim spojenych, protoze tdgehazi na jiny typ vyherniho ifaeni. Ma snaha je takova, aby hl. m.
Praha vyvinulo legislativni iniciativu v tom smyslae by umigovani &chto novych typ pristroji podiéhalo
schvaleni obce, #stskécasti, a s tim saméegjnme zajisS€né vyhody ve forrinkasa v pipac povoleni, které by
prisSlo na néstskoucast.

Chci se zeptat pana néstka, zda v tomto smyslu Prah&a podnikd a zda settteme dokat zneny
k lepSimu. BKkuji.

Nam.Blazek:

Budu strény, je to téma na pisemnou odpdv V breznu, maximal& v dubnu budu na zastupitelstvo
predkladat navrh novely vyhlasky, kterou jsme tadgjguinavali koncem kského roku. Chci upozornit n# t
véci. PredevSim jsem upoziwoval pi predkladech vyhlasky, Ze tady existuje riziko tohe, \&herni hraci
piistroje budou nahrazovany tzv. videovyhernimi tedty ¢i videoterminaly. Také se to potvrzuje.

Pristoupili jsme ktomu, Ze jsme dali jasna pravidBohuzel je pravda, Ze videotermindly nejsou
poplatné tomuto rezimu. Schvaluje a povoluje jeistamstvo financi zcela mimo kompeten moznosti obcéi
meéstskych¢asti, na jejichz Gzemi se tyto videoterminaljzuaji. Nékolikrat jsem s ministry financi —tase
jmenovali Sobotka, Kalouseki kdokoli jiny — na to upozdioval uz jen proto, Ze je to Spatny princip. Vyherni
hraci gistroje mohou obce regulovat, pokud se k tomu rdaha kdyz je na svém Gzemi maji, plynou z toho
prijmy, které investuji do &skych HKiSt' apod., ale u videoterminahemaji moznost ovlivnit jejich vyskyt na
Uzemi dané€asti, ani nemaji moznost konzumovat jakykdfigm z €chto videotermindl. Je to pijmem pouze
statu, tedy ministerstva financi.

Prestoze seffpravuje novy zékon, dostal jsem do rulgcmy zandér herniho zdkona, vyjddvali jsme
se ktomu, ale je toéh na dobu mozndtyi let. V materialu, ktery budu wéznu pedkladat, s neptsi
pravéEpodobnosti fjdu s ndvrhem novely stavajiciho zakona, aby ge tgrminaly dostaly do rezimu
klasickych vyhernich hracichtigtroji. Neni to nic slozZitého, je to jasna novela. Jaltdme Usgsni, to nevim,

snémovny, [Fedstoupim fed Poslaneckou &movnu stimto navrhem, protoZze neni mozné, aby se
videotermindly za posledniclii tétvrté roku ztrojnasobily, coz jeidledkem tlaku na omezovani vyhernich
hracich pistroji a provozoven, které jsou jimi vybaveny.

Bude pisemnéa odp&d, ale nejlepsi odpadi bude pedklad feznovému zastupitelstvu.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 18.tbzna 2009
C.j.: S-MHMP 211600/2009 S1
Vazeny pane zastupiteli,

k Vasi interpelaci vedci umig’ovani videoloternich terminaha tzemi hl. m. Prahy,
pirednesené na 24. jednani Zastupitelstva hl. m. Rhaéyl 9. 2. 2009, shliji nasledujici:

Loterie a jiné podobné hry mohou byt provozovanyzeo na zaklad povoleni
vydaného fislusnym organem podle zakota202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych
hrach, ve zéni pozajSich gedpisi (dale jen ,zakon o loteriich®). &Sinu loterii a jinych
podobnych her uvedenych v zakoa loteriich povoluje Ministerstvo financi. Obedgka
vydava povoleni k provozovani vyhernich hracitistpoja (dale jen ,VHP*) nateskou nénu
umiseénych mimo kasino, ize podle 8 50 odst. 4 zakona o loteriich provozowanP
regulovat vydanim obeérzdvazné vyhlasky.

V poslednich letech se trh sotggiuje na nové druhy technickych her, k nimzipat
piedevsSim sazkoveé hry provozované na elektromechgstickuletach a centrélnich loternich
systémech. Interaktivni videoloterni terminal (dgen ,VLT®) je koncové zézeni
centralniho loterniho systému, se kteryn¥iyeden funkné nectlitelny celek.



Praxe od nabytidinnosti obec# zavazné vyhlasky. 19/2007 Sb. hl. m. Prahy, kterou
se stanovi mista &as, na kterych Ize provozovat vyherni hraiistpoje, ve z#ni obecs
zavazné vyhlasky. 19/2008 Sb. hl. m. Prahy (dale jen ,0ZV*) ukazupe regulace
provozovani VHP vytv prostor pro umigvani a provozovani novych driuechnickych
her, gedevSim VLT a jinych technickych iZaeni povolovanych Ministerstvem financi podle
8 50 odst. 3 zakona o loteriich. Podle citovanébtanoveni zakona o loteriich pouzije
Ministerstvo financi i vydani povoleni ustanovegasti prvni aztvrté zakona o loteriich
piiméierg, VLT jsou vSak na rozdil od VHP, jejichz provozavanize byt povoleno pouze
na jeden rok, povolovany i na 10 let degu a pedevsSim na mistech, kterd nejsou v OZV
uvedena. Rjeti OZV, ktera se na provozovani VLT nevztahige,tak miji svym &inkem,
neba’ méstskécasti @i ztrat financnich prostedki z provozovani VHP nesou nadale veSkera
rizika spojena s provozovanim jinych hazardnichrtaesvém tzemi.

Koncem roku 2008 a gatkem roku 2009 zaslalo Ministerstvo financi hl.Rraze
cca 30 Zadosti o vyjéehni k utitému mistu, na které byla podana Zadost o vydévolpni
podle § 50 odst. 3 zakona o loteriich. Na tyto Bfidwylo opakova#é scleno, ze povoleni
provozu VLT nebo jiné podobné hry Ministerstvenafici, aniz by byla respektovana OZV,
hl. m. Praha nedopatuje, protoze tyto hryfedstavuji vzdy&sSi hazardni hry bez limitujici
hodinové prohry, nez je tomu u VHP. Postupnyiftiyem tchto tvrdych hazardnich her do
mésta ztrati regulace provozu VHP vydanim OZMjsmysl. Koné€né rozhodnuti
Ministerstva financi jiz neni hl. m. Prazesg@ sctlovano. Z informaci restskychéasti vSak
vyplyva, Zze VLT jsou umigvany nafad novych mist, pedevsSim pak na mistech, kde bylo
provozovani VHP ukateno, resp. zakdzano.

HI. m. Praha se v poslednich letech opakévapadiovalo k novelam zakona o
loteriich, novému hernimu zékonu a v unoru letodnibku k wcnému zarru zakona o
provozovani sazkovych a jinych podobnych heramici pFedkladanych vyjaéni a
uplatiovanych pipominek byl vZzdy uveden poZadavek na upraveni latemze obce
regulovat nejen provozovani VHP, ale i dalSich eaykh a jinych podobnych her
povolovanych Ministerstvem financifgoevsim VLT. V poslednim dopise ze dne 26. Unora
2009 zaslaném nafstkovi ministra financi vedci reSeni otazky provozovani hazardnich her
na uUzemi hl. rsta Prahy jsem upozornil, Ze sasny stav provozovani VLT a
elektromechanickych rulet na Uzemi hksta Prahy je alarmujici. Hl. m. Praha vnima pravni
piedpisy v oblasti provozovani hazardnich her jakel&mevyhovujici a nereflektujici na
technicky vyvoj herResenim by mlo byt bul’ vydani zcela nového pravnihéegpisu, nebo
dusledna novela stavajiciho zdkona o loteriich. Katnstl jsem, Zedkolik navrhi na novelu
zékona pedloZzenych Ministerstvem financi nesplnilée&avani obci, jelikoz jejichifpadné
prijeti by pravomoci obci v dané oblasti nikterakorstilo a negfineslo by Zadnéifjmy do
obecnich rozp#ia z provozovani VLT. Pan nafstek byl pozadan ocinéni opateni, ktera
zamezi vydavani povoleni k provozovéani VLT a jinymbdobnych technickych #iaeni do
mist, kde je na Uzemi hl. m. Prahy zakdzano proxazoVHP, tj. do mist, kterd nejsou
uvedena v filoze OZV. Zarove byl pan nanmistek pozadéan, abygd vydanim povoleni bylo
hl. m. Praha o takovérfizeni informovano a abytipvydani rozhodnuti o Zadosti byl na
vyjadieni hl. m. Prahy brarretel.

Prijeti nového zakona, ktery zpracovava Ministerdtaanci a ktery by rél upravovat
provozovani loterii a jinych podobnych herigpbem, ktery bude vyhovovat i obcim, je
otazkou delSihgasového obdobi. Z tohdidodu hl. m. Prahaijpravuje navrh novely zakona
o loteriich, jehoZ cilem je dat obcim moznost ragal provozovani VLT, obdobrjak je
tomu v sodasné dobu provozovani VHP.



Prosazeni zemy kompetenci k vydavani povoleni k provozovani YIkieré jsou
spojené sifiimem ze spravnich poplaikdo statniho rozgdu, se jevi jako komplikované
piedevsim z tohotd/odu, Ze Ministerstvo financi vydava povoleni kywpovani centralniho
loterniho systému sigobnosti celorepublikovou a VLT, jako koncov&izeni centralniho
loterniho systému, jsou povolovany na konkrétnitanigrovozovani také vramci celé
republiky, ale ve spojitosti na konkrétpovoleny centralni loterni systém.

Na rozdil od VHP neni provozovani VLT a jinych pbdgch technickych zZ&eni
povolovanych podle § 50 odst. 3 zakona o loterdatizeno mistnim poplatkemigstoze
disledky obowinnosti jsou pro obce zcela shodné.

V sowasné dob hl. m. Praha zpracovava navrh novely zakéon202/1990 Sbh., o
loteriich a jinych podobnych hrach, veémn pozdjSich gedpisi (dale jen ,zakon o
loteriich®), a zakona:. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, véninpozdjSich gedpisi
(dale jen ,z&kon o mistnich poplatcich®), jehoZwil je gibliZit pravni rezim provozovani
videoloternich terminél pravnimu rezimu provozovani vyhernich hracidistpoji, a to
v nasledujicich samech:

1) Postup ip vydavani povoleni k provozovani videoloternichrnmimaki bude
sjednocen s postupenti povolovani provozovani vyhernich hracichsgroji. Konkrétré se
navrhuje stanovit v 8 50 odst. 3 zakona o loteyiahy Ministerstvo financiip povolovani
provozovani videoloternich termifigbostupovalo podle ustanoveni § 17 odst. 2, 8 aZ §1
18 odst. 2 a 3 zakona o loteriich. Tato ustanogentykaji opatni znemoiujicich hru
osobam mladSim 18 let, umigvani vyhernich hracichfigtroja v kasinech, hernach a
pohostinskych Zdzenich, zakazu untisvani vyhernich hracichrigtroji v urcitych budovach
a délky vydavaného povoleni.

2) Moznost obce stanovit ob&cmavaznou vyhlaskou mista &s provozovani
vyhernich hracich fpstroji nebo zakazat provozovéni vyhernich hracidistiji na
nekterych veéejné pristupnych mistech se bude ve stejném rozsahu tykabvozovani
videoloternich terminél Konkrétré se navrhuje doplnit zméovaci ustanoveni 8 50 odst. 4
zékona o loteriich o zmoéni k vydani obech zavazné vyhlasky upravujici provozovani
videoloternich termindl

3) Moznost vybirat mistni poplatek, kte& dosud tyka jen provozovani vyhernich
hracich pistroja, bude roz§ena i na provozovani videoloternich termindKonkrétré se
navrhuje upravit 8 1 pism. g) a 8 10a zakona oniulstpoplatcich tak, aby se zcela shodny
mistni poplatek jako za provozovani vyhernich lotagiistroja vybiral i za provozovani
videoloternich termindl

Pokud Rada hl. m. Prahy navrh naé¢mm zdkona o loteriich a zakona o mistnich
poplatcich odsouhlasi, bude navilegloZen Zastupitelstvu hl. m. Prahy k projednani.

Jsem feswdéen, Ze navrhované zmy zakona o loteriich a zakona o mistnich
poplatcich, pokud Parlamegteské republiky noveluijpravenou hlavnim gstem Prahou
schvali, pispeji k regulaci provozovani videoloternich terminah tim i k omezeni
negativnich jew stimto provozovanim spojenych. Pro informaci gestvadim, ZzZe
Ministerstvo financi fipravuje také novelu, kterd je vSak zcela pratoié.

S pozdravem

JUDr. Rudolf Blazek v.r.
1. naméstek primatora hl. m. Prahy

Vazeny pan

Ing. Antonin Weinert, CSc.
Na TrebesSig 24

100 00 Praha 10




