Stenozépis z 18.zasedani Zastupitelstva hl.m.Prahy
ze dne 27. 5. 2004

Prim. Bém:

Damy a panove, vaZené zastupitelky a zastupitelé, vazené pani starostky a
pani starostové, mili hosté, dovolte, abych vas p rivital na 18. zasedani ZHMP.
Konstatuji,Zetotozasedanibylo radn &svolano,bylinan &jpozvanivsichni ¢lenové
ZHMP.Dovoltemi,abychp zipomn &l,Zzetakjakovp redchozichp #ipadechbudeipr ubé&h
dnesniho zasedani p ¥enasen na internetovych strankach ww.Praha-m ésto.cz.

Oznamuiji, Zejsemobdrzel dopis ¢lenaZHMP panadr. MichalaHviz daly,vn  &mz
oznamil, Ze jiz neni ¢lenem politické strany Unie svobody-DEU, a nadéle z tstava
poslancem ZHMP jako neza ¥azeny. Nenivtéto chvili clenem zadné politické strany.

Dale jsem dopisem byl informovan p tedsedou klubu CSSD ZHMP dr. Petrem
Hulinskym, Ze novymimistop redsedytohotoklubujsouJanSlezdkapandr. Vladi mir
Polanecky.

Damyapénové, podle prezenceje vtutochvilina zasedanip ritomno59 clen u
ZHMP, to je nadpolovi eniv &tSina, a zastupitelstvo je usnaSenischopné.

Obdrzel jsem omluvy od panaing. arch. Kasla, kter ysenezl castnidnesniho
zasedani ZHMP zd  avodu jeho osobni angaZzovanosti ve volebni kampani d o voleb do
Evropského parlamentu. Dale jsem obdrZel informaci pd pani zastupitelky Reedove,
kterdse omlouvdadorazinadnesnijednanipozd &ji, stejn &jakopanizastupitelka
Janikova.

Pankol.Chod graseomlouva, zevl1lhopustijednaniZHMP,nebo tsezU castni
jednani valné hromady Prazské teplarenské.

V této chvili si dovolim omluvit pana zastupitele Duba, ktery v tuto chvili
nenip fitomen aje najiném jednani, které se tyka akciovy ch podil @hl. m.Prahy
v energetickych holdincich.

Damy a panové, konstatuiji, Ze v této chvilijsou n eomluveni pan zastupitel
Kanék, pan zastupitel Jirava, nevim, je-li tady pan ko I. Novotny. Pan nam &stek
Hulinsky omlouvéa pana Novotného, Ze p #ijde o hodinu pozd &ji. Neni p ¥itomen také
pan kol. Prokes$ a Rihak.

Damyapanové,dovolimsiobratitvaSipzornostna dvadobrovolniky.Poprosim
pana dr. FrantiSka Hoffmana, zda by byl tak laskav aov &ril zapis a usneseni z
dnesniho zasedani, druhou navrZzenou z odd gleni volenych organ & byla pani
zastupitelka Reedova. S ohledem na skute ¢nost, Ze v tuto chvili neni p ritomna v
jednacimsale, dovolimsivyzvat ¢leny zastupitelstva, zdaby byln ¢kdotaklaskav
a dobrovoln & se p rihlasil k ov greni zapisu a usneseni z dnesniho jednani. Pan
zastupitel Gregor - d ¢kuji. Pan dr. Hoffman a pan zastupitel Gregor se st anou
ov &rovateli zapisu a usneseni z dnesniho zasedéani zastu pitelstva.

Damyapanoveé,obdrzelijstenavrhpo fadujednani.Bu dtetaklaskaviaopravte
si v bodu 16, tisk Z 923 chybn & uvedené katastralni Gzemi. Nema se jednat o
katastralni zemi StraSnice, ale o katastralni tzem iSt reSovice. Omlouvame se za
tento formalni nedostatek.

Déle jste obdrzeli k bodu 14 tisk Z 039. Do bloku informaci vam byl navic
rozdantisk Z 022 - informace ke zprav & Policie CR, Spravahl. m. Prahy, o vyvoji
bezpe &nostni situace za prvni t ¥i m &sice r. 2004 za Gzemi hl. m. Prahy.

Mimo tento navrh po fadu dnesniho jednani vam byl na st l rozdan material,
ktery neni uveden v navrhu po fadu jednani. Tento material projednalarada dne 25.
kv &thaadoporu  cuje,abyvzhledemkd ulezZitostibyl za razennadneSniprojednani.
Vedeni politickych klub @ na jednani politického grémia o této zadosti rady bylo
informovéano.

Tisk Z 045-navrh obecn & zavazné vyhlasky, kterou se m &ni obecn ¢& zavazna
vyhlaSka, kterouse vydava Statuthl. m. Prahyve z n&nipozd ¢&jSichp redpis u.Jednd
seop renesenoup usobnoststatnispravy. Zakonem nam byla delegovéana odpov &dnost
za radu spravnich tkon @, mimo jiné vydavani ryba ¥skych pr ukaz u. S ohledem na
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skute cnost,Zeseryba rskasezénarozbihadoplnéhoproudu,povazujemeza dulezité,

aby nedoslo k administrativnim obstrukcim a p rendSimetutop  Gsobnost Statutem na
mestské  casti.
Pan kol. BlaZzek bude tak laskav a mou informaci je St & doplni. Tento tisk
navrhujeme za raditnapo tad jednani za bod s po ¥. c&islem 5.
Vtétochvilisidovolimotev ¥itrozpravunadnavrhempo fadujednani.Nevidim
nikoho p rihlaSeného. Pozadam kol. Blazka o stru ¢né zd avodn &ni, pro ¢ tento tisk
zarazujeme napo rad jednani az v dnesni chvilia v cem vnimame jeho naléhavost.

Nam. Blazek:

Vézeny pane primétore, vazené kolegyn & a kolegové, dovolil jsem si vdem
rozeslat dopis, ve kterém jsem se pokusil tyto d tvody shrnout.

V zasad ¢ jde oto, Zze pokud bychom odlozili projednavani o mesic, coZ neni
z formalniho hlediska problém, tisk je p fipraven, ale p redevS§imzd 1vodu zakona
oryba tstvi.Jdeoto,Zenoveloup risluSnéhozékonasu ¢innostiod30.dubnadoslo
ktomu, Zetimtozakonembylazpéatky vracenakompet encevydavaniryba rskychlistk ol
na Magistrat hl. m. Prahy, a ¢koli od r. 1963 tyto kompetence vykonavaly m gstské
¢asti1-57. Odtohoto data az do dneSniho dne je t ato kompetence na Magistratu.
Jsmeschopnitoto reSit,alejetozalezitost, kteralogickyp tjdezpatkynam &stské
¢astil-57,jakjetomujiz40let.Kazdydenzp usobujeobrovskouspoustuproblém ol
jak pro Magistrat, tak p redevSimproob  cany Prahy, kte #i misto toho, aby chodili
tam, kam byli zvykli chodit 40 let, to znamena na m &stské casti1-57, musi na
Magistrat. Je to velmi nep rijemné a zbyte &né.

Proto prosim o za razeni na dnesek, protoZe se domnivam, ze tim, ze by chom
Statut projednali dnes a nabyl by G ¢innosti dnem vyhlaSeni, to znamena zitra,

uleh cili a zjednodusSili bychom tim situaci.

Prim. Bém:

D &kuji, pane ndm &stku.

V této chvili si dovolim navrhnout hlasovéani o za tazeni tisku Z 045. Kdo
souhlasiseza razenimtiskunadneSniprojednanizapo radové cislo5?Kdojeproti?
Zdrzel se hlasovani? Pro 58, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl p Fijat.

Budeme hlasovat o navrhu po fadu jednanijako celku. Kdo souhlasi s navrhem
po radu dnesSniho jednani ZHMP? Je n &kdo proti? Zdrzel se hlasovani? Pro 59, nikdo
proti, nikdo se nezdrzel. Navrh po fadu jednani jsme schvalili.

Dovolim si obratit se na vas s navrhem na zvoleni navrhového vyboru ve
sloZzeni:p  redsedaing.Zden ek Kova rik, clenovéing. Karel Matous, ing. FrantiSek
Laudat, prof. ing. Petr Moos, ing. Petr Horak, bc. Karel KoZeluh, ing. Viktor
Pazler. Tajemnikem vyboru navrhuji pani dr. D &V E&rovou, reditelku odboru
legislativniho a pravniho. Ma n &kdo dotaz nebo p fipominku? Nema. Kdo souhlasi s
navrhemnazvoleninavrhovéhovyboru? Jen &kdoproti? Zdrzel se hlasovani? Pro 59,
proti nikdo, nikdo se nezdrzel. Navrh byl p Fijat.

Muazemep ristoupitkprojednavanipodleschvalenéhopo radujednani-tisk016
- soubor rozpo ¢t ahl. m. Prahy. P redkladad nam. Paroubek. Ud &luji mu timto slovo.

Nam. Paroubek:

Vazenédamyapanové,dovolujisivamp redlozittiskZ016ksouborurozpo ¢tua
vlastniho hl. m. Prahy a M C hl. m. Prahy na r. 2004,

Lze konstatovat, Ze bylo schvaleno 58 samostatnych rozpo ctunar.2004,z
toho rozpo ¢et vlastniho hl. m. Prahy byl schvalen usnesenim ZH MP ze dne 18. 12.
a upraven na zaklad & usneseni ZHMP ze dne 26. 2. ve vazb &nap rijatou dotaci ze
statnihorozpo ¢tu, adélerozpo cty57m  éstskych  castihl. m. Prahy byly schvaleny
p tisluSnymi zastupitelstvy M ¢ hl. m. Prahy.

Souborrozpo &t @ zacelé hl. m. Prahu nar. 2004 je navrzen jako sc hodkovy
sobjememp Fijm avevysi37238765tis. K &, s objemem vydaj tvevysi50821372tis.
Ke a s planovanym schodkem ve vySi 13582 mil. K c.

Z planovaného schodku za hl. m. v celkové vysi 135 82606 tis. K ¢ p ripadana
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vlastni hl. m. Prahu schodek 12842 mil. a pro m &stské  casti schodek ve vysi
p resahujici 740 mil. K c.
Z celkového objemu p #ijm 1 ve vysi 37238765 tis. K ¢ p ripada na vlastni hl.
m. Praha nejpodstatn &j8i  cast, toje 29234298 tis.anam gstské  casti 84468 tis.
Ke.

Jenutnézd  wraznit,Zzep revazujida 1novép rijmy, kteréz tstavaji uvlastniho
hl. m. Prahy a na m &stské  céstijsou p revad &ny formou dotace s vyjimkou dan gz
nemovitosti, ktera je vlastnim p fijmem m &stskych  césti.

Celkovy objem vydaj @ ve vysi 50821372 tis. K ¢jerozd  &len mezivlastnihl.
m.Prahuam &stské c&astivnasledujicimpom &ru:42076351tis.K ¢jenavlastnihl.

m Prahu, 8745021 tis. jde na m &stské  casti.

Rozpo ctované vydaje jsou rozd gleny do 10 kapitol. Sumarn & nejvyssi
rozpo c¢tovand céstka ve vydajich je v kapitole 03-doprava.

Zamerime-li se na strukturu rozpo &t & mestskych  &ésti, m  aZeme rici, ze
nejvyssiobjemp rijmové strdnky rozpo ¢tunar. 2004 ¢inip rijaté dotace. Tytvo Fi
téme&r 85% p rijmové stranky rozpo ¢tu. Da novép rijmy cini 12,5 % - to je zejména
dan znemovitosti,azbytek,toje2,7%p redstavujineda niové akapitalovép Fijmy.

Ze struktury vydaj G vyplyva, ze b &Zné vydaje eini
73 % z celku a jsou sm &rovany zejména do kapitol 9, 4 a 5. Kapitalove vyda je pak
¢ini 27 % z celkovych vydaj G ajsoup redevsim spojeny s investi ¢nimi akcemi v
kapitole 8,4,9. Osmtzv. malychm &stskych  séstive svych schvélenychrozpo ¢tech
s kapitalovymi vydaji neuvazuje v ubec.

Schodkovyrozpo  cetsestavilo38m gstskych  ¢asti,tedyzhruba2/3. Vyrovnany
rozpo cetjeuls5m gstskych céstiadm  &stské castisestavily rozpo cetp rebytkovy.
Planované schodky m  &stskych casti jsou kryty v p revazné v &tSin & finan &nimi
prost redkyvytvo Fenymiv minulych letech. M gstska c¢astPraha 3 planuje v r. 2004
ptijeti dlouhodobého av &ru ve vysi 150 mil. K c.

Vplanovanémmschodkuvlastnihohl.m.Prahysepr omitanahradastatnidotace
nap rimé naklady ve Skolstvi ve vysi 5956081 tis. K ¢. Jako ndhrada jsou zapojeny
docasné& volné finan ¢ni zdroje m &sta, které budou po rozpisu statni dotace
Ministerstvem Skolstvi, mladeze a t glovychovy nahrazeny prav & touto dotaci.

Déle jsou zapojeny Uspory hospoda reni zar. 2003 ve vySi 1060573 tis. K .
Cizizdroje-jednéaseoz ustateknevy  cerpanychfinan ¢nichprost  redkazobliga  ¢niho
programuENTNzminuléhoroku,tojejedinycizizd roj,jedinyav &rovyzdroj2335577
tis. K ¢, splatky av gruaodm &stskych  casti - je to rozsahem pom érn & maly zdroj -
18244 tis. K ¢ap revodnevy cerpanych finan enich prost  ¥edk 1 v oblasti investic z
r. 2003 do r. 2004 ve vySi 4700 mil. K ¢. Zd uaraz 1uji, Ze cizim zdrojem zapojenym
dorozpo &tu-nikolinovym cizim zdrojem, ale zdrojem, ktery vznikl vydanimemise
obligaci v lo riském roce, jsou 2335 mil. K .

Tolik Gvodni slovo k tisku Z 016.

Pr. Bém:
D &kuji, pane nam &stsku. Otevirdm rozpravu. Prvnim p rihlaSenym je pan dr.
Hviz dala, potom pan dr. Witzany.

P. Hviz dala:

Vazenypanep redsedajici,vazené damy apanové, vazeny pane p redkladateli,
jet rebadiskusivéststejn & jakojsmejivedlip ¥ischvalovanirozpo ¢tu. Kdyz se
podivame nazakladniukazatelerozpo ¢tuhl.m.Prahy,jenamjasnap redevSimjedna
véc. KdyZ se podivame nap Fijmym ¢&sta, vidime, Ze da novép rijmym é&statvo riskoro
84 %, dotace, které mame v &tSinou od statu, tvo ¥il3%aneda rovép rijmypouze3
%. To znamena, Ze rikame, Ze dneni rada m &sta, koalice, rezignuje na vlastni
hospoda reni a nakladani s m &stskym majetkem. Tim rikame, Ze vytva ¥ime jakysi
feudalni rozpo cet, kam plynou pouze da nové p rijmy ve vysi 84 % a dotace ve vysi
13 %.

Podobn & passivni bilanci nemajianim &sta, kterd jsou na Balkan & cidalena
vychod &.



Alarmujicije, Zzeb &zné vydaje jsoudvakrattak velké protiinvesticim, coz
simyslim, Ze je velmi problematické a do budoucna to zaklada velké problémyico
se tyka rozvoje hl. m. Prahy.

Myslimsi,Zekonstatovat,Zejsmevdluhovépasti ,kterdseneustélezvySuje
adnesznit &zko bude Gniku, nemé cenu zd araz rovat.

Cojet reba ricije,zep ¥iposuzovéanirozpo ctujet  rebasedivatnarozpo cet
standardni metodikou pouzivanoufinan enimiinstitucemi, finan enimianalytikamia
p fedevsim ratingovymi agenturami, které obvykle pouZzi vaji nasledujici ukazatele
ainazéklad &nichndmbylratingvminulédob &snizen:;p  redevSimsejednaoukazatel
schodku rozpo ¢tu ve vztahu k celkovym p #ijm am, to znamen& schvaleny schodek
rozpo c¢tuv ucicelkovymp  Fijm amv procentech. KdyZ se podivame na srovnani Prahy
sve rejnymsektorem,toznamena se statem nebo s ostatni mi velkymi ceskymim &sty,
vidime, Ze je to pro nas velmi Spatné. Vr. 1999 sc hvaleny schodek rozpo ctuv gl
celkovym p #ijm tm byl +2 %, v minulém roce to bylo 24 % a letos je to dokonce 44
%.Toznamena,Zzenar ustzapouhyjedenrokbyl20%,narozdilodstatni horozpo ctu,
ktery byl v minulém roce -16 % a letos je to sniZzen o na 15 %.

Zajimavé je srovnaniostatnimim gsty.Nap r.Brnojevtomtoparametru-19,5
%, Ostrava -7 % a Plze i pouhé
-1%.

KdyZ to srovname s ostatnimi evropskymi m gsty, vidime, Ze Rim ma ukazatel
schodku rozpo  &tu ve vztahu k celkovym p #ijm am -5 %, Barcelona, ktera prozivala
v minulych 20 letech podobn & intenzivni rozvoj jako Praha po r. 1989, ma +5 %,

Florencie -4 %, Zeneva +7 %, Milano -9,5 % a s nami srovnatelna Budapes t-7,6 %.
Kdyz porovnadme naSich -44 % s ostatnimi evropskymi mesty, vychazime z toho velmi

tristn  &.JeSt ¢&jednouzd 1raz 1uji, Ze protiminulémurokuje zderozdilovyrazny ch
-20 %. Obvykla mira ro ¢niho schodku rozpo ¢tunep resahuje obvykle 10 %, Praha je
presahuje 4,5ndsobn &, coZje do budoucna velmi Spatné. NejhorSi na tom je, zeje
tady velmi vyrazny negativni trend, ktery roste v p oslednich letech.

K nejuzivan  &jSim parametr  am ke sledovani zadluzeni m ést je ve vztahu k
celkové vysidluhuvzhledemkprovoznimp Fijm am,toznamendp  rimydluhv  Gc&iro ¢nim
provoznimp #ijm amvprocentech. Prahazaminulyrokjena99%,vr .2002jsme byl
na47 %.V porovnani s Budapesti, ktera je natom p ouze na 39 %, Krakov, ktery na
tom finan ¢né& neni p rili§ dob  fe, je na 59 % a Barcelona vzhledem k obrovskym
investicim adluh m z minula - prosim o spojeni dvou p ¥isp &vk t-je natom daleko
Iépe nez my, je na 77 %.

Jako kriticka mira dluhu ve vztahu k provoznim p ¥ijm am se povaZuje Urove i
sta procent, kterou v tuto chvili dosahujeme. Kdyz jsem cetl c¢islanap relomu
tisicileti, to znamena let 1999 a 2000, m &li jsme velmi vyrazn & lepsi finan eni
bilanci.Myslim,Zepronasjevelmialarmujici,ze Prahajenatomskorotrojnasobn &
hurenezBudapeS tvparametrup ¥imydluhv  agiro &nimprovoznimp  #ijm timaBudape$ t
na tom neni podle analytik G EIBp riliSdob re.

N &ktera evropska m &sta Urove 1 sta procent p resahuji diky dluhu z 50., 60.

a 70. let. Jedna se nap ¥.0 Rim, Zenevu, Milan, aviak generuje podstatn & nizsi
schodky rozpo  ¢tu nez Praha. Velmi ¢asto se tady argumentuje n emeckymim &sty, kde
tytoparametrytakévelmi castop rekra cuji.Nicmén  &zdejeodliSnasituace,protoze
zatatom &staru ¢istat-bu d zemska vlada, nebo spolkova.

Prahamavsou  casnédob é&vefinan  ¢nimhospoda renidvavelminegativniprvky.

Je do jednak vysoky schodek ro ¢niho rozpo  &tu vysoko nad 10 % ro ¢né& amira dluhu
sep riblizikakekritickéhranici,toznamenapom &rmezidluhemaprovoznimip Fijmy,
ke sto procent am. Kombinacet &chto dvou faktor & adalSi pokra ¢ovani v této velmi
nezdravé politice je pro finan ¢ni zdravi m  &sta a pro dalSi rozvoj Prahy velmi
problematické a do budoucna rozvoj m gstasiln & ohroZuje. Myslim, Ze m uzeme cekat
ve velmi brzké dob & pom &rn & tvrdé analytické zpravy. Jestlize zadluzovani m ésta
bude timto zp  asobem pokra covat, obavam se i zhorSeného ratingu.

Na druhé stran & je nutno rici, Ze neustéle mame dopozita. Od za catku roku
oscilujikolem 17 mld. Vlednuto bylo 16,7, v Unor uop &t16,7,vdubnujeto17,3
mld. Znamené to, Ze m tuzeme zhruba kalkulovat s ¢astkou kolem 17 mid., které je
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uloZzena v kratkodobych instrumentech s pom &rn & nizkym aro  ¢cenim. M &sto neustate
timtoprod ¢lavaminimaln & 2-2,5%. Efektem hospoda feni jsou uslé vynosy zhruba
kolem 350 - 400 mil. K .

Myslim si, Ze toto jsou Udaje pro nas velmi alarmu jici.M  &stobym ¢&loza cit
delatzdrav ~ g&jSifinan enipolitiku. Myslimsi, Ze by bylo namist &,abychomn  &které
neefektivni finan &ni toky zastavili, p tehodnotili, abychom ud ¢lali restrikci ve
vydajové castce, protoZzevn gkterych oblastech nato neméame. Myslim si, Ze zdrav a
finan ¢&ni politika m gla za ¢it uz davno, protoze vytloukame pouze klin klinem.

Pdj cujeme si dalSi a dalsi finan eni prost  redky, rozpoustime v neefektivnich
financich obrovské mnozstvi finan enich prost  redk . Jen naméatkou Ize jmenovat z
minulych let sklenik Botanické zahrady, kde se p avodn & projektovalo 20 mil., a
nakonec investice kon ¢ila na 200 mil. Tak bychom mohli v investicich pokr acovat
dal.

Jet treba rici stop otdzce zadluZzovani. Efektivn &ji nakladat s vlastnim
majetkem, vynakladat vlastnifinan ¢niprost  redky,d ¢&latsidalekolepSicashflow
finan c¢nichprost  redkaasnaZit se efektivn & zhodnocovat majetek - a t uzfinance,
nebom &stsky majetek. Neni mozné pouze feudéln &p rijimatda novép rijmy,dotace od
stadtu a mit na da novych p rijmech pouha 3 %. Myslim, Ze je to pasivni reakce.

Dlouhodob & ohroZujeme rozvoj m gstaod p ristiho roku dale. D &kuji za pozornost.

P. Bém:
DalSim p rihlaSenym do diskuse je pan dr. Witzany. Ma slovo.

P. Witzany:

Vazenypaneprimatore,damyapanové, myslim,zet entotiskmavesvépodstat &
technickycharakter.S ¢itameschvalenyrozpo cetvlastnihohospoda renihl.m.Prahy
seschvélenymirozpo ctym é&stskych  casti.Zdasebytz rejmé, zeti,kdonehlasovali
pro vysoce schodkovy rozpo ¢et hlavniho m &sta, nebudou hlasovat ani pro tento
konsolidovany rozpo ¢et. Na druhé stran & ty, kdo pron &j hlasovali, nebude mozné
presv &dcit ani podrobnymi ekonomickymi rozklady, jak je tad y p redvedl m uj
predrecnik.

Dovolte mi, abych se pozastavil nad jednou procedu ralni zalezitosti, abych
upozornil na ur ¢ité skute  cnosti, které cely nas rozpo ¢tovy proces d elaji velmi
netransparentnim a obavam se, Ze netransparentnost se rok od roku zhorSuje.

Jde o to, Ze jsme od doby, kdy byl rozpo cet schvélen, p Fijali mnoho
rozpo ctovychzm &n.P rijalijsmer tznédotace, za radilijsme miliardové prost redky
do rozpo <&tu a to, co schvalujeme, ma velmi malo spole ¢ného, aspo 11 pokud jde o
globélni rozm &ry p rijm & a vydaj @, se skute  cnym platnym upravenym aktualnim
rozpo c¢tem,snimzdnesm gstohospoda ri.Dostavamesedo casoprostorovésmy  cky.Pan
nam. Paroubek dokonce hovo ¥il o tom, Ze volné prost redky ve vysi 6 mid. K ¢ budou
nahrazenysestimiliardovoudotaciveSkolstviporo zpisuprovedenémvMinisterstvu
Skolstvi. Toto se vSak stalo. Pan ndm gstek ndm  #ik4, Ze to bude, ale ono to jiz
bylo. Zarove 11 jsme dalSi prost tedky dorozpo ¢tuza zadili.

Myslim, ze my, stejn gjakoob cané, mame pravo nato, abychom byli pr ubézné
informovéni o skute &némrozpo <&tu, o skute enych planovanychrozpo ctovychp Fijmech
a vydajich. Upozor nujinap  ¥. nato, Ze nainternetu hl. m. Prahy najdeme pouze
schvélenyrozpo cet.Sou casnyseodschvélenéholiSijakotrhacikalenda ¥,kdejsme
mnoho stranek vytrhli a mnoho jinych stranek vlepil i. Toto ¢ini rozpo  cet
nepr thlednym a nesrozumitelnym pro nas i ob cany.

Zajimalobym &,kdoznésvi,jakéjsourozpo ctovép rijmyavydajeupraveného
rozpo ctuajaky je skute ¢ny schodek. KdyZ si pan Paroubek rekne o Udaje pani red.
Javornické, moznatosd gli,alev &tSinaznastonevidiky nepr thlednostiprocesu.
Myslim si, Ze to je jedna z mnoha v &ci, kterou je t feba zm é&nit.

Prim. Bém:
Do rozpravy se p ¥ed ukon cenim diskuse hlasim ja.
Nemohu si odpustit nezareagovat na velmi zajimavy diskusnip  risp &vek pana
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dr. Hviz  qaly. Velmi rychlé repliky.

StopzadluZzovanijakoheslozcelastoprocent &,otomneninejmensichpochyb.
Nebytpovodnivr.2002,svelkoupravd &podobnostianiav &rodEIBbychomnep tijali.
Od té doby Zadné zadluZovani m &sta nepokra  cuje.

Jsem rad, ze to slySim z vaSich Ust, protoZze nejv &tSi 170milionovy
"dluhopisovy dluh", ktery byl p tijat jako posledni derivat, byl p Fijati vasimi
hlasy. rozumim tomu tak, Ze dr. Hviz dala pro dluhopisy hlasuje proto, protoze si
jev &domtoho, Ze nejsou projidany, ale slouziabudou s louzit nainfrastrukturni
projektyhl.m.Prahy,kteréjsouvitaln &d ulezité.Kdybychtadysed él,takp restoze
heslo stop zadluZzovani je imym heslem, zvedl bych svelkou pravd &podobnostitaké
ruku. Neni to kritika, pane doktore, je to jen kome nt4 ¥. Stoprocentn & souhlasim
- stop zadluzovani.

Efektivn  &jSinakladani s finan &nimi zdroji, to je druhé heslo, s nimz také
souhlasim. V této chvili, kdy se divame na ¢ty ri bankovni derivaty a snazime se
je zajistit tak, aby se hl. m &sto mohlo vyrovnats n &jakymi Urokovymiam gnovymi
riziky, ale aby se také mohlo podivat, zda i po n &kolika letech je struktura
bankovniho derivatu pronasoptimalni, tak je jeden zmalychd  ukaz 4, Zesesnazime
efektivitu hledat. Vim, Ze jako kol. Paroubek ¢ijasnaziseotoifinan enivybor
s U casti pana dr. Hviz daly Neni mozné p rijimat dotace od statu - vytahl jsem
sitézi z vaSeho vystoupeni. Toto konstatovani je ¢ ynické, od statu mnoho dotaci
nep rijimame. Kdybychomp rijimalidotaciod statuvicnainfrastrukturniprog ramy,
na nad razeny dopravni skelet, na vystavbu trasy metra 4C1 a4C2 anasou casti
mestského okruhu, s velkou pravd &podobnosti bychom do av &rovych produkt  nebo
bankovnich derivat & nemuseli jit. BohuZel, dotace od statu jsou velmi skromné. Z
tohoto hlediska jsou derivovany jiné cesty, kterymi mé&sto hledd, jakym zp tusobem
zajistit naprosto kli ¢oveé prioritni infrastrukturni projekty, které na Gz emi hl.
m. Prahy m ¢&ly byt davno postavené.

Souhlasim: stop zadluzovani, efektivn &j8i nakladani se zdroji, bohuzel
dotaci od statu moc neméame.

Méame p red sebout reti vystoupeni kol. Hviz daly. Budeme muset o n &m podle
jednaciho  r&du hlasovat. Trva kol. Hviz dala na vystoupeni? Ano.

Kdo souhlasi s t retim vystoupneim kol. Hviz daly? Kdo je proti? ZdrZel se
hlasovani? Pro 35, proti nikdo, zdrZeli se 4. Navrh nebyl p rijat.

V tuto chvili nemohu si dovolit podle jednaciho ¥adu ud ¢&lit vam slovo,
omlouvamse.Konstatuji,Zediskusebylauzav rena.Davamzav ére c¢néslovopanunam.
Paroubkovi.

Nam. Paroubek:

Cht &l bych v Gvodu ¥ici, co se mi z ¥ejm & nepovedlo v Gvodnim slovu a co
nazna cil pandr. Witzany, ktery m &te dneposloucha-ze smysltohoto materiélu je
technicky. Je to souhrn 58 rozpo &t G tak, jak byly schvaleny. Proto zachycujeme v
pripad & rozpo ¢&tu hl. m. Prahy stav, ktery byl k 19. 12., k termin u schvaleni
rozpo c&tu. Neni to poprvé, co to takto d &lame. To je smysl tohoto materialu.

Smysl materidlu neni m &nit obsah p  avodnich rozpo ¢t @, ale shrnout je do
jednoho ramce.

V8echnyzm ¢&ny, ke kterymdochazi-atobychsecht ¢lohraditk vaSivyhrad &
0 Udajné netransparentnosti - které jsou nad 50 mil ., probihaji timto
zastupitelstvem.Oostatnichzm &nachjezastupitelstvoinformovanove ctvrtletnich
rozborech hospoda  reni.

Pokud jde o pana dr. Hviz dalu, je to legitimni st ret dvou koncepci. Mdme
rozdilné nazory na finan eni politiku m &sta. Ohradil bych se v uci tomu, Ze rada
neusiluje o efektivitu, myslim, Ze opak je pravdou.

Cht &l bych také ¥ici dalSi tézi, Ze cizi zdroje, jak byly zapojovany do
rozpo c¢tum &stavposlednichletech,avyjimkounenianirozpo cettohotoroku, jsou
pouzity vyhradn & na investice strategické povahy tak, jak vyplyvaji ze
strategického planurozvojem &sta, cilize strategickychdokument tazijm utohoto
mesta. Nejsou to investice, které by byly vybirany na hodn &.
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Ze schodku m &sta necelych 13 mid. K & - to neni ¢islo, které je snadno

stravitelné pro ty, kte ¥i ho necht  ¢&ji analyzovat, p redstavuje tém &¥r 6 mld. K ¢
neinvesti  &ni dotace ze statniho rozpo ctu.Vp  ristim roce bude tato neinvesti eni
dotace zahrnutadorozpo ¢tovéhour ¢enidani, bude sou ¢castida novychp rijm amésta.
Jentimtozakrokem,kterym &lbytprovedendavno,sesnizischodekm &stskychfinanci
otém &r6mld.K  &.DalSich5,8mid. K ¢ ze schodkujsouvlastnizdroje m &sta, které
nebyly pouzity v p redchozim roce. To je podstatna castrozpo ctu.

Ve svém Gvodnim vystoupeni jsem podtrhl to, co jse m rikalp *iprojednavani
rozpo c¢tu v prosinci, Zze pouze 2,3 mid. K & jsou cizi zdroje, které byly ziskany v
minulém roce. Nejedna se o novy zdroj, o kterém by zastupitelstvo nev &délo.

Pokud jde o rading m &sta, chci p fipomenout, Ze je
A-.

Pane primatore, mohl by byt klid, zejménav p risali? Chapu, ze n ¢koho tato
otazka nezajima, ale panové by mohli jit konferovat do bufetu.
Prim. Bém:

Omlouvdmse, panendm  &stku. DAmy apanové, obracim se navass kategorick ou
a dob re min &nou prosbou: zklidn &te své dialogy v p redsali  ¢i v postrannich

prostorach jednaciho salu.

Nam. Paroubek:

K tomu, abychom podtrhli vyznam a transparentnost mestskych financi,
rozhodli jsme o tom, Ze budeme podrobovani ratingu jest & druhé nejvyznamn  &jsi
ratingovéagenturykrom &StandardandPoors,kterAnamdalaratingA-,bude tojest &
Moodis. | tento proces sm &ruje k posileni transparentnosti m &stskych financi.

P 7isti m &sic budete mit na stole zprdvu m gsta 0 hospoda reni m é&sta
komentovanou auditorem. P redb &znyvyrok, snimZjsme bylip redb &Zn & sezndmeni, je
velmi uspokojivy. M uzeme tento vyrok vyjad ¥it bez vyhrad k hospoda renim é&sta.

Pokudjdeodluhovousluzbum &sta, protozevevykaznictvirepublikyjsoutyto
pozadavky, stéle se snaZime orientovat podle zakona , kterynamp rikazoval Urove i
dluhové sluzby ve vySi 15 %. Vite, Ze GUrove 11 dluhové sluzby dosahuje 6 %. VSechny
ostatni ¢iselné konstrukce jsou zajimavé, ale myslim si, Ze v tuto chuvili
nerelevantni.

Cht &lbychtaké ¥ici,Zezcizichzdroj u, kteréjsmesiodr.1999vyp aj ¢ili,
byla dokon cenatrasa B metra, dokon ¢enatrasa4C1l metra, m tZzeme zahajit vystavbu
trasy 4C2 metra, dokon ¢ilijsme tramvajovou tra t naBarrandov, je p redotev Fenim
tunel Mrazovka, ¢ilidokon  ¢enajejihozapadni ¢castm &stského okruhu, dokon cenaje
vyznamna cast m &stské infrastrukutury. Vzhledem k tomu, Ze nemame o d statu
dostate ¢né finan  ¢ni zdroje, jak jsou obvyklé v zapadoevropskych metr opolich,
musime jit touto cestou, pokud nechceme p rihlizet ke stagnaci hl. m. Prahy. Ato
tato rada nechce. Cht &lbychp  fipomenout, Ze v minulém volebnim obdobi na trovni
mesta, m é&stskych  casti a organizaci m &sta byly realizovany investice v rozsahu
priblizujicimse 60 mld. K &.Vminulémrocetobylo 13 mid. K ¢nadurovnivlastniho
hl.m &sta Prahy, dalSiinvestice byly v Dopravnim podniku , rozsahlé, souvisejici
predevsim s odstra novanim nasledk @ povodn &.

V tomto roce po ¢itame jen na drovni vlastniho hl. m &sta s investicemi v
rozsahu 21 - 22 mld. K &. Na trovnim gstskych  ¢ésti je to zhruba 2,4 mid. K ¢. Je
tozhruba dvojnasobek objemuinvestic, které byly r ealizovanyv polovin €90. let.

Pokud jde oto, cemu pandr. Hviz dala rikadepozita, myslim, Zze dneSnich 14
-15mid.nau ¢techm é&stanejsou depozita, jsou depozitajenvrozsahu 4 mid. K ¢.
Dokoncerokup  ribudedalSimiliardapodlerozpo ¢tu, kteryjsmeschvalilivprosinci
a ktery dnes potvrzujeme. M uzeme hovo rito5mid. depozit. DalSi ¢éastijsouvolna
likvidita, nebo prost redky, které mame k dispozici a které jsou U celov & vazané
predevsim v oblasti investic.

Myslimsi,Zenikdonevyraziklinklinemvefinanc ichm é&sta,Zenaopakdluhova
politikam &sta je velmi konzervativni tim, jak odkladame castprost redkt mé&stak
tomu, abychomv letech 2009 - 2013 byli schopni dos tat svym jednordzovym zavazk am



vté dob & vrozsahu 20 mid. K c.

Pokud jde o pana dr. Witzanyho, myslim, Ze jsem zo dpov &d¢&l vSechny jeho
pripominky jak k transparentnosti, tak ke zm &namrozpo c&tu, ke kterym dochazi, ze
jsou promitany a zve rej novany ve  ctvrtletnich rozborech hospoda reni.

Prim. Bém:
D &kuji panu ndm. Paroubkovi za zav &re ¢né slovo. Obracim se na p fedsedu
navrhového vyboru.

P. Kova rik:

TiskZ016-navrhusnesenivezn énip redloZzenémradouhl.m.Prahybezezm &ny.
Prim. Bém:

BudemehlasovatonavrhuusneseniktiskuZ016.K dosouhlasistimtonavrhem?
Je n &kdo proti? ZdrZel se hlasovani? Pro 43, proti 4, zd rzelo se 13. Navrh byl
p rijat.

DalSim tiskem za ¥azenym do programu je Z 012 - navrh na poskytnuti z alohy
neinvesti  &ni dotace z rozpo ¢tu hl. m. Prahy pro M C Praha 8. Slovo ma pan nam.
Paroubek.

Nam. Paroubek:

Damy a panové, tvodni slovo k tisku Z 012. M gstskd céast Praha 8, ktera je
nucenapokra covativletoSnim roce v odstra novaninasledk  tp redlo riské povodn &v
oblastip  redevsim bytového fondu, je v sou casné dob & vobtizné finan &ni situaci.
Situace je zavin &na p redevsim praxi vicezdrojového financovani, nebo nutn osti
pouZzit vicezdrojového financovani p ¥i odstra  riovani povod rovych Skod.

Naodstra 1novaninasledk  tpovodnibylypouzityzdrojezrozpo ¢tuhl.m.Prahy,
z fondu solidarity EU, od Ministerstva pro mistni r ozvoj,zp 4 ¢ky od EIB a ze
Statniho fondu rozvoje bydleni. Dokladovani cerpanijevelmislozité aprobihaza
dostizna  &né& odliSnych podminek.

Vsou casnédob &sep ripravujedalSi cerpaniav  éruze Statnihofondurozvoje
bydlenti, které bude nasledn & mestské  casti Praha 8 poskytnuto formou dotace. Do
doby poskytnuti v &ru hl. m. Prahy se navrhuje poukazat m gstské  casti zalohu na
neinvesti  &ni dotace ve vySi 50 mil. K ¢, kterd umozni plynuly pr tbe&h praci na
odstran é&ni nasledk 1 povodni.

Rad bych reagovalnato, co nafinan &nim vyboru zminil Marian HoSek. Myslim
si, Zze s takto pojatou by t formaln & spravnou zpravou, kterou p redkladatel zde
predklada, je ur ¢it & mozné souhlasit, ale je pot eba objasnit vicezdrojovost i
dopady toho, jak se vicezdrojovost chova. Snazil by chsezp ripraveného textu
vyjmoutd ulezité v &ci.

M CPraha8makdispozicinaopravyarekonstrukceby tovéhofonduposkozeného
povodni vice zdroj & financovéani. Kazdy z t &chto zdroj & mé specifické podminky
¢erpani. Jednou z hlavnich podminek gerpéani je spolufinancovéani. U dotace ze
Statniho fondu rozvoje bydleni je minimalni spolufi nancovani 30 %. Pokud to jde
formou dotace p respovod novéUu ctym éstskych — casti soukromym osobam, musi dolozit
soukromé osoby 30 %. Pokud to jde m &stské  casti, m  &stskd  cast musi dat 30 %.

U av é&ru ze Statniho fondu rozvoje bydleni je to 50%. Pou ze v ¢&rodEIB je
mozné cerpat v plné vysi.

Jako prvni byl m &stské  casti Praha 8 poskytut (v &rzEIBaM C Praha8jej
zacala cerpat. AZ nasledn & byl m ¢&stské césti poskytnut av &r ze Statniho fondu
rozvoje bydleni a jako posledni zdroj dotace ze Sta tniho fondu rozvoje bydleni.
ProtoZzeziv  &ruod EIB byly vydaje jednotlivych bytovych dom thrazenyv &tSinoudo
sta procent, nemohl byt av &r pouzit ke spolufinancovani av &ru, ani dotace ze
Statnihofondurozvojebydleni.ProtoZejinézdroje financovanijizm CPraha8nema,
prob &hlojednéaniorestrukturalizacijiz cerpanychzdroj tzEIB.Zjizuhrazenych
faktur, ze sto procent Gv &ru od EIB, bude aZ 50 % refinancovano z v &ru Statniho
fondu rozvoje bydleni. Uvolni se druhych 50 %, kter € budou moci byt pouzity jako



zdroj spolufinancovani zejména u dalSiho pouziti iv &ru ze Statniho fondu rozvoje
bydleni.

| kdyZ je to trochu slozité k pochopeni, poda #ilo se mito snad vysv &tlit.
Pokud ne, budu na to v diskusi reagovat.

Prim. Bém:
D &kuji, pane nam &stku. Oteviram rozpravu k p rednesenému tisku. Do ni je
prihlaSena kol. Sedla ckova, p ripravi se dr. Hviz dala.

P. Sedla ckovéa:

Pane primétore, kolegyn & akolegové, d &kuji za slovo. Pan ndm gstek ukon il
sv jvykladktomutoboduvyrokemslozitymkpochopeni .Takémitop ripadaslozité,
Prvniv &c, kterd mi p ripada sloZita k pochopeni, je v gtavd uwvodové zprav &, Ze
dokladovani  cerpanije velmislozité. Myslim si, Ze se jedna p redevSim o stavebni
prace.Nechépu,cobym ¢lobytslozitého nadokladovani cerpénifinan ¢nichzdroj G
na stavebni prace. Tato v gtam &vd uavodové zprdv & k Zadosti o 50 mil. zarézi.

Dalsiv  &c, ktera se zda zjevna je, Ze vSechny fondy, které pYj cuji penize
neboposkytujidotaci,majivesvychustanovenichk lauzuliotom,zep rijemcedotace
mamit50%,p ripadn &30%vlastnichzdroj u.P redpokladam,Zetatoklauzuletamneni
nadhodna,Zeman  &jakyvnit  ¥nizam &raZzep  usobijakopojistkaproto,abysep rijemce
dotace nedostal do dalSiho zadluzeni.

K tomu, co bylo dnes tady p fedneseno se mi zda, ze je snaha tyto klauzule
o pot ¥ebném procentu vlastniho kapitalu, ktery bude zapoj en, obejit, a to
transakci, ktera je pom &rn & slozitd. Mohlo by se nam stat, Ze na jejim konci n am
nekdo sd &li, Ze je slozité dokladovat jeji gerpani, a toho se obavam. Nebude to
asi popularni opat reni,aleneumimsip tedstavit, Ze bych mohla hlasovat pro bod,
ktery je takto p redlozen.

Prim. Bém:
Slovo ma pan dr. Hviz dala, p ripravi se pan dr. HoSek.

P. Hviz dala:

Véazeny pane p redsedajici, vdZzené damy a panové, myslim si, Ze na$ i
povinnosti, kte ¥i zde sedime je, abychom pro bod zvedli ruku. Uv gdomujeme si, Ze
pot reby v Karlin & jsou obrovské. Je tady velmi Spatny technicky a st aticky stav
mnohaobjekt @.P #ianalyzachvr. 2002 bylo upozor novano, Ze jak v nasledujicich
letech, to znamen& 2003 az 2005, hroziun &kterych objekt avelmit  &Zké technické
zavady vztahujici se n &kdy az k moznosti spadnuti n &kterych objekt G. Kdyz si
uv &domime, kolikrodinvt &chtoobjektechbydli, jakéinjektaze zde byly v pr tbehu
minuléhoap  fedminulého roku &in &ny, myslim si, Ze i kdyZ se hlavni m &sto snazi
viciPraze8chovatkolegialn &,p restonevydalotolikfinan enichprost  redk1,kolik
jsme m &li vydat.

Velmi  ¢astojsemjednal na arovni Ministerstva pro mistni rozvoja tuZpana
ministra PavlaN &mcenebojeho 1. nam éstka lvana Hartmana o tom, aby ministerstvo
uvol tiovalo dostate ¢né finan  ¢niprost  tedky prav & pro Karlin. Myslim si, Ze dnes
nemizZzeme zapomenoutnato, co se tady odehralo v polovi né&r.2002. Chciupozornit
na to, Ze pokud bychom v tuto chvili neuvolnili dal §i finan  &ni prost  redky do
Karlina, nem  aZeme po c&itat ani s dotacemi z p rislusného Ministerstva pro mistni
rozvoj,kteréjsoubezprost ¥edn &vazanynadotacehl.m.Prahy.Mnohoministerskych
Gurednik azapoming,cosetadyodehralovsrpnu2002.Dnesb ychomseproviniliproti
svému poslaneckému mandatu, pokud bychom 50mioliono vou dotaci neodsouhlasili.

Kdybychom v tuto chvili rekli dotaci ne, automaticky rikdme ne i dotaci z
ptisluSného ministerstva. To by malokdo z nas cht él. D é&kuji za pozornost.

Prim. Bém:
D &kuji. Slovo ma pan dr. HoSek, p fipravi se pan nam. Blrgermeister.



P. HoSek:

Nedomnivam se, Ze jsme v situaci, kdyZz mame p redkladany material s heslem
povod riové Skody, Ze jsme povinniautomaticky zvedatruku. Jsmedvaroky popovodni
aje cashled é&tnejennaspravnostp redkladu,aleipoZzadavk t.Myslimsi,Zespravné
vyl ctovani a za  razovani jednotlivyach finan enich zélezitosti i v povod novych
Skodach musi byt "koSer".

Domnivamse,Zecelatransakce,jaknazna cilakol.Sedla ckova,p rivadiur  cité
otazky,jestliskute enétatozalohajedobudoucnavyvazenakorektnimvy ctovanim.
Byla to otazka na finan enim vyboru. Nejsem si jist, Ze to nedopadne tak, Ze to
vSechnopadnenahlavuhl.m.Prahystim,Zeseto rozplynevnaSemdota enimtitulu,
ktery bude tak sloZity, Ze to vSichni nepochopime.

Proto se domnivam, Ze mi neni p resvysv &tleni kol. Paroubka jasné, co bude
nasledovat s naSimi prost redky, které do toho vloZime, zda to Praha 8 v aci nam

vyl &tuje jasnym zp tasobem. O to mi Slo.

Prim. Bém:
D &kuji panu dr. HoSkovi. Slovo mé kol. Birgermeister.

Nam. Blirgermeister:

P rihlasiljsemsedodiskuse,abych sezminilkvydaj ové casticeléoperace,
ktera sice nenip redmetemp redkladanéhotisku, alevdiskusnichp ¥isp &vcichseto
komentovalo.

V prvni tadé& je naprostou samoz rejmosti, Ze finan &nitoky jsou vynakladany
kontrolovatelnymzp asobemazejsountrolovany.Stavebni ¢innostnaPraze8seb &hem
letoSkabudechylitkekonciadomyopravitelnébud ouopraveny.Musimesiuv &domit,
Ze domy maji t ¥i ¢asti - bytovou, nebytovou a spole &né prostory.

Fina ¢ni jednoprocentni v &r Ministerstva pro mistni rozvoj m uze slouzit
pouze pro obnovu bytového fondu. Je dohodnuto proce ntnid ¢&leni, protozZe jinak by
tonebylod  cetn &zvladnutelné.Prozbylou castopravdom  GsehledajidalSizdroje.

To tady bylo vysv &tlovano p  redkladatelem tisku.

Jakpovod riovyvybor,takkoordina ¢nikomise se stavem ¢erpaniprost redk ana
obnovubytovéhofonduvKarlin gzabyva.V  &cjeikontrolnimimechanismym &stastale
sledovana.

Stale z  Gstava 12 nebo 14 dom u, které jsou ve vysokém stavu statického
poskozeni. Pro tyto domy se zatim jen projek ¢nimzp asobem hledé cesta, co s nimi
déale. Pro obrovskou investici se budou hledat z ¥ejm & jiné zdroje nez tyto, které
smeruji k tomu, abychom co nejrychleji obnovili funkci Karlina celoplosn &. T &ch
12 doma neni p redm&tem t &chto operaci. Tam se budou hledat i cesty komer eni a
spoluprace se soukromym sektorem. Projekty se p Fipravuiji.

Prim. Bém:

Nevidimzadnép rihlaSené, rozpravu mohuuzav ¥it.Nezp  redadmzav &re ¢néslovo

panu nam. Paroubkovi, taZi se pana starosty Noska, zdasip reje vystoupit. Slovo

ma pan starosta M C Praha 8 Nosek.

P. Nosek:
Cht &l bych upozornit zastupitelku Sedla ckovou, ktera tady bohuzel neni
pritomna: kdyz vezmete blechu a zv &tSite ji na velikost automobilu, Eifelovku
nep resko &i. Je trochu rozdil opravovat jeden d ama radov & stovky dom .
Cosetykavyu &tovani-vyud ¢tovaniadohlednadadministrativoujesamoz rejmé
v po radku. To, o cem mluvil pan nam. Paroubek, neni zmatek ve vyu ctovani
jednotlivych praci, ale o tom, Ze jestlize mate vic ezdrojové financovani, je to
slozittp  redevSimsvymobjemem.Nam &stské castiPraha8prob &hlytisicevyb &rovych
rizeniajsoutamstovkyfirem,moznétisice,které provad ¢&jiopravy.Jetonesmirn &
slozita zalezitost. To ale neznamend, Ze bychom m &li co se tykéa oprav v Karlin &
problémy s vya  &tovanim nebo bylo v nepo radku.
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Prim. Bém:
D &kuji. Zav  &re ¢né slovo mé& pan nam. Paroubek.

P. Paroubek:

Navazal bych na pana storostu v odpov &di pani mgr. Sedla ckové. Doufam, Zze
ji slySi na jiném mist &, kdyz ji nevidim tady fyzicky p ¥itomnou.

Slozitostnenijensohledemna ¢etnostzdroj u,aletakétim,Zzezdrojep Zisly
vrozdilnédob &.Poda rilosenamjezu radovatazavéstdorozpo ¢tuvrozdilnédob .
Kdyby byla moznost soub &hu cerpéani prost redkazlv &ruEIBasou  &asné&ze Statniho
fondu rozvoje bydlenti, tak bychom v tomto problému nebyly. Casovysoub &h cerpani
zdroj wtadynebyl.Te dsetosnazimesrovnatrefinancovanim castiprost redk u,které
byly cerpanyzav &ru EIB.

To podstatné, co se nam v tuto chvili zdd, i p ¥es ur citou stochasti &nost
budoucihovyvojespo civajicivtom,zep resdesetbytovychobjekt ujenaruSenotak,

Ze se vtuto chvili ani nevi, jaké objemy prost redk i bude pot rebatam nalitajak

se bude financovat. Nemyslim si, Ze to nutn & musijitp resve rejnéfinance, p res
financem &sta.Vtutochvilisezd4,zenaopravydom t,jakbylyzahgjeny,prost redky
z Uv é&rovych zdroj G budou sta  ¢it.

Rozhodn & chci odmitnout nazor, Ze se jedna o snahu cokoli o bejit. Tady mam
souhrn vSech proplacenych faktur. Jestli se n ¢kdo z opozice chce souhrnu ujmout
anajitsitamjakoukolifakturu,jsemp resv &dcen,zejsmeschopnijejichu celovost
prokazat. Kdokoli se toho m tzZe ujmout.

D &kuji panu dr. Hviz dalovi za nazor. Cht &lbychzd uaraznit, Ze se nejedna o
jednorazovou dotaci, ale o zalohu v rdmci ro &ni dotace Prahy 8. Nejednéa se o
navyseni, jde jen oto, aby se Praha 8 dostala d rivekpen &zuamzro ¢&nidotace nez
tak, jak maji nabihat.

Pan dr. HoSek hovo 7il o korektnim vyu gtovani. Jsem p resv &dcen, Ze jsme
schopni doloZit korektni vya ¢tovani. Znovu opakuji nabidku.

P rijetiav &r uod EIBaze Statnihofondurozvoje bydlenijest g zesililotlak
na hospodarnost. Tyto instituce vyZaduji podminky p ¥i likvidaci faktur, které
nejsou b &zné, takZze podminky jsou nadstandardni. Domnivam se , Ze i toto je na
podporu tvrzeni, které jsem m ¢l nan ¢&kolika mistech vystoupeni, Ze se jedna o
naprosto korektni p Fistup.

Prim. Bém:
D &kuji. Obracim pozornost na p fedsedu navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Ktiskuz012navrhusnesenivezn énip redloZzenémradouhl.m.Prahysterminem
1. 6. - jinak beze zm én.
Prim. Bém:
Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Kdoje proti? Zdr Zelsehlasovani?46-0-11.
Navrh bylp  zijat.
P ristoupime k projednani tisku Z 065. Pan nam. Paroub ek-navrhnauvoln éni
casti rezervy pro m gstské  casti Praha 14-57. Pane nam &stku, mate slovo.

Nam. Paroubek:

Damy a panové, p redlozeny materidl navrhuje reSit finan eni kryti
investi  ¢nichpot febm é&stskych  castihl. m. Prahy Praha 14-57 zrezervyrozpo ctu
vlastniho hl. m. Prahy nar. 2004, kter& byla k tom utod celuvytvo renave smyslu
usneseni zastupitelstva z 18. 12. minulého roku, co Z bylo usneseni sm grujici ke
schvaleni rozpo &tu hl. m. Prahy na r. 2004, ve vySi 500 mil. K c.

Pro dosaZeni co nejv &tSi miry objektivity p ¥i posuzovani pozadavk ol
p tedkladanych jednotlivymi m gstskymi  céstmi na kryti jejich investi cnich pot reb
bylusnesenimrady hl. m. Prahy ze dne 30. 3. schva lenpostupm  &stskych castip #i
uplat novani zadosti o investi &ni dotace z rozpo ¢tu hl. m. Prahy a zp usaob jejich
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vyhodnocovani na drovni hl. m. Prahy.

Ve smyslutohoto postupup redlozilyM  Cproprvnikolovyhodnocovanizadosti
vcelkovémobjemul715mil.K &,ztonoM  CPrahal4-57 kterébylyposuzovanyvobjemu
1173mil.K  &.P rehled podanych Zadosti uspo radanych podle jednotlivych m gstskych
castijep ¥iolohoud tvodové zpravy.

Ve smyslu schvaleného postupu byly p redloZzené pozadavky m  &stskych  casti
nejprve posouzeny avyhodnoceny v &cné&p rislusnymispravcirozpo &tovych kapitol a
nasledn & konzultovany se mnou jako gestorem za oblast finan &ni politiky m ésta.

V celkovémkontextu byly projednavany vesSkeré upla tn &népozadavkym &stskych
¢astinaoperativnichporadachvedenim &staadalevefinan enimvyboruZHMP.Kone  ¢né
zav &ry byly zpracovany do materialu rady hl. m. Prahy, ktera jej svym usnesenim
z18.5. odsouhlasila. Odsouhlasila snizenirezervy kapitoly 10 o celkovou céastku
378143tis.K ¢ stim, Zeformouinvesti ¢nichdotacip tjdenaM C sastka343643tis.

Ke. Jednotlivé investi eniakcem &stskych casti  c¢len &népodle kapitoljsouuvedeny
v p riloze ¢&. 2 usneseni.

Déleo  c¢astku29,5mil.K ¢ bude navysenrozpo cetkapitélovychvydaj todboru
mestského investora. Jedna se o dotace, které budou v yuzity na tzemi p rislusnych
mestskych casti a v jejich prosp &ch. M é&stsky investor je uz historicky u
rozséhlejSich investi &nich akci investorem.

O castkusmil.K ¢jenavrzenonavysSitkapitalovévydaje TSKnaakci sv &telna
signalizace na k rizovatce  CeskobrodskaaB  &chovic natzemiM ¢ Praha-B &chovice. O
tuto dotaci také zadala p ¥imo M C Praha-B &chovice.

Po projednéni ve finan &nim vyboru bych rad zd arazniln  &kolik skute &nosti.
Postup, ktery byl schvalen radou, umoz rioval, aby tyto dotace byly projednavany a
schvalovany az v cervnut.r. Z rady d tvod & se domnivam, Ze je dobré, aby byly
projednanyom  é&sicd rive,zejménaproto,Zeplatinovyzakonove rejnychzakézkach,
Ze tento novy zakon bude moZzna poprvé m gstskymi  ca&stmiuplat  rovan. Vyzada sito
ur cité  casové naroky a je tedy vhodné, aby co nejd rive tento proces prob ehltak,
aby byl odpovidajici ¢as na realizaci t &chto investi &nich akei.

Myslim si, Ze novy zp tsob projednani, ktery vychazi d usledn & z resortni
tvorby rozpo  c¢tu, se osv  &dcil. Po diskusi, do které se zapojilo n ekolik
predstavitel G opozice-pandr. HoSek, panimgr. Sedla ckovdapaning.Ka nak- na
sch azi finan  ¢niho vyboru jsme se dohodli, Ze bude opozice spolup racovat, nebo
dokonce p redloZi nam &ty, jak stanovit ur ¢ita pravidla pro ¢erpani investi &nich
dotacivp  riStich letech. Je pot reba zd uaraznit, Ze takovouto iniciativu vitam.

Prim. Bém:
D &kuji, pane nam &stku. Oteviram diskusik p rednesenému tisku. P rihlasenje
pan dr. HoSek, p Fipravi se pani mgr. Sedla ckova.

P. HoSek:

D &kujizato,zem & pannam &stekvyvolaltim, ze rekl, ze budeme p redkladat
n&jakou ramcovou dohodu, jak postupovat dal. M élobysetod glat radnymzp asobem.
Kritika na finan &nim vyboru, kteréd nebyla jen z ¥ad opozice - to musim zd araznit
- byla o tom, jakym zp usobemse p redklada tento materidl. Jsem pam &tnik a myslim
si,zese,bohuzel,jinymzp tusobemnep redkladal.Vzdyckytobyladohodapoliticka,
dohodaotom, jak se zbytek pen &z, které mame k dispoziciakterych je nedostatek,
rozd &li.Pakjetootom,kdomav &tSisilu. Myslim, Zze senafinan enimvyborutaké
ukazalo, Ze nejen nazor opozice je takto strukturov an.

Domnivamse, Ze p redkladvyjad  fujejentzv. politickou dohodu otom, kdo ma
v &t8i silu. Chcito ilustrovat na jednom p rikladu. Kdyz se podivame na p redklad,
rozd &lujeme myslim 378 mil. K ¢,aztohovicenez10%je projednum gstskou cast,
atonevjednékapitole, alevet rechnebo ¢ty rechkapitolach.Jednam gstskd cast
-jetoM C 22 - dostava tém &r 40 mil. K ¢.Jetonepom  &r. Domnivam se, Ze rozvoj
tétom &stské céstije ur ¢it & zapot rebiaZzetour ¢it & bude spravn & investovano,
ale v podobné situaci je dalSich 43 m gstskych  ¢asti, pro které to rozd élujeme.
Myslim si, Ze je tam nepom &r. Chybi tam zé&kladni Gvaha o tom, jak chceme pot reby
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objektivizovat. To musi ud &lat organy tohoto m gsta,p risluSniradniap redlozit

namstrukturup rerozd ¢lovani.Dotédobytobudevzdycky politickérozhod nutivice
nez rozhodnuti technokratické. A to je Spatn &. Proto pro tento material hlasovat
nebudu.
Prim. Bém:
Pani zastupitelka Sedla ckova, p ripravi se kol. Mach.
P. Sedla ckovéa:

P ripojimsektomu,co rikalkol.HoSek.Nafinan enimvyborujsmevystupovali
k tomuto bodu a vyjad rovali jsme naSe p ripominky p  ¥edevSim vzhledem k tomu, Ze
nejsoudefinovanajasnaobjektivnipravidlaproroz de&lovanidotacinamensim &stské
cA4sti.

Dozv &délijsmesevpr tb&huzasedanifinan enihovyboru, Ze jedna z hlavnich
sil,kterdrozhoduje otom,kampenizep ujdou,jelobbing,coZzm g&zasko cilo. Rikala
jsem na finan enimvyboru,p  restoZe jsem zato byla pak vyplisn &na, Ze si myslim,
Ze lobbing do komunalni politiky nepat ¥i, Ze pat ¥i do vySSich sfér politiky a Zze
v komunalni politice, kde se rozd ¢luji penize, které vznikly jako da novy p rijem
zdaniob c¢anutapotazmo z celé Prahy, jet reba, aby existoval do maximalni mozné
miry objektivizovany systémrozd &lovanidotacipomocijakéhokoliukazatele, ktery
rada stanovi. Umimsip redstavit, Ze tom uZebytpo cetobyvatelm &stské casti, a
pak ukazatel na hlavu, p ¥ipadn ¢& jiné koeficienty, ale nem Ze to byt vysledek
lobbingu. Tomi p fipada na komunalni Grovni nep Fipustné.
Prim. Bém:

Pan zastupitel Mach, p Fipravi se pan ndm. Blrgermeister.
P. Mach:

Damy,apanové,zdasemi,zezasadn &nenispravnévyjimatzfinan &nipodpory
radnicePrahy1-13.lobyvatelét &chtom &stskych c¢astisepodilejinatvorb gzdroj u
hl. m. Prahy. Pokud to takto budeme uplat riovat dale, zda se mi, Ze je to
nespravedlivéprotytom gstské casti.Nap r.kdyZsepodivAmenaseznamjednotlivych
investic, v cemsenap f.liSivym &naoken zakladniskoly v Seberov godvym &nyoken
v zakladni Skole v Praze 10? Je to polozka 238. Tak ovéto d ¢&leni je pro mne
nepochopitelné.

Rovn &Zjepromnezahadoud glici  carameziPrahoul3al4.Podivam-liset reba
narozpo cty, které jsme brali nav &domi v bodu 1, nap ¥. Praha 8 a 9 maji podobné
rozpo ¢ty jako Praha 14. Pro ¢d glici céranenit  ¥ebameziPrahoub5 a6, nebo mezi
6 a 7? Podle mého soudu je to subjektivni p Fistup.

P ripoustim, ze t reban &které opravdu malé m &stské  céastinemohou shromazdit
ur citéfinancenan &které investi eniv &ci. Zdalo by se, Ze dotace je spravna. Asi
ano, ale nem  &li bychom zapominat, Zze kazdad m gstskd  cast mé ur  &ité povinnosti
spravovatsvéuzemi.Jestlizenenischopnatotousp okojovat,m  ¢&lybysehledatjiné
organiza cnistrukturyat rebatytom  &stské castibysem &lypokusitnajitsiln &jSiho
partnerave svémsousedovi. Nap ¥.uzZmametakoveé snahyob ¢anu Sedlce, kte richt &ji
do Prahy 6.

Otazkaje,pro c¢malém é&stské céastitaktoudrzujemep fizivot  &.Jetoopravdu
nutné?

Myslelbych, Ze serezervatvo ¥iproto, aby se pouzilanaskute éné&mimo radné
situacevb &Znémroce. Pokud se nepouzije,nem ¢laby byttakto mikuldSskou metodou
rozd &lovani-kdovick ¥i ¢i,dostanevice,aleZzebysnim globythospoda renotak,
Ze by se jeji podstatna ¢ast mohla dat na sniZzeni dluhové sluzby nebo na ur ¢itou
usporu - fond na ¢istirnu odpadnich vod apod., ale ne touto mikuldSsk ou metodou.
Prim. Bém:

Nam. Blrgermeister ma slovo.
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Nam. Blirgermeister:

Cht &lbychvesvémdiskusnimp ¥isp &vkuzd uraznitto,coz rejm & nafinan ¢nim
vyboru nebylnikdo schopenjasn &dolozita #ici. Trochum &tomrzi. Poprosilbych,
jestlibych se nemohl zu ¢astnitjednanifinan ¢niho vyboru z titulu své kompetence
vztahum &stakm &stskym céstem vsamostatné p tisobnosti. Penize to toho vysostn &
pat i.

LetoSni rok je zcela pr tlomovy ve vztahu k zachazeni s drobnymi dotacemi
k m &stskym castem. D rive bylo takové pravidlo, Ze Zzadné penize na za catku roku
nebyly, b  &hem roku se cestou lobbingu jednotlivi starostové d ostavali az ke
zdroj uam,kteréseb ehemrokuukazovaly,Zeexistuji,apakn &jakoudalSitechnikou,
kteroup redepisuje zakon a Statut, se jim tyto ¢astky schvalovaly a p rid &lovaly.
Letos jsme schvalili v vydajové gastirozpo  &tuucelenou ¢astku, kde jsme rekli,
Ze tyto penize budou k dorozd ¢leni na investi ¢nipot rebym &stskych  césti. Dnesni
tisk se touto polozkou zabyva.

Rada schvalila jasna pravidla, co majim gstské  céstidolozit, pokud o tuto
castkuzadaji,tojestavsvychu ¢t a,p ripravenostakce,schopnostakcirealizovat
s pomoci jediného dota ¢niho titulu v konkrétnim ¢ase. Tuto Zadost Zfiltruje
p rislusny radni tak, aby ji dal do kontextu s rozvojo vymi cili celéhom &sta, jak
ma ve struktu re své kapitoly a kterou je vazan plnit usnesenim za stupitelstva.

Takto profiltrované Zadosti teprve dostava finan ¢ni nam &stek a primator,
radaprojednavéaazastupitelstvobu d'schvali,neboneschvali. Tentojemodelletos
novy, nikdy takto objektivizovan nebyl.

Kudy se vedla cara? N &kudy se vést musi. Caravedlamezi13- 14 nazaklad &
v &tSinovéhovysledkudiskuse. Jist &mohlavéstmezil4-15,mezil5-16.D tlezité
je,zeM C1-13konzumujip riblizn &€80%p fijm & mé&stskych  &astivecelku, v tisku
¢.lsitom uzete zkontrolovat, a vynakladaji 90 % investi ¢nichndklad 1 méstskych
¢asti. Jetoke kontrole. Pokud tytom gstské castin  &kterymcil ~ tmnemohou dostat,
jejich objemy rozpo ¢tu na to nesta ¢f, neni to Uloha této ¢astirozpo  ctu ve vySi
zhruba300-400 mil.ro &nég, alejetoulohaspoluprace silnéhom &stskéhorozpo  &tu
sesilnymirozpo ctym é&stskych castiavtétospolupracipakdosahovatjednotlivych
rozvojovych cil . Tady jde o spolupréaci resortnich kapitol m gstskéhorozpo  ctuse
silnymi a svébytnymi rozpo ¢ty m &stskych  casti.

Souhlasim stim, Ze tento model nem uzez ustatkone ¢ny,jsemrad, Ze diskuse
budepokra covat,protoZzesamvidim,zen gkterém &stské castijsoutakmaléan &které
maji tak objektivni naléhavé investi ¢nipot  reby, Ze diskuse hledat ve financich
ur cité prosr  Gstové impulsy je velmi uzite ¢nd. Vitam ji a jsem zastancem hledani
takovychimpuls t.Musimesiuv gdomit,Zemaji-liseslou ¢itdv. &émestské  casti,tato
energie semusizdrojovatvem gstskych  castechanevzastupitelstvu. Tentoproces
neni mozny takto pouZivat a nastartovat, byl by v r ozporu se zakonem.

P redkladanytiskjevtomtozastupitelstvutaktoproj ednavanpoprvé,protoze
se zcelazm ¢&nilp Fitup k investi eénim pot ¥ebam malych m &stskych  &asti - hledani
jejichzdroj u,filtracejejich pot rebamoznostim  &staahledanicest,abyzjejich
pot rebbylyvybiranyty,kteréjsousynergickymefektem scili,kteréjsouobsazeny
v jednotlivych kapitolach schvéleného rozpo ctu.

Prim. Bém:

Damy, a panové, plati staré ceské p rislovi pro dobrotu na Zebrotu. Poprvé
v novodobé historii rada hl. m. Prahy se odhodlala v procesu p rerozd &lovani
rozpo c&tovérezervyobratitsevnaznacich, alevdalekot ransparentn  &jSimprocesu
nez tomu bylo v p fedchozim obdobi. Mrzi m &, Ze zde neni pani zastupitelka
Sedla ¢kova, kteravzneslakategorické stanovisko odmitnut itohototiskuseslovy,
Zejetonespravedlivé,b thvi,jaktovznikalo,moznan gkdozalobboval,alobbing,
to je nemravny proces.

Rad bych promlouval ke kol. Sedla ckové a mrzi m &, Ze zde neni. Budu
prost rednictvim vas k ni promlouvat.

Lobbingem nazyvame lecos a kazdy si pod tim dovede p redstavitn  &cojiného.
Je nap f. lobbing to, kdyZ se starosta nejmenované malé m &stské  casti obrati na
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primatora hl. m. Prahy a rekne: Hrozn & bych pot #eboval, kdybyste nam pomohl s

kanalizaci. Nebo kdyZ se jiny nejmenovany starosta nebo starostka malé m &stské
¢asti obréati na priméatora gindm &stkaa rekne:pot febovalabych opravitSkolu, na
nasimalém ¢&stské céastijeSkolahrozn &d ulezitaavsichnise nanikoukaji,aokna

jsou straSna. Do Skoly nam zatéké a v zim & jsou nédklady natopeni velké. Toto je

lobbing, ale je to legitimni lobbing. Na lobbinku t ohoto typu neshledavejme nic
Spatného.

Lobbing probiha - rozumime jim p firozenou pot  tebu starostek a starost u
mestskych  &asti obhajit si svou porci bramborové polévky.

Transparentniproces, kekterémujsmep ristoupilivtétochvili,jejinynez
tomu bylo v minulosti. V minulosti tomu bylo tak, 2 evpr utb&huroku sistarostové
n&codohodlisnam éstkemParoubkemnebosn gkymjinym.Spanemnam.Blrgermeisterem
senamtonelibiloa reklijsmesi,Zejetonerovnéanespravedlivé. Tak p richazime
s tim pro dobrotu na Zebrotu.

K panu zastupiteli Machovi. Ano, je to mikulasSska nadilka. VZdycky kdyz
prerozd &lujeme ze spole ¢ného pytle, nakonec se dostavdme k p Fevisu poptavky nad
nabidkou.N  &jakyprincipp rerozd &lovanibylzvolen.Zetom uzemenazvatdobrodinim,
mikuldSskou nadilkou nebo p rirozenym systémem p  rerozd &lavani - s tim s vami
souhlasim,alen &jaky systém spravedlivéhorozd &lovéanijest g¢natomtosv &t &,kdyz
rozd &lujeme z méla a mnoha p rijemc um, nelezen nebyl.

Kdyz se podivate na systém p rerozd é&lovani statni rozpo ¢et versus obce,
zjistite, Ze Prahanan &m trati tak, Ze dostavéa p riblizn &€28%zda novychvynos 14,
kterévPraze vzniknou.M tiZzeme rici, Ze se Prahachovéasolidarn &, alestatsev aci
Praze chovéa nespravedliv &. Praha doplaci na chudsi regiony a obce.

KdyZsepodivatenasystémp rerozd &lovaninaosehlavnim éstoPraha-m &stské
casti, zjistite, Ze jsme daleko spravedliv &jsi. Na urovni da novych vynos 4, se
kterymim @Zeme pracovat, m  &stskym castem jakom  &sto davame daleko vice. V tomto
ohledu starostové velkych i malych ¢asti sinemohou st gzovat. P restoten, kdona
této Grovni da novychvynos Gt &7i,je Prahal, 2, 3, 4,5, 6. KdyZ se podivate do
prvniho tisku, zjistite, Ze rozpo ctové p rijmy se pohybuji na Grovni Prahy 1 - 6
mezi 550 mil. K cazlmid.vp ¥ipad & MC Praha 1.

MC Praha 7 - 13 se dostavaji do horizontu zhruba 100 - 220 mil. K ¢, Praha
14-15jevespecifickémpostaveni, Prahal6-22 sedostavajion &jakou kategorii
nize, a Praha 23 - 57 jsou Upln ¢ jinde. Jinymi slovy - Ize kategorizovat.

Souhlasim s vam, Ze Praha 1 by jist & naSla spoustu dobrych projekt 1, které
by mohly byt z rozpo ¢tu podpo teny. Nap f. Praha 6, kdyz jsem byl starostou,
shromézdilaprojekty vahrnné vysiasi 250 mil. K ¢,atadyrozd ¢lujeme380.N  &jaka
mira spravedlnosti i ve vztahu k da AOVYmM vynos um arozpo c&tovym p #ijm am velkych
mestskych  castiversusmalém &stské casti, kterénatosvymrozpo ¢temnesta ¢itady
byt musi.

Nazav é&r.Prodobrotu-naZzebrotu.Jeto poprvé vnovodob € historiim &sta,
co jsme se odhodlali k takovéto transparentnosti a k takovéto v &tsi mi  re
spravedInosti ve vztahu k malym a da nov & chudSimm &stskym céastem. Je mozné, zez
toho v tuto chvili trochu ¢ouha Praha 22, je to mozné. S velkou pravd &podobnosti
pristirok, jestli se ukaze, Ze tento proces je sprav ny, bude z toho couhatt reba
Praha 18 nebo jin4d. Zkusme byt trochu spravedlivi. Je to apel nejen na kol.

Sedla ckovou, ale snad i na Mariana HoSka, kterému se tot aké nelibilo. Nedivejme
se nato jako na absolutni hodnotu, ale um &jme relativn & srovnavat s tim, jak to
bylo loniap redloni. Pochvalte nas n ekdy.

FrantiSek Laudat.

P. Laudat:

Dovolim si pochvalit pana primatora. Nemam nejmens i problém a vzdycky jsem
zvedal ruku pro to, aby se posilaly penize malym m gstskym  castem. Nedomnivam se,
Ze je to mikulaSska nadilka. Myslim si, ze jeto do bréinvestice. Neni mozné, aby
centrum Prahy protéa celo céstky blizici se milirad & korun, a bohuzel na malych

mestskych  castech nemaji tém &r corozd ¢&lovat.
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Pokud chceme byt evropskou metropoli, nem tZeme mit disproporce v Grovni

infrastruktury, architektury, Zivotni arovni mezi b ohatym centrem, jadrem m gsta
a okrajovymi castmi. Vzpome rite si, Ze ¢asto proti v ali  rady obci byly r tiznymi
administrativnimikrokynatazenydoPrahy.Myslims i,zezhlediskanetakvzdalené
perspektivydokoncednesnilzemiPrahynambudemal éamoznaijakosignalzahranice
Prahy naopak tento systém bude dobry. Je v tom soli darita. Mozna bychom jako
zatupitelénem el rikat,ZemamekrasnouPrahuaukazovatnaPrahul, 2,3an  &které
historické lokality. Bylo by pro nas lepsi, Ze Grov ern Prahybudemepom &rovattim,
jak vypada jeji nejslabsi ¢lanek.

Z&dam vas, abyste podpo zili tento material. Nevidim nic nemravného natom,
Zestarostovén gkterychm &stskych castib  &hajiasnaZisepenize prosebevydobyt.
Véazimsijichvicenezt &ch,kte  rinasvychradnicichned &lajinicapakzd tvod ruji,
jak zla Praha jim nic nep ¥inese na tali Fi.
Prim. Bém:

Alena Samkov4, po druhé se p Fipravi kol. HoSek.

P. Samkova:

Cht &labychsevréatitktomu,co rikalpannam.Birgermeister,Zenafinan &nim
vyborunezazn ¢&lo, Zejetopr ulomova zaleZitost. Zazn gloton  &kolikrat, ale jsou
¢lenové finan eniho vyboru, kte #i to necht &ji vnimat.

P. HoSek:

Souhlasil bych s tim, Ze lobbing malych m &stskych ¢asti je normalni
zalezitost, v tomto smyslu nemam problém. Jestlize vysledkem je ur gita
nevyrovnanost, pak mam pocit, Ze to bylo podléhani ur citymtlak ~ am.

P restoze jsemzvelké m gstské casti Praha6, souhlasim stim, Ze dlouhodob &
je pot reba podporovat malé m gstské  casti, které nemaji dostatek volnych financi
k tomu, aby zainvestovaly své infrastrukturni pot reby. Pot reby jsou az basalni.

V nerovnostipan priméator rikal,ze couhdPraha22,p 7iSt &bude couhatn é&kdo
jiny. Nebude, protoZe na Praze 22 nap ¥. vykupujeme pozemek na centralnim ndm &sti
zal8mil.K ¢astartujemedalSirozvojovyprojekt-p restavbucentralnihondm &sti,
jakjsemsedo cetlvmaterialu.Znamenmato, zep ¥iSt &ztohozasebude ¢ouhatPraha
22, protoZze budeme p rispivat na rozvoj centralniho nam &sti, pokud to nedame do
zakladniho rozpo ctu.

Nechcitokritizovat,domnivamse,zejespravné, abychomzvelebovalim &stské
¢asti, ale abychom zvazovali, co jsou priority, jest likanalizace v malé m &stské
¢asti,neborozvojcentralnihonam gsti.Domnivamse,Zepokudnebudememitvy reSeny
basalnipot  rebym &stskych  &asti, ato kanalizaci apod., do té doby bychom nem eli
takvyznamnymzp tsobempodporovatrozsahlé velké projektyjingychm &stskych  casti.
Tuto vyrovnanost bych tam vid &l réd. Toto byl d avod, pro ¢ jsem to kritizoval.

Prim. Bém:

D &kuji. Kol. Kovéa rik.

P. Kova Fik:

Radbychopravilomyl,Zejeton gjakyp revrat.Totom &stojizdesetletkazdy
rokdorozpo ctuza razujefinan ¢niprost redkypromendim  &stské castiakazdy rok
v pr ub&hu cervna,p tfipadn & kv &tna, p ridava finan eni prost  redky a totéz &ini ve
druhém kolep  red koncem roku. Bylo receno, zejeton &co noveho, co tady nebylo
-tobylovzdyckyad gjesetokazdymrokem. Nenitotransparentn &jsineztomubylo
v minulosti a neni to nic nového.

Pro ty, kte ritadys citaji jablka s hruSkami - Ze mame déat na kanalizaci ,
jet reba sip ripomenout, Ze v dneSnim materialu, kde jsme cetli o technické
vybavenosti financované m &stem, zjistime, Ze tato céastka je jen zlomek toho, co
navystavbuinfrastrukturyivmensich castechtotom &stodava.Tato castkajetém
radov & mensi nez se v jednotlivych kapitolach proinvestuj e na dovybaveni tohoto
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mesta.Mnohozt &chtofinan  ¢nichprost  redk ami #idostejnychm &stskych  casti,které
jsouvtomtopo ¢tu,amnohomi  ridot &chm &stskych casti,okterychzdebylohovo ¥eno
1-13, kterévtomtopo ¢tuuvedenynejsou. Nejv étSiinfrastrukturniakce slouzici
celémum &stu se odehravaji na izemijinych m gstskych  csti - viz metro nebo jiné
¢asti infrastruktury, které jsou pot reba.

JezdespiSejinaotazka.Da novép rijmyjsouzavislénapo ¢tuobyvatel,da nove
vydaje nikoli. My v rdmci m gstafinan  eniprost redkyp rerozd &lujeme jinak nez je
po cetobyvatel. Jetodanotim,Zenam gstskych  castech,kteréjsoumensi,finan eni
prost redky p rerozd &lené podle po ¢tu obyvatel by nesta ¢ily ani na zachovani
existence vlastni m &stské casti. Naklad na vlastni existenci samospravy byl by I
vySSineZfinan ¢niprost  redkyda novérozd ¢&lenénapo cetobyvatelép rislusném &stské
¢asti. Kdybychom takto tvrd & matematicky na to Sli, zjistime, Ze m &sto méa hned
n&kolik m &stskych  césti, které by nebyly schopny vlastni existenci sam ospravy a
mestské  casti zaplatit tehdy, pokud by dostaly pouze finan eniprost  redky, které
jsou zavislé na po ¢tu obyvatel. P rerozd &lujesev  ucimenSimm &stskym castem vic
pro to, aby z ustala zachovéana jejich zakladni existence.

Ztoho vyplyva zp &tny krok, kdy tito starostové p ¥irozen ¢&p richazeji zadat
o dalsi prost redky. Pokud maji mensi m gstskou  ¢ést, na investici nemohou z
prost redk® ziskanych na po cet obyvatel uset ¥it, protoZe jim vlastni chod a
existence m &stské  casti seZere velkou ¢astrozpo  &tu. Jinak tomu byt nem uze.

Zazn &laotazka,zdajerozumnymechanismusvzakon &oobcich, Zze nelze najit
cestu,kdyse rekne dost. Anistatnevi, kdy ricidost,cod &latsobci, kteranema
finan cniprost redkydanépo c&temobyvatelaninaviastniexistenci.Nebudemevt omto
sm&ru nahrazovatto, co statni zakon neumoz ruje. Vtuto chvilinem uzenikdo  Fici,
Ze penize nejsou.

Tadymamemaximaln  &sofistikovanymaterial,jakserozd ¢licca360mil.Pokud
budeme rikat,Ze nejvice dostalaPraha22,neumimeanis ¢itat. I vtomto materiélu
zZjistime, Ze suma prost redk & na Prahu 22 neni nejvyssi. Nejvyssi se ¢tend céstka
jenam &stskou ¢ast40600tis., cozje o5 mil. vice nez na Prahu 2 2. Docelabych
bylrad, zdan &kdo vi, ktera m gstska céasttoje. VSechny po ¢ta re, kte rinapadaji
Prahu 22, upozor nuji, Ze Spatn & s c¢itali. Kdyz to rikaji na mikrofon, m eli by si
toaspo 1 se cist.

Prim. Bém:
Slovo ma pan ndm. Blrgermeister, p Fipravi se pan zastupitel Gregor.

Nam. Blirgermeister:

P avodn &jsemsehlasilsp ¥isp &vkem,kterybudeazdruhou géstitoho,cote d
feknu.

Z&asadn & musim odmitnoutto, com 4jp redrecnik rekl. Systém je zcela novy.

Minule to fungovalo tak, Ze kdyZ starostové n gcopot rebovali,zr tznychzdroj use
dovidali,zeb ¢hemlednaazdubnaseotevirajidalSimoznostikja kymsiinvesti enim
dotacim. Sli za radnim Kova rikem nebo nam. Paroubkem a pak nasledoval ne citelny
proces kon g&ici  ¢itelnym rozhodovanim ve vyborech, v rad & a v zastupitelstvu.
Zmenilijsmeto,p redz¢lali.Jestlikolegoviuniklvtomtosmysluzasadni tiskrady,
dam mu ho k dipozici a vysv &tlim mu ho.

K diskusi o tom, jak které m &stské  sasti pomoci zdroj & mé&sta, které vnimam
jeden celek, odstra nuji staré dluhové zat gze,vnit  ¥nidluh, ktery zd gdilom é&sto
po komunistickém hospoda ¥eni, musime provést pe ¢livou analyzu vydaj a v
jednotlivychkapitolach.Myslimsi,zen gkterém &stské casti,ihodn &malé,vnit ni
dluh odstranily dikym gstskympen &zumvelmiefektivn gan &kterécentralnim &stské
casti-sta ¢ise podivatnaPrahu 6 aoblast pod Bilou Horou - natyto akceteprve
cekaji. Dnesni tisk souvisi jen s tim, Ze n &které m ¢&stské  casti maji viastni
energii, vlastni investi eni cile p ¥im&rené jejich moznostem a rozsahu jejich
rozpo ¢tu a pot rebuji k dosazeni t gchto cil & pomoc dota &nim titulem,
spolufinancovanim nebo Uhradou na velké akce. K upl né analyze - diskuse se vede
prip riprav &rozpo c&tu-muselibychom zapo ¢itatzhruba 1,5 mld. K &, které jdoudo
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technickévybavenostip revayn émalychm &stskych  séastiprost rednictvimkapitoly01,
02an &kdyi08.

Posledni pznamka k Uh ¥in &vsi. Nejde nic m &rit jednim metrem. V minulém
volebnim obdobi se zahajil projekt vystavby p ¥irozeného centrav Uh ¥in &vsi. Bylo
todobrérozhodnutijakuh ¥in &vskéradnice,takm &sta.Uh fin &vessestalaspravnim
centrem obrovského Uzemi vychodu Prahy a p ¥irozené centrum je zapot rebi. Jeho
druhou etapu vystavby, ktera se chysta, ve své kapi tole také podporovat budu. Je
to logika v &ci, pro ¢ méastsky rozpo et své investi eni céstiv bec ma.

Prim. Bém:
Pan zastupitel Gregor ma slovo, p ripravi se pani Sedla ckova.

P. Gregor:

Damyapanové,sp rekvapenim musim konstatovat, Ze jsem tuto diskusit rochu
¢ekal a malinko sv &dei - bez urdzky - o neznalosti rozpo ¢tu. Toto je prvni etapa
cerpénischvéalenérozpo ctovékapitolyvevySi500mil.K ¢nainvesti ¢nipomocmalym
mestskym  céstem, které velikosti svého rozpo ¢tu nedosahnout na akce v &tSiho
formatu.

Narozdil od kol. Kova tika jsem nebyl v minulém zastupitelstvu, ale také s e
domnivam, Ze takto jasny a ¢itelny nastroj je tu poprve.

Nafinan cnimvyborum &mrzelo,vysv &tliljsemto ajako mistop redseda rekl,
Zetovyplyvaze schvélenéhorozpo &tu. Lobbovani starost @ je normalni, standardni
projevjejichodpov &dnostikzajmujejichmalychm gstskych  casti.Moznébylatrochu
chyba, ale rekl jsem, Ze jestlize se starostové dohodlis p zislusnymiresortnimi
radnimi, nemam problém s tim, Ze to finan &ni vybor bere nav &domi. Jist & by bylo
moznéspravedliv  &jSi-tojeale o procesu hledanispravedinosti, kt ery nefunguje
obecn ¢ jasn & a citeln &, nefunguje ze statu sm &rem k obcim. Jsem druhé obdobi
predseda finan  &niho vyboru Prahy 1. KdyZ se podivéate, Praha 1 toho zm é&stského
rozpo ¢tu mnoho nedostava s poukazem, Zze mame velké zdroje . Mohl bych tady
argumentovat v &cng, finan  ¢né& a technicky tim, jaké jsou pot reby v historickém
centru. Ml ¢ime, nelibi se ndm to, sk ripeme zuby. Praha 1 je vykladni sk rini
republiky. Jestli si n e¢kdo mysli, Zze sem p rijizd  &ji turisté a nechavaji tady
finan ¢nizdroje,zekterychmaPrahanemalou castprost redk uazesemnejezdikv ali
Praze 1, jste navelkémomylu. Praha 1 by mohla byt hrub &dot c¢ena,protoZe zdroje,
které setvo ¥inajejim tzemi, jsou hrub &vjejineprosp gchp rerozd &lovany.Velké
mestské  casti maji velké problémy, protoZze tam maji velké po &ty osob.

Spravedinostjekategorie, kteranefunguje,auzv ubecnefungujevpolitice.

Neni na tom nic nepochopitelného. Budu rad, kdyz se najdou jasn &jSi mechanismy.
Tentorozpo cetjeur  ¢it &prvninaPraze, kteryjasn & rik4,Ze 500 mil. K ¢jemalym
mestskym  céstem, které to pot ¥ebuiji. Je to o tom najit miru sounalezitosti. Je to

proces, ktery nikdy nekon i

Me&stské  ¢astijsou financovany svymip #ijmy,p terozd &lovacim modelemzhl.
m.Prahy,investicemihl.m.Prahyrealizovanymina jejichtizemi,finan &nimizdroji
poskytovanymizrozpo ctovych kapitol. Toto je dalSi model. Tuto diskusis inechme
na p ristirozpo cet.

S materidlem nemam problém.

Prim. Bém:

Zastupitelka Sedla ¢kova ma slovo.
P. Sedlé& ckové:

Jenkratkouvsuvku. Jakoopozi ¢nizastupitelé sisamoz rejm &uv &édomujeme,ze
jsoum &stské casti, které nemohou financovat své pot reby jen ze svého vlastniho
rozpo ctu, a pak je spravné jim finan &né& pomoci.

Nejde nadm v diskusi o nic jiného, nez aby jim byla tato finan &ni pomoc
maximalni objektivizaci p rerozd é&lovaciho procesu dodana. Toto jsem m &lanamysli

ve svém p Fisp &vku.
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Prim. Bém:
Kol. Habrnal méa slovo.

P. Habrnal:

P riznamse,zekol.Gregorzamne reklto,cojepodstatné.Nesmirn goce 1iuji,
Zepoprvép redembylavy ¢&len &na castkapromalém &stské casti.Kdyzsiuv &domujeme,
corozd é&lujeme,jetozhrubal%zro enihorozpo &tu,ap  Fitom promaloum &stskou
¢ast milion korun jsou velké penize ve vztahu k pen &zam na nase dopravni stavby,
které jsou d tlezité. M &stskd castoce r1uje, Ze dostala to, co ma zainvestovat na
svémvlastnimuizemi,cojevid &t.Myslimsi,Zezadnyzestarost tbysenem ¢&lstyd &t
prijetsi ¥ici o penize. Je to vysledek jeho politické pozice, jeho schopnosti a
proobyvatele malé obcejeton &co,cour  ¢it &zohlednivp ristichvolbach. Usp &sny
starosta umi ziskat penize, umi je racionaln & zainvestovat a v obci je to vid &t.
Tak to mé& byt.

P ¥imlouval bych se zato, aby se ¢astka 500 mil. K ¢ stala stabilni ¢astkou,
kterdkazdoro  &né je davana malym obcim. Proces, ktery mame potvrdit , je naprosto
pr uhledny. Méate p redsebou castky vtisicikorunach - 300tisic, 500tisic, d& se
onichdiskutovat, nenitonic zabukem, jetopr thlednéapodle mnetotak mébyt.

Stavim se celou svou vahou p redsedy vyboru pro infrastrukturu za tento
systém, ktery jsme zvolili. D &kuji za pozornost.

Prim. Bém:
Slovo ma pan zastupitel Kova rik.

P. Kova Fik:

Damy a panové, souhlasim s pisemnym materialem, an i neberu panu nam &stkovi
pocit novatorstvi, jen jsem v materialu novatorstvi nenasel. Objektivni a
transparentni detaily, o nichz hovo zil, nejsouadomnivam se, Ze ani bytnemohou.

Pokud pan kol. Habrnal hovo fiotom, Ze poprvé dochazi ktomu, Ze je castka
vy clen &nap redem, nemohu se divit, Ze to nevi, protoZe je zastu pitelem kratce a
minulyrozpo  cetne cetl.To,Zebyla castkavy c¢len énadop reduvesrozumitelné vysi
ap redem, se stalo v rozpo ¢techvp redchozich letech, atoivletech, které ani
janepamatuji,kdyjsemzastupitelemnebyl,moznak ol.Zaji  cekbypomohl.Minimaln &
vposlednichdesetiletechtakova castkavzdydop  reduvy clen &nabyla.Nebylat reba
ve vySi 500 mil., ale pokazdé v rozpo ctubylavy  ¢len &na castka.

Divim se, jak m uze zastupitel prohlasit, Ze davame penize malym obc im. Je
torozpo cethl. m. Prahy ajednaseop rerozd &ovani v ramci obce. Chapu, Ze se
novina ti pletou v tom, Ze hovo ¥i 0 obcich, ale pokud zastupitel hl. m. Prahy,
ptedsedavyboru,navicuvoln &nyp redsedavyboru,hovo ¥iotom, Zetimtomateridlem
davame castky malymobcim,tak potomuznevim, nazéklad & cehobym ¢lizastupitelé
hlavniho m  &sta vracet své mandaty.

Prim. Bém:

Vidim, ze jsme se dotkli citlivého bodu v politick € historii p redsedy
navrhového vyboru.

Poslednim p  rihlaSenym do rozpravy je kol. Z darsky, jest & se hlasi kol.
Hviz qala. P risp &vky se hodn & opakuji, prosim, abychom mohli p Fistoupit potom k
hlasovani.

P.Z darsky:

Slibuji vam, Ze nebudu opakovat nic, co tady bylo dnes receno,ikdyZbych
seklec cemup rihlasil, zvlast & k vystoupeni pana primatora. Dnes tady vystupuiji
jakostarosta, kteryma5stisicobyvatel. Strasn &semilibi,kdyzsehodinu rezete
oto, co kdo kdy rekl, co kde kdy bylo napsano, a cely material unika pozornosti.
Myslimsi,Ze500mil.jerozumna castka.V  tbecnezavidimm  &stské castiPraha
22ap rejijirozkv &t,p ristiroktot reba ve svém rozkv &tu dostanen  &kdo jiny.
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Je pravda, ze bychom m ¢li udrzet tento trend a pokra govatvn &mdal

Reknu vam posledni v &tu. Kdyz se n ekdy divam na zpravy, jsem rad, Ze jsem
starostanikoliobce, alem &stské castihl. m. Prahy. Kdyz se divamnazpravy, jak
3minutytelevize Novav &nujepozornosttomu, ZevHorniDolniopravilizal ,5mil.
Keskolu,bu  dmehrdinato,Zemametolikpen &z,abychomjemohlirozd glitm  &stskym
¢astem, abychom mohliPrahu zvelebovattak, abychom natobylihrdi, p restozestat
nanas upln & kasle.

Prim. Bém:
Kol. Hviz dala.

P.Hviz dala:

Otazkouz ustava,pro  ctadyvedeme skoro 1,5 hodiny tuto diskusi. Myslim si,
Ze to ma proceduralni charakter. Nejprve o tomto ma teridlu jednalam &stskarada,
schvalilaho,andsledn gon émjednalfinan ¢nivybor.KdyZbudetesledovatportfolio
vystupujicich,90%lidi,kte rijsouvefinan enimvyboru,tadyvystupovalo.Myslim,
Ze p riSt & by to cht ¢lo, aby material sledoval proceduru: nejd rive projednani a
schvalenip  zislusnéhovyboru,tojefinan ¢niho,anéasledn gschvélenim  &stskérady.
Myslim si, Ze by se diskuse odehrala v pr tb&hu deseti minut.
Prim. Bém:

Nikdo neni p rihlasen, diskusiuzaviram. P redavamzav é&re &né slovo panunam.
Paroubkovi.

Nam. Paroubek:

Vn &cembychnavazalnadr.Hviz dalu.Diskuse, kterdbylabohatSineZkdykoli
predtimkrozpo  &tovymmateril am,sm &rovalaspiSekformalnistrancev &ci.Neslysel
jsem jedinou v &cnhou vyhradu k jediné dotaci, kterd je zde navrZzena . Musim to
konstatovat po pom érn & dostdlouho ado zna &né miry konfliktni debat &, Ze debata
mi ¥ila trochu mimo. Cekaljsemv  &cnou dabatu otom, pro ¢ ktera dotace. Takovouto
debatu bych uvital, ale domnivam se, Ze itakto ved enadebata je potvrzenimtoho,

Ze tento proces, ktery byl s v &tSim d uarazem p Fi dprav & rozpo ctu na pozici a
stanoviska spravc u kapitol nez v p redchozich letech, Ze dotace, které jsou p red
vami, jsou spravn & vybrané.

Pandr.HoSekhovo rilopostupuaopravidlech. Mariane,d gldmrozpo ctycely
sv 1) profesiondlni Zivot, stanovit kritéria je skoro n emozné. Kdyz je stanovite
-ur cit & bychom je dokazali formulovat na mist &, jde o jejich dodrzovani. Je to
vzdyckyv &ciur cité vahy vcelku, to znamena s ohledem na mnoho fak tor q, onichz
bylohovo teno,po cinajefinan ¢nimstavemm &stské castiakon  cep ripravoujednotlivé
akce.

Cht &lbych odmitnout, Ze tento material vznikl na zakla d& n &jaké politické
dohody. Jestlitatozalezitostvzniklavdiskusiv ramcifinan  &nihovyboruajestli
jisemn &kdo chce p renéSet, neni tomu tak.

Pokudjdeom gstskou c¢astPraha?20,jetod tsledkemresortnitvorbyrozpo ctu
it &chtouprav.Jaktovidijednotlivi ¢lenovérady,Zejetamnaléhavostinvesti eni
akce, tak tyto navrhy dali.

Ke kol. Sedla ckové. Nenip  rekvapivé, Ze pro to nebude hlasovat. Pokud jde
o lobbing, nevid ¢l bych ho jako zapov &zené slovo. Jedna se o0 osobni jednani se
spravci kapitol. Myslim si, Ze jednani se spravci v cetn & ndm &stka pro finance je
legitimni. Jsem rad, Ze za mnou zaSlo 20 - 30 staro st 1, zasli jist & i za jinymi
¢leny rady, moznéizan gkterymi  &leny zastupitelstva. Cim vic o akcich budeme
vedét, tim je to lepsi.

Co rikal kol. Habrnal - myslim, Ze kazdy starosta si ta kto piSe vizitku a
je podle toho hodnocen ob cany.

Kol. Mach. U M CPrahal-13jet reba jeSt & rici, Ze tytom &stské  casti
zaznamenalynejv ~ &tSimeziro  ¢nindr ustp ristanovenidotacinadrovnilo riskéhoroku,
mezi8-9,3%.Krom &toho, budete-lichtitnahlédnoutdojejichfinan &nisituace,
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podivat se na jejich stav pen &znau ctech, mohuvamto datkdispozici, zjistite,

Ze tam existuje ur cithd ¢glici  cadramezim é&stskymi  céstmi 13 adale. To byl jeden
zd avod 4,pro  ¢jsmetehdytentoprocesnavrhliap rischvalovanirozpo &tujsmetento
usus p rijali za sv 4j.

Cht &lbychp ripomenout, Ze 9 malych m gstskych  sésti nema v rozpo ctuv tbec
investice. Proto tam bylo v tomto roce vymezeno 500 mil. K ¢ nainvestice. M uzeme
mit na existenci malych m gstskych  céstir  1azné nazory, ale v tuto chvili je mame
amamezan &odpov &dnostamameodpov  &dnostzarovnom  &rnyvyvojm  &sta.Rovnom &rny
vyvojm &stabybylnaruSen, pokudbydon ekterychm &stskych  castiinvestice nesly.

Myslim si, Ze jste myslel mikulaSskou metodu rozd &lovani jako ur ¢itou
nadsézku, ktera je v politickych projevech rozhodn & dovolena.

Pokud jde o novost nebo nenovost tohoto procesu, m yslim si, Ze v minulych
letech jsme nejednali nikdy o dotacich prom gstské  castizvlas .V cervnusevzdy
vp redchozichletech jednalo orozd &lenivelkého p rebytku hospoda  #ského vysledku
z p redchoziho roku. Takto o rozd glenipen &z, které byly p rimop rid &lenydop redu
na dotace m é&stskych  cé&sti, jsme nejednali. Jestlize se nam poda ¥ilo posilit
transparentnost, dob re, jestli se nam poda ¥i v dalSich letech posilit
transparentnost, pak jest & lépe.

Kol. Laudét - dotace pro malé m gstské ¢éasti. Dob  re podtrhl, Ze je to nutné
pro rovhom &rny rozvoj m gstskych  casti atedy m &sta jako celku.

Kol.Kova rikhovo rilotom,Zem &stoivminulstidavalo dotace. Cht &lbych
pripomenout, Ze do infrastruktury m &sta v tomto roce jde z rozpo ¢tu 1,6 mid. K e}
-p redevSim pro mensi m &stské  casti.

Cht &lbychnabidnoutjest &jednuv  &c-ktomu,abystevid éli,jaktytom &stské
casti dostavaji dotace, jak jsou navrzeny, mam zde t ¥i stranky, které se mohou
domnozit a mohli byste si je p rilozZit k materialu. Zjistite, Ze mezi m gstskymi
¢astmi 14 - 57, které nedostaly, je nemnoho m gstskych  ¢asti, ajsou tam m &stské

casti, které si o dotace tentokrat nepozadaly.

Prim. Bém:
D &kuji panu nam. Paroubkovi. Slovo ma p redseda navrhového vyboru.

P. Kova Fik:

K tisku Z 065 nebyly Zadné protinavrhy. Navrh usne senivezn é&nip redloZzeném
radou.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s p redlozenym navrhem usneseni? Je n ekdo proti? Zdrzel se
hlasovani? Pro 50, proti nikdo, zdrZelo se 9. Navrh bylp rijat.

Damy a panové, v této chvilim tiZzeme p ristoupit k projednani tisku Z 036 -
navrh na volbu p risedicich M  &stského soudu. P redklada pan nam. Blazek.

Nam. Blazek:

Vazeny pane primatore, vadzené kolegyn & a kolegové, p redkladam standardni
navrhnavolbup risedicichM  &stskéhosouduvPraze.Protinavrzenémutisku prosi m,
abyste vypustili navrh na volbu pana Vladimira Wolf a, nebo t po dohod ¢& s pani
reditelkou odboru spravnich agend jsme se domluvili - protoZe je pot reba doplnit
jeSt & n &které Udaje - na odloZeni volby o m &sic.

Navrhuji vam zvolit dnes za p risedici M  &stského soudu pana lvana Ju #i cku,
pani Hanu LukaSovou, pani Marcelu Senkovou a pani i ng. Janu Svobodovou s tim, Ze
jejichzivotopisymateuvedenyvd avodovézprav  &.VSichnikandidatispl nujivSechny
podminky, kteréjsoustanoveny nap risediciM  &stskéhosouduvPraze.Panp redseda
Mestského soudu sjejich zvolenim souhlasi. Legislati vn & pravnivybortyto navrhy
nasvém jednanivpond ¢li tento tyden projednal a nevyslovil k nim zadné v yhrady.
Prim. Bém:

D &kuji, pane nam &stku. Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi, rozpravu
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uzaviram. Prosim p fedsedu navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Néavrh k tisku Z 036 s vypust &nim pana Vladimira Wolfa v bodu ll, jinak beze
zZmen.
Prim. Bém:

S touto drobnou Upravou budeme hlasovat o navrhu u sneseni. Kdo souhlasi s
navrhem? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Pro 52, proti nikdo, zdrzel se nikdo.

Navrh bylp  zijat.
Tisk Z 023. Slovo ma pan nam. Blazek.

Nam. Blazek:

Vazeny pane primatore, vazené damy a panové, p redkladam navrh na obecn &
zavaznou vyhlasku, kterouse m &nivyhlaska ¢.55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se
vydava Statut, a to v oblasti evidence obyvatel.

D uvodem p redkladu této novely Statutu je novela zakona o evid enci obyvatel
arodnych  ¢islech, ktera byla provedena zdkonem 58/2004 Sb., s chvélena byla 14.
ledna a nabyla G ¢innosti 1. dubna.

Obsah vlastni novely, kterd s G ¢innosti od 1. cervence p revadi n &které
ptsobnostinam  &stské &asti,jevelmijednoduchy,jakjeuvedenovd tvodovézprav  &.
Souvisi to p redevsim s informa enimi systémy ve rejné spravy.

M C Praha-Suchdoluplat Aujeur citép ripominky, které nemohlybytakceptovany
zd tvod 1, které jsou uvedeny vd tvodové zprav &, a proto doporu cujinep  rihlédnout
kt &mtop ripominkdm.VSechny ostatni m &stské st s timto ndvrhem Statutu Zadny
problém nem ¢&ly a akceptuji p renost &chtop usobnosti.

Prim. Bém:

D &kuji, pane nam &stku. Otevirdm rozpravu k p rednesenému tisku. Nikdo se

nehlasi, rozpravu uzaviram. P redavam slovo p  redsedovi ndvrhového vyboru.

P. Kova Fik:

Tisk 023 - navrh usneseni p redloZené radou beze zm én.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 49-0-0.
Navrh bylp  Fijat.

Vtutochvilisidovolimupozornit,Zzedodate en&bylnapo  raddneSnihojednani
zarazen tisk Z 045. Prosim pana ndm. Blazka o stru ¢nou astnid  Gvodovou zpravu.

Nam. Blazek:

Véazeny pane primatore, ddmy a panove, jest & jednou si dovolim pod &kovat za
za razeni tohoto tisku na dnesni program jednani zastup itelstva.

Dovoluji si vas informovat o tom, Ze tento navrh n ovely Statutu jako v
predchozimp #ipad &vyhlasky  &.55/2000Sbirkyhl.m.Prahy,kterousevydavaSta tut,
setykap ¢&tizakon u,kterébylyvletoSnimroce novelizovany,atovod nihozakona,
zékonaovodovodech akanalizacich, zakonaoryba ¥stvi, zdkona o ovzdusiazakona
0 zem &dg&lstvi.

Domnivam se, Ze navrzené p ¥enosy p tusobnosti jsou logické. V n &kterych
pripadech,atouryba rskychlistk &,znovuprojednavané-a ¢koliodr.1963m gstské
¢asti tuto ¢innost vykonavaly po dobu nep retrzitych 41 let, ale prav ¢ zd uavodu
novely zakona o ryba ¥stvi, kterd p usobi velké problémy i mimo Gzemi hl. m. Prahy
-jepot  rebazpatkyp  renésttytokompetencekvydavaniaodebiraniryba ¥skychlistk ol
na mé&stské casti 1 -57. Jsem p resvédcen, Zzed uavody prop Feneseni jednotlivych
ptsobnostizarovn &émé&stanam ¢&stské castil-57jsoudostate enymzp isobempopsany
v d avodové zprav &.

P ripominky m &stskych casti se tykaly p redevSim otazky p  asobnosti k
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registraci pravnickych osob, zem &de&lskych podnikatel u. Prodiskutoval jsem to s

n&kterymi se starost u, kte  rivznéSejitutop ripominku, které navrhuji nevyhov &t,
ale upozor riuji, ze za kv &tento bylo 13 p ripad 1. Jestlize se kompetence p renese
by tsU c¢innostidne vyhlaSeni, nedomnivam se, Ze 0,7 regist race najednum &stskou
castm &si ené& znamenatak zadsadnirozdil v pracovnim zatizeni je dnotlivych G fad.
Tuto zélezitost jsem prodiskutoval s ur cenymi starosty. V &rim, Ze pochopili mou
argumentaci a akceptovali ji. Vim, Zze agenda neni p 7ili§ rozsahla.

Proto si vas dovoluji pozadat, abyste podpo zili navrh novely Statutu tak,
abynabylt  ¢innostike dnivyhlaSeni,toznamend, aby nejpozd gjiod1. ¢ervnatato
ptsobnost p FedevSim v oblasti vydavani a odebirani ryba ¥skych listk @ mohla byt

reSena cestoum &stskych  ¢asti tak, jak je to logické a spravné.
Prim. Bém:

D &kuji. Oteviram rozpravu k p rednesenému tisku. Uzaviram diskusi. Slovo ma
predseda navrhového vyboru.

P. Kova Fik:

Navrh usneseni k tisku Z 045. Dotaz nap redkladatele: nebylo by rozumn &jsi
dat platnost od 1. 6. a zajistit, aby to 1. 6. bylo nejpozd &ji vyhldSeno?

Dnem vyhlaSeni se m uzZe stat, Ze to bude nap ¥. od neb &Zného dne uprost red
tydne. Taktotom uze znamenat, Ze ke kompetenci dojde v neo cekadvanému datu, kdyz

se to zrovna povede.

Nam. Blazek:

Pani reditelka legislativniho odboru mi sd glila, Ze dnem vyhlaSeni je den
publikaceve Shirce hl.m. Prahy,amybudeme publi kovatshirkuk1.6.Nechalbych
tam dnem vyhlaSeni. D gkujizap  ripominku, ale pini to ten U cel.

P. Kova rik:

MuZeme to nechat tak, jak je to zde napsano.

UsneseniZ045vezn &ni,kterématevp redloZzenémtiskustim,zelzeo cekavat,
Ze to bude 1. 6.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni k tisku Z 045? Je n&kdo proti? Zdrzel se
hlasovani? 51-0-0. Navrh byl p Fijat.

Dovolim si p redat na chvili ¥izeni panu nam. Blrgermeisterovi.

Nam. Blirgermeister:

Slovo ma p redkladatel tisku Z 071 - navrh na ¢lenstvi hl. m. Prahy v
mezinarodniorganizaciUnie hlavnichm &stzemiEvropskéunie. Slovop redkladatele
ma pan primator.

Prim. Bém:

Damy a panové, Evropska unie 25 ¢lenskych zemi je novou komunitou, novou
rodinou, novym spole ¢enstvim. Neni asi p rekvapivé pro mnoho z nas, Ze s novym
spole censtvim p richazeji nové myslenky a napady. Jednim z nich je v ytvo zit Unii
hlavnichm &stzemiEU.Vtétochvilidotétoorganizace vstoup ilymetropole, které
jsou uvedeny v p ¥iloze d uavodové zpravy. Pro zajimavost zminim n &které z nich -
Londyn,Pa #iZ, Rim,Stokholm,Koda ni,Brusel,Berlin,Amsterodam,znovych ¢lenskych
stat wtsnadsvyjimkouValetty,BratislavyaPrahyvsSichn izastupcinovych ¢lenskych
stat av EU.

Myslim si, Ze by se sluSelo, aby Praha v této komu nit & velkych metropoli
nechyb ¢&la, a proto sidovolim obratit se navas s ndvrhem usneseniZ 071, kde se
navrhuje, aby zastupitelstvo schvalilo ¢lenstvi hl. m. Prahy v této organizaci.

Nam. Blirgermeister:
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D &kuji p redkladateli. Otevirdm rozpravu k tomuto tisku. Do r ozpravy je
prihlasen kol. Hviz dala.

P. Hviz dala:

Vazeny pane primatore, myslimsi, ze bezpochyby je tokrok spravnym sm &rem.
Cht &lbychse zeptat,conamz ¢lenstvivyplyva? Je zde uvedenro enipoplatek, ale
jakébudekonkrétnizam greninebocosim uzemeslibovatodtoho,zesestaneme ¢leny
tohoto pro nas exkluzivniho klubu, kde si myslim, a bychom samoz rejm & byli?

Prim. Bém:

Zatimtopronasznamendjednuobligatorniv &c-platba ¢lenskéhop  risp &vku.
Jistotu, pokud by tato Unie vstoupila jako Ze nepoc hybn & vstoupi do procesu
spolupodileni se na formovani politik v oblasti str ukturalnich a koheznich fond a
ve vztahu k bohatym region um, protoze vSechny metropole dnes tvo #i nejbohatsi
regiony nové EU, z tohoto pohledu z mé strany nejvy znamng&jSim benefitem bude s
velkou pravd  &podobnosti spole ¢ny tlak na strukturdini a kohezni politiku. Je
zrejmé, Ze velka m gsta a bohaté regiony solidarnim p ristupem k p  rerozd é&lovani
zdroj tizevropskéhorozpo ¢tudotujichudSioblasti. Tytovelké metropole maji radu
spole ¢nych problém @ at uZz se jednd o oblast dopravy, infrastruktury nebo
bezpe cnosti.Vtétooblastisimyslim,Ze EUstélejest &naurovnisvéstrukturalni
a kohezni politiky si to pin & neuv &domuje, nebo mozné uv &domuje, ale ve svych
metodickychmateridlechaveform &p rerozd &lovaniprost redk atopln  &nezohled ruje.
To je pro mne nejvyznamn &jSi argument byt nikoli snad apln & v exkluzivnim klubu
-budetozcelastandardniklub,ale myslimsi,ze sestanepom &rn &silnouskupinou
v bruselskych kuloarech.

Krom & tohosimyslim, Ze 25 metropoli nové EU spolu bude svad é&tnejr  Gzng&jsi
prestiznist rety, které navolnémtrhuvsou casnéabudouciEvrop &budougenerovat
Sance p rileZitosti. Jsem p resv &dcen, Ze tady Praha mé Sancia p rilezitost usp &t
uz diky svému genius loci a diky p ridané hodnot &, kterou Praha mé a kterou nemaji
jiné evropské metropole.

Myslimsi,ZespiSebybylochyboustatstranou.U skupeni,kdebudoucivyhody
jsou v této chvili otazkou spekulaci a Gvah, a mozn a sami budeme mit moznost do
formulovani budouci politiky hlavnich m &st Unie vstoupit tak, abychom z toho

nakonec n é&co m éli.

Nam. Blirgermeister:

Panprimétorodpov e¢delhned.Doufam,Zeprominetemirnénedodrzenijedna ciho
¥adu. Bylo to dopin eni zpravy p  redkladatele.

Dalsim p rihlaSenym do diskuse je pan Kroh.

P. Kroh:

Neméam pochyby o vyznamu Unie hlavnichm &stEU. Jestlize pohlédnu nato, jak
budou zastoupenajednotlivam &sta, panjenBerlinaLondynje zastoupen jinym nez
je primator a zastupce priméatora nebo aspo i radni. P #i vSi Uct ¢ k p redsedovi
zahrani &nihovyborubychseraddotazalpanaprimatora,pro ¢jetomuvp ripad &Prahy
jinak?

Nam. Blirgermeister:

Jelikoz neni dalsi p rihlaSeny do diskuse, davam zav &re cné slovo
p redkladateli.
Prim. Bém:

VyuZzil bych toho, Ze toto ctihodné zastupitelstvo siz fizuje své vybory a
Ze dotaz kolegy Kroha je adresovan mn gjako  ¢lenovizahrani ¢niho vyboru. Rad bych
vyuzil této p rileZitosti a pozadal bych o slovo p redsedu zahrani  &niho vyboru.

Nam. Blirgermeister:
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Do diskuse je jest & p rihlasen jest & kol. Pecha.

P. Pecha:

Vysv &tleni je jednoduché. Tabulka, ktera je p riloZzena, je z posledniho
zasedanitétoorganizace, kterése konalovMadridu vlo rtiskémroceajsoutamjména
zastupc umést,kte  risetohozu ¢astnili. Zatupoval jsem pana primatora. P 7ist &by
se v listopadu v Budapesti m &l z &astnit pan primator. Zastupci jsou vSichni
primato Fi.

Prim. Bém:

Zav é&re ¢néslovo.AZPrahabudelegitimnim ¢lenemtohotospolku,panprimator,
pokud bude moci, za castni se, i kdyz potom bude mozné kritizovan sd &lovacimi
prost redky, Ze jezdi na zahrani ¢nicestyp  rili§  casto.

Nam. Blirgermeister:
Ukon cila se rozprava a m uzeme p rikro cit k hlasovani. P redtim mé slovo
predseda navrhového vyboru.

P. Kova Fik:
TiskZ071-névrhusnesenivezn &nip redlozenémradousterminem1l.6.,aby
to rada mohla rozpracovat.

Nam. Blirgermeister:

Kdoje pronavrzenéusneseni? Kdoje proti? Kdose zdrzel?51-0-0. Navrh byl
prijat.
Prim. Bém:
D &kuji panu nam. Birgermeisterovi za ¥izeni tohoto bodu.
DovolimsivyzvatvaskprojednanitiskuZ951.P redkladanam.Burgermeister.

Nam. Blirgermeister:

Tiskjetechnickéhocharakteru. Tykasekompetence zastupitelstvaschvalovat
splatkové kalenda re dluh anadur ¢itou limitu. V d tvodové zprav & je uvedeno, Ze
souhlas se splacenim dluhu v ubec nesouvisi s pravem vyuzivat dale byt, na kterém
dluh vznikl. U jednoho bytu doslo k vyklizeni a u d ruhého je podana Zaloba na
vyklizeni. Jde jen o to, abychom souhlasili se spla tkovym kalenda  ¥em uhrazeni
zavazku v uci hl. m. Praze, ktery ma U ¢etni podobu a ne funk eni k uzivani bytu.
Prim. Bém:

Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Davam slovo predsedovi navrhového

vyboru.

P. Kova rik:

Tisk Z 951 beze zm &n s tim, Ze termin je 1. 6.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani?
50-0-0. Navrh byl p Fijat.

Tisk Z 957.

Nam. Blirgermeister:

P redkladany tisk se tyka prodeje bytového domu, ktery souvisi s provozem
Domova d ichodc & v He ¥manové Mé&stci. Tento d am obyvaji pracovnici tohoto domova
duachodc u.D umje ve stavu, ktery vyZaduje Udrzbu. Lidé maji zaj emsid tmodkoupit
adaleseon &j starat sami. | reditelka domova d uchodc u tento krok podporuje.

Myslim si, Ze je to velmi uzite eny krok tento d m vymazat z majetkového
portfolia hl. m. Prahy a u ginitn  &kolik lidi pany nad svymi statky a svym bytem.
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Prim. Bém:
D &kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. P redavam slovo p  redsedovi
navrhového vyboru.

P. Kova Fik:
Z957vezn é&nip redlozeném radou.

Prim. Bém:

Hlasujeme o usneseni. Kdo souhlasi? Je n &kdo proti? Zdrzel se hlasovani?
46-1-0. Navrh byl p Fijat.

Tisk Z 030.

Nam. Blirgermeister:

Tisk se tyk& navrhu na schvéaleni aplatného p revodu obytného domu &.p. 230
veVino ri.Jednaseorodinnydomektypuokal-dvojdomek. Podobnyprodejjsmetady
jiz schvalovali. Na zaklad & zasad postupu p fiuplatnémp  ¥evodurodinnych domk aa
bytovychdom tseuznalainvesticevloZzenadozhodnocenip redmgtunajmustavajicimi
najemci, kte ¥i projevili zajem o koupi objektu. Vysledna cena, k terou nabizi, je
cenou soudn ¢ znaleckou, od které je ode ¢ten tento naklad.

Podstatnéje,zeokalyjsoupostavenynapozemcich ,kteréjinym ¥izenimosudu
vlastni spole ¢nost Nejko, s. r. 0., a tudiz pozemek neni p redmgtem prodeje. Pro
nasjetomajetekzcelazbytny,lidétambydli,zit tamcht &jiaosv ujd tmsestarali
vlastnimipen &zijizp ¥edtim. Velmi doporu cuji tento majetek odprodat stavajicim

najemnik am.
Pri. Bém:

D &kuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. P redavam slovo navrhovému
vyboru.

P. Kova Fik:

Tisk Z030- navrh usnesenive zn eénip redlozenémradouspevnymterminem 1.
6.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 48-0-1.

Navrh bylp  rijat.
Material Z 024.

Nam. Blirgermeister:

P redkladany tisk je dalSi etapou pIn éniur ¢itého slibu, které dalo hl. m.
Prahaobyvatel tmLahovic,Zepokudtamp ¥edpovodnivlastnilisv jmajetekavdané
lokalit & ho nejsme schopnip ¥ed podobnou udalosti ochranit, a Zit tam necht gjia
p ralibysisv ujosudneopakovatp ¥imoznédalSipovodni,vyjdemejimvst ricajejich
majetky za kupni cenu stanovenou soudn & znaleckym posudkem od nich odkoupime.

P redkladanych 7 zajemc u v domech bydli, krom ¢ jednoho, ktery je prazdny.
Jedend um siobyvatelé opravili, ostatni zatim ne. Ceny jso uvd uavodoveé zprav &.

Doporu &uji unaseho slibu pomoci't émto lidem timto atypickym krokem z tstat
stim, ze budouci vyuZziti takto ziskaného majetku, kde podminkou kupnichsmluv je
jehouvoln  &niavyprazdn éni,budedélevyuzivanibytovéhofondunjemnimzp usobem.
Vse se bude moci resSit aZz po p revzeti objekt 4, jejich pasportizaci a n &jakého
dalSiho rozhodnuti, s kterym bude zastupitelstvo se znameno. P rislusné vybory
bezesporu dosp  &ji k rozumnému reseni, jak takovyto majetek dale vyuzivat.

Prim. Bém:
D &kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. P fedavam slovo p  redsedovi
navrhového vyboru.
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P. Kova Fik:
Tisk024-usnesenivezn &nip redlozenémradou.Terminl.6. jinakbezezm én.

Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Jen &kdoproti?Zdrzelsehlasovani?51-0-2.
Navrh bylp  zijat.

Z 984,

Nam. Blirgermeister:

P redkladany tisk je d tsledkem Ukolu, ktery zastupitelstvo zaloZilo ve
schvédleném rozpo ¢&tu, a to je realizovat vystavbu bytového domu Cakovice 3.
Projek ¢nip ripravaprobihd.Ukazalasenutnostp riosazovaniobjektuvykoupit cast
zahrady soused 1 tak, aby projekt m &l rozumné ekonomické kontury. Majitelé s tim
souhlasi. Provedlo se odd ¢leni nutné ¢asti této zahrady, to je pozemek ¢.133/2
ovym &re 167 m2. Vlatnici souhlasis odprodejem na zaklad & znaleckého posudku, to
je za cenu 401030 K ¢. Je to nutny nakup, jinak neni mozné bytovou vysta vbu v
Cakovicich zrealizovat.

Prim. Bém:
Oteviramrozpravu. Uzaviramrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového
vyboru.

P. Kova rik:

Z 984 - termin 1. 6., jinak beze zm &ny.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? zdr Zelse hlasovani? 57-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Z 995.
Nam. Blirgermeister:

Tentotisk je ryze technického charakteru, ¢asto se tady opakuje. Vr. 2000
jsme s Ministerstvem pro mistni rozvoj uzav reli smlouvu o poskytnuti investi eni
dotace ze statniho rozpo ¢tu na vystavbu technické infrastruktury v Miskovici ch.
Tento projektje ukon cenazcelavsouladus nastavenymipravidly nyniby chommgli
schvalit bezuplatné nabyti pozemk & a uplatné nabyti za symbolickych 1000 K ¢
spoluvlastnickéhopodilunatechnickéinfrastruktu re.Jednaseotypozemky,které
zustanou ve rejnou komunikaci a p rechazeji do starosti a majetku m gsta timto

rozhodnutim, pokud to schvalime.

Prim. Bém:
Oteviramrozpravu. Uzaviramrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového
vyboru.

P. Kova Fik:
Z 995 beze zm  &n.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 50-0-0.
Navrh bylp  Fijat.

PoZzadam paniradniHalovou ot ¥ip redklady-050,039a048.Za ¢iname Z 050.
P. Halova:

Véazenékolegyn &, vazenikolegové, timto materidlemvam p redkladam navrh na
zmg&nu z fizovaci listiny D &tského centra Paprsek, a to v souvislosti s p revodem
¢innosti d  &tského rehabilita eniho staciona ¥e provozovaného p  risp &vkovou
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organizaci M C Praha 6, pe  covatelska sluzba, na p ¥isp &vkovou organizaci D &tské
centrum Paprsek.

Zmé&najenavrhovanav ¢l.5,o0dst.1z rizovacilistiny,kterajeuvedenajako
priloha ¢. 1 tohoto usneseni.
Jdeop tevod movitého majetku v celkové hodnot €999045K c&.Tentop revedeny
majetek bude na zéklad gsmlouvyop  fevoduspravy mezim gstskou castiPraha6ahl.
m. Praha.
Prim. Bém:
D &kujip redkladatelce.Oteviramrozpravu.Uzaviramrozpravu. P redavamslovo

navrhovému vyboru.

P. Kova Fik:

Tisk 050 - navrh usneseni beze zm én.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 50-0-0. Navrh
bylp rFijat.

Tisk Z 039.

P. Halova:

Vazené kolegyn &, vazeni kolegové, p redkladdm material navrh na zm énu
z ¥izovaci listiny Domova d achodc @ Praha 6, Solinova, ktera je uvedena v p riloze
¢. 1 k tomuto usneseni.

Zme&naspo civavt &chto céstech:

V ¢l.3sem  &nip redmgt cinnosti-dopln &ni o denni pé &i.  Reditelka Domovu
dachodc uPraha6,p  redlozilanavrhnaz rizenisamostatnéhoodd &lenidomovad  tchodc a
pro denni pobyt senior 4, kte  ¥i Ziji sami nebo v ramci rodiny. Toto odd gleni je
planovano jako st redisko socialni a rehabilita &ni pé c&e o seniory z v &tSi casti
samostatnéabezv &tSichfyzickychapsychickych handicap u,kte  risealeb ¢hemdne
cititosam  ¢&le nebo nejist ¢akte ritéZzpot rebujipé ciadohled nad dennimreZimem.
Poskytovani tohoto nového typu sluzeb senior m je v souladu se sou ¢asnymitrendy
otev reni za rizeni socialni pé ¢e ve rejnosti a jejim pot rebam. P redpoklada se
maximalni spoluprace s rodinou a blizkymi osobami k lient «.

Dalsi zm ¢&na je obsazeno v ¢l. 5, kde se jedna o vymezeni majetku, o jeho
upresnéni,av ¢l. 6 vymezeni majetkovych prav je dopln &n novy odstavec 5. a 6.

Tyto odstavce se dopl nujinazéaklad ¢doporu ceniodboru spravy majetku aspo civaji
v zastupovani hl. m. Prahy p Fiinvesti eni - &innosti v ramci schvaleného rozpo ctu
provad &nénanemovitém majetku sv greném z rizovaci listinou atéz zastupovani hl.

m. Prahyvev  &cech nakladani s prostory podle zvlaStnich pravnich p redpis 1, ktré
jsou sou céasti pozemk G sv &renych z Fizovaci listinou.

Prim. Bém:
D &kujip redkladatelce.Oteviramdiskusi,dokteréjep rihlaSenkol.Kova rik.
Ma slovo.

P. Kova rik:

Dostali jsme dnes dodatek ke z Fizovaci listin & upravenou p rilohu ¢. 2.
Podotykam, Ze tam chybi d tavodova zprava. Mohla by ndm p redkladatelka vysv &tlit,
v cemvznikarozdil? Jednd se o stav k 31.12.2003. L zep redpokladat, Ze stav je
znam mnoho m &sic . V tisku byly 4 ¢etni hodnoty 6772164, 12605000, a te d jsme tam
dostali 8193 tis., 15503 tis. Je mi jedno, které ho dnoty to budou, jen bych rad
veédel,pro  &jetojiné, kdyz je to stav, ktery byl davno p fed dneSnim dnem. Kdyby
to byl stav k dneSnimu dni, chapu, pro ¢ jetojiné, ale jestlize je to stav jiz
5 mé&sic u stary, tak by m &l zajimalo, pro ¢ to mame dnes jinak. Chybi mi d avod.
Prim. Bém:
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Nikdo dal§i neni p rihldSen do rozpravy, rozpravu uzaviram. P fedavam
zav &re ¢né slovo pani kol. Halové.

P. Halova:

Omlouvam se, ale zpracoval to socialni odbor, kter y v souladu s odborem
rozpo ctujeSt  &p repo citalhodnotumajetku. Jetostavinventarizace, kte ryjeznam
v tuto chvili.

Prim. Bém:
D &kuji. Nevim, jestli to kol. Kova ¥ika uspokoijilo. Debata byla uzav rena,

prosimjenov &cné proceduralni navrhy tykajici se usneseni.
Slovoméap tredseda navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Navrh usneseni k tisku Z 039 s tim, Ze p riloha ¢. 2 bude to, co jsme dnes

obdrZeli na st al, nikoli to co méte v tisku. Jinak beze zm én.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi stimto ndvrhemusneseni? Je n ¢kdo proti? Zdrzel se hlasovani?
56-0-0. Navrh byl p Fijat.

Tisk Z 048.

P. Halova:

Timto materialem je zastupitelstvu p redkladan ke schvaleni navrh obecn &
zavazné vyhlasky, kterou se m &ni obecn & zavazna vyhlaSka ¢. 55/2000 Shb. hl. m.
Prahy, kterou se vydava Statuthl. m gsta,atov castitykajicise sv grenispravy
vé&ci z vlastnictvi hl. m. Prahy m &stské castiPraha-B  &chovice uvedené v p riloze
¢. 1 usneseni. Konkrétn & se jednd o novostavbu domu s pe ¢ovatelskou
sluzbou. Spravu zajis tuje M C Praha-B &chovice.

MCPraha-B &chovicedne20.b rezna2003pisemn  &pozadalaodborspravymajetku
osv érenidomuspe  covatelskousluzbou?2, ¢.p.564,k.0.B &chovice-vizp riloha
¢.1d uvodové zpravy. Svou zadostdoloZilausnesenim zastu pitelstvam gstské  casti
-vizp riloha ¢.2d tavodové zpravy.

Osv é&renitétonemovitostizadam CPraha-B &chovicejednakproto,zezajis tuje
spravu tohoto domu a také je jejim zam &rem sjednoceni majetkovych vztah a k
nemovitostem, které tvo #i jeden funk eni celek.

Prim. Bém:
Otevirdmrozpravu. Uzavirdmrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového

vyboru.

P. Kova rik:

Tisk z 048 - navrh usneseni beze zm én.
Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhem?Kdojeproti? Zdrzelsehl asovani?57-0-0.Navrh byl
prijat. B

Prosim pana kol. Steinera, aby p redlozil ustni d tvodovou zpravu k tisku Z
923.

P. Steiner:

Pane primétore, vaZzené kolegyn & akolegové, dovolimsip redlozittisk 2923
knavrhunanabytinemovitostipozemkuparc. &.619vk.0.St reSovicedovlastnictvi
hl. m. Prahy pro realizaci stavby 0065, Strahovsky tunel, 2. stavba, konkrétn gje
to cast A - mimourov nova k rizovatka Malovanka.

Myslim, Zze neni nutné dlouho hovo zit. Je to v po radi jiz ctvrty material
zabyvajici se vykupy nemovitosti pro realizaci této p rislusné  casti 2. stavby
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Strahovského tunelu s tim, ze p redpokladame, ze pokud se vSechny majetkopravni

zalezitosti poda rivy resitjiz vtomto roce, stavba by mohla byt zahjena jest &

v letoSnim roce, v opa eném p ripad & by realizace byla zahajena v roce p Fistim.
Konkrétn & k tomuto vykupu. Jedna se o pozemek o vym &re 619 m2, parc. c. -

neuv &ritelnanahoda, také 619,atov cetn &porost 1, oploceniadrobnych stavebza

cenu ve vysi 818230 K ¢ dle znaleckého posudku. D &kuji vdm za pozornost.

Prim. Bém:
D &kuji panu radnimu Steinerovi. Oteviram rozpravu. Uz aviram rozpravu.
Predavam slovo p  redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Navrh usneseni k tisku Z 923 ve zn éni p redloZzeném radou beze zm &n.
Prim. Bém:

MuZemep ristoupitk hlasovanionavrzenémusneseni. Kdosouh lasisnavrhem?
Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 53-0-2. Navrh by I p rijat.

P ristupme k projednani tisku Z 855. P redklada pan radni N &mec.

P. N é&mec:

Pane primatore, damy a panové, je mou povinnostiv am p redlozitke schvaleni
finan cnivypo tadanip risp &vkovéorganizaceDivadlaArcha,kterajizzanikla. Mate
tisk p ted sebou.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Kova Fik:
Navrh usneseni k tisku Z 855 ve zn énip redlozeném radou beze zm én.

Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Jen &kdoproti?Zdrzelsehlasovani?54-0-3.
Navrh bylp  rijat.

SdalSimit remitiskyp rednasp redstupujepanradniSlezak.Za ¢indmetiskem
Z974.

P. Slezak:

Vazenékolegyn  &akolegové,p redkladamtiskZz974knavrhunalpravurozpo ctu
b&znychvydaj uvkapitoleO4-Skolstvi,mladeZzasamospravanar. 2004up redSkolnich
za rizeni, Skol a Skolskych za ¥izeni, jejichz z fizovatelem jsoum &stské castihl.

m. Prahy na z&klad & vysledku rozpo gtového  rizeni I. a na zéklad & zmé&ny toku
finan cnich prost fedktu na p rimé néklady na vzd glani t é&mto organizacim
prost rednictvim jejich z rizovatel 1,tedym &stskych  sasti.

Vzhledem ktomu, Ze novela zakona 564/1990 Sh.o s tatni sprav gasamosprav &
ve Skolstvi p revedla n ¢&které kompetence z krajskych U fadt na z rizovatele
predSkolnich za  rizeni, Skol a Skolskych za ¥izeni, schvalilo hl. m. Praha zm &nu
Statutuhl.m.Prahy, kteroubylyvySeuvedenékomp etencep renesenyna22spravnich
obvod & hl. m. Prahy.

Vlivemtohotokrokudochéziod1.7.2004kezm éné&tokufinan ¢nichprost  redku
zMSMT CRur cenychnap *imé néklady ve vzd &lani pro p redSkolniza  rizeni, Skoly a
Skolskad za rizeni z rizovand m &stskymi  céstmi hl. m. Prahy ve smyslu, Ze tyto
prost redky budou poskytovany uvedenym organizacim prost rednictvim z  rizovatele.

Z tohoto d avodu byl ve smyslu zpracovanych krajskych normativ G proveden
rozpisrozpo  ctu pro Skoly a Skolska za ¥izeni spravnich obvod @ hl. m. Prahy 1 aZz
22. P ti jednani byla zd arazn &na skute ¢nost, Ze zahrnuje-li spravni obvod vice
mestskych  ¢asti, je nutno postupovat objektivn & a citliv & ke vSem z(  castn &nym
subjekt &m.Zastupc tmdot cenychobvod & hl. m. Prahy bylarovn &7 nabidnuta moznost
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metodické pomocik projednavanirozpo ctového rizenil. pracovniky odboruskolstvi
Magistratu hl. m. Prahy.

Poprojednanirozpo ¢tového rizenil.najednotlivychspravnichobvodechbyly
tyto pozvany na odbor Skolstvi za celemp redanizpracovaného rozpo ¢tudot ceného
spravniho obvodu. Z vysledku rozpo ¢tového  rizeni I. z r. 2004 vyplynula Gprava
rozpo ¢tup rimychnéklad 1 proSkolyap redSkolskaza rizenivp  usobnostim  é&stskych
casti v celkové vysi 3311501 tis. K c.

DalSipodrobnostiobsahujeobséahlad tivodovazprava.Jsemp ripravenodpov  &dé&t

nap ripadné dotazy.

Prim. Bém:
D &kuji. Oteviram rozpravu. P rihlaSen je kol. Kova rik.

P. Kova rik:

Méam jednoduchy dotaz na p redkladatele. Kolik zbyva v rezerv & rozpo ctu
vlastnihom  &stavkapitole 4.65,cozni cerpamet &ch30413tis.? Cerpame znijiz
po druhé. Kolik tam zbyva?

Druhy dotaz. Dochazi ke zm &nam z hlediska zat ¥id &ni Skol. Nap . n &které
mate rské Skolky se stanou specialni mate ¥skou Skolkou nebo naopak, n gktera jina
mate rskaskolkaseslou ciap restanemitspecifickycharakter,nebonaopakn ektera
zakladni Skola, ktera je z ¥izovana m &stskou &asti, zm  &ni charakter z hlediska
zat rid &ni na dotace, z hlediska ministerstva dostane speci alni charakter, a tim
padem manarok naprost redky navic. Jetoto reSenovramcitohoto ¢teni  &.1,nebo
to bude sou  ¢éasti podzimniho gteni . 2?

Prim. Bém:

Kon &im rozpravu. Prosim o zav &re ¢né slovo.
P. Slezak:

Pokudjdeozm &nycharakteruskolvramciza fazovanidosit &nebospecifikace,
Zesit reba zakladni Skola jest ¢ z ridimate rskou Skolu, slou ¢i se atd., vramci
rozpo c¢tového rizeni,pokudtoschvalikrajskyu fad,normativysistanovujim &stské
¢astil-22.Normativy,kterédavamejakoukazatele ,nejsouzavazné,alejsoupouze
doporu cujici. Jeto stejné jako normativy pro krajské skol y, které nejsou zavazné
od MSMT smé&rem k nam, zase jsou jen doporu ¢ujici. Tam zadny problém neni.

Cosetyka30mil. kteréjsouvrezerv &,jsouposkytnutéu celovéneinvesti eni
dotace m é&stskym castem ke kryti p rimych naklad u.

Kolik tam zbyva? NedokaZi na to odpov &dét, zjistimto a feknu vam to.

Prim. Bém:
D &kuji. Obracim se na p fedsedu navrhového vyboru.

P. Kova rik:

NavrhusneseniktiskuZ974vezn &nip redloZzenémradoustim,Zeterminrad &
jel.6.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s havrhem usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzZel hlasovani?
57-0-0. Navrh byl p Fijat.

Tisk Z 960.

P. Slezak:

Je to navrh na zm &nu z rizovaci listiny VySSi odborné Skoly a St redni
pr amyslovéskolydopravni,Prahal,Masnéal8.Jednase tadypouzeozm gnuvevymezeni
majetkuz rizovatele sv &reného organizaci do spravy, jak je p redlozenovd uvodové
zZprav &.
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Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Dadvam slovo predsedovi navrhového
vyboru.

P. Kova rik:

Z960vezn &nip redlozeném radou s terminem 1. 6. Jinak beze zm &ny.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani?
53-0-0. Navrh byl p Fijat.

Z 035.
P. Slezak:

Z 035 je tisk rozd gleni 0 celové dotace ze statniho rozpo ¢tu z kapitoly
v8eobecna pokladni sprava pro skolstvi ve vysi 2560 63tis. K ¢

Zam &rilijsmesezejménanato,abysezt &chtofinan  ¢nichprost  ¥edk isanovaly
Skoly, které nam v r. 2001 byly p revedeny od statu. V minulych letech ndm moc
finan c¢nich prost  redk stat na tyto Skoly nedaval. Letos se ndm poda tilo ziskat
finan c¢nichprost  redkuavice.Vp rilozeusneseniavd tvodovézprav  &jeuvedeno,pro g,
kolikfinan ¢nichprost  redk takamdavame. Nejvicejsmesezam grilinarekonstrukce
ptipraven,vydejenavyva rovenadokon ceniskol,kterébylyrozestav &ny,nebokteré

jsou dnes v havarijnim stavu.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. P fedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Kova rik:

NavrhusneseniZ035vezn énip redloZzenémradouhl.m.Prahysezm gnouterminu
na l. 6.
Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Jen ekdoproti?Zdrzelsehlasovani?54-0-0.

Navrh bylp  rijat.
Tisk Z2 017, p redklada pan radni Gregar. Ma slovo.

P. Gregar:

Damy a panové, tisk Z 017 hovo ¥i 0 navrhu na p rijeti dotace poskytnuté
Ministerstvem zem &delstvinaobnovu kanalizace v ul. K rizikova, Praha 8, kteraje
zajiS tovanaPrazskouvodohospoda ¥skouspole ¢cnosti. Tatodotacebylaposkytnutana
zaklad & zadosti hl. m. Prahy, resp. Prazské vodohospoda ¥ské spole  &nosti.

U zast statniho rozpo &tu na financovani této akce byla schvélena s tim, 7 e
prost redky jsou v rozpo ¢tu Ministerstva zem edelstvi.

Tento material je semp redkladanzd uvodup fijetidotace dorozpo ctuhl.m.
Prahy.
Prim. Bém:

Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma nav rhovy vybor.

P. Kova rik:

Tisk Z 017 ve zn éni p redloZzeném radou se zm &nou terminu na 1. 6.
Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Jen &kdoproti?Zdrzelsehlasovani?60-0-0.
Navrh bylp  Fijat.

Druhym tiskem, ktery p redklada pan radni Gregar, je tisk Z 033.
P. Gregar:
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Z033jetisk, kterymseuvol nujezeschvalenéhorozpo ¢tuhl.m.Prahy céstka

ve vysi 2,5 mil. K ¢ na rekonstrukci zdmeckého parku v Dolnich Po ¢ernicich. Je to
castka, ktera byla projednana v ramci schvalovani v prosinci lo niského roku.
Prim. Bém:

Oteviramrozpravu. Uzaviramrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového
vyboru.

P. Kova rik:

Z033vezn ¢&nip redlozeném radou. Termin 1. 6., jinak beze zm én.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 61-0-0.
Navrh bylp  zijat.

P richazeji majetkové dispozice. O prvnidvatisky Z 9 49 aZ 963 prosim pana
kol. Klegu.
P. Klega:

Véazené kolegyn & a kolegové, prvni dva tisky reSi majetkové vypo radani
pozemk i, kteréjsouzastav gnykomunikacemivevlastnictvihl. m.Prahy. Kupni cena
vt &chto dvou p ripadech byla stanovena podle schvéalenych pravidel p ro vykupy

zastav &nych pozemk .

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z 949. Uzaviram rozpravu . Prosim navrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 949 beze zm  &ny.

Prim. Bém:

Kdoje pronavrhusneseniktomutotisku? Kdojep roti? Zdrzel se hlasovani?
54-0-0. Navrh byl p Fijat.

Otevirdm rozpravu k tisku Z 963. Uzaviram rozpravu Prosim névrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Usneseni beze zm  &ny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 53-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Dev &ttisk uaspo ¥. ¢&. 24.P redklada pan kol. Klega.

P. Klega:

V tomto bloku pod timto po radovym ¢islem se jednd o blok navrh @ na uplatny
pfevod z vlastnictvi hl. m. Prahy.

VprvnimmateridluzZ027Zadajispoluvlastnicisou sednichpozemk waoodkoupeni
pozemku, ktery p riléha k jejich pozemk am za 0 celem vytvo feni jednoho funk eniho
celku, v tomto p ¥ipad & zahrady.

Tisk 2019 - vtomto p ¥ipad & zada zadatel o odprodej pozemku, na kterém je
umist &n objekt, ktery od hl. m. Prahy byl odkoupenvr. 1 997.Vp ripad &schvaleni
tohoto p redkladu dojde k majetkopravnimu vypo radani a sjednoceni vlastnictvi
stavby a pozemku.

V tisku Z 037 zada vlastnik sousednich pozemk % o p revod Uzkého prouzku
pozemku, na kterém je umist &na cast jeho zahrady s oplocenim. P redmgtny pozemek
nasledn & vytvo tijeden funk eni celek, pravn & funk ¢&ni celek v rdmci sou casného
uzivani jiz vytvo ren je.

Tisk Z 841 reSi zadost vlastnika bytového domu, ktery je postav en na dvou
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pozemcich, znichZ jeden je ve vlastnictvi Zzadatele adruhy ve vlastnictvihl. m.

Prahy. Prodejem pozemku se stane Zadatel vlastnikem obou jeho domem zastav &nych
pozemk.

Z 987 reSi navrh na uplatny p revod pozemk 1 p redkladateli nejvhodn &jsiho
navrhu v ramci vyhlaSeného vyb &rového rizeni.

VtiskuzZ055sejednaoprodejpozemkuvlastnikov isousednihopozemku,ktery
ma v Umyslu na takto zceleném vlastnictvi postavit rodinnyd am.

MaterialZ832 reSizdejizjednouprojednavanouzadostspole ¢nostiSkanska,
resp. dopl  tuje jiz jednou projednanou Zadost spole ¢nosti Skanska o prodej dvou
pozemk, které jsou nutné k realizaci projektu, ktery ma n dzevnovéust redi CSOB
Group. Tento prodej byl schvéalen zastupitelstvem v listopadu 2003. OvSem tehdy v
kompletnimseznamupozemk  &nebylyuvedenydvazdenavrhovanépozemky,atoze jména
z d tvodu restitu ¢nich narok 1, které nebyly vy reSeny. Nyni vy reSeny jsou.

V materidlu Z 819 zada vlastnik sousedniho pozemku 0 odprodej nezbytn &
nutnych  casti okolnich pozemk 1, na kterych méa v amyslu v souvislosti s realizaci
bytového domu vybudovat p rijezdovou komunikaci a zele .

Material Z 831 navrhuje majetkopravnivypo radani spoluvlastnickych podil a,
kde128/576podilup redmetnychpozemk uavlastnihl.m.Prahaa448/576tohotopodilu
vlastni jini spoluvlastnici. Na zaklad & stanovisek OUR, OMZ a SURM bylo s t &mito
Zadatelidohodnuto, Ze jim bude odprodan podil hl. m. Prahy zapodminky, Ze naopak
Zadatelé na pozemcich v ¢asti ZN bude darovdn m &stu bezplatn &.

Prim. Bém:
D &kujip redkladateli. Oteviram rozpravu k tisku Z 027. Uzavi ram rozpravu.

Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
027 beze zm é&n.

Prim. Bém:

Kdo souhlaasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Kd o0 se zdrzel hlasovani?
50-0-0. Navrh byl p Fijat.

Otevirdm rozpravu k tisku Z 019. Pan kol. Ambroz m a slovo.

P. Ambroz:

Zajimalobym &, kdovr. 1997 prosadil prodej nemovitosti natomt 0pozemku,
ackolise nejedna-vizd tivodovéa zprava, 2. strana, vyjad reni OUR(?) - o sluZebni
byt,nejednaseanioza ¥izeniproprovozaldrzbusouvisejicisvymezenymf unk &nim
vyuzitim.

Jetosicedotazexpost,alezajimalobym &,kdomohin &cotakovéhoprosadit.
Prim. Bém:

Slovo ma kol. Klega.

P. Klega:

Otazka je to legitimni, ale p ¥izndm se, Ze historii neznadm. Vychéazel jsem
ze sou casného pravniho vztahu, kde viastnikem nemovitosti je zde uvad  &na pani
Kozakovdamauzav  renounajemnismlouvusodboremm gstskézelen  &.Zauzivanépozemky
plati najem. Nemovitost slouzi k rekreaci a k chova niv cel. Mavramcifunk eniho
vyuZziti v dané oblasti fadu omezeni. Jde zejména o omezeni dopravy, 0 omeze ni
funk ¢niho vyuziti pozemku. Zde se navrhuje pouze sjednoc eni ¢astipozemku, ktery
je zastav  &n nemovitosti a ¢asti pozemku, ktery je vyuzivan k chovu v celstev.
Prim. Bém:

Slovo mé navrhovy vybor.
P. Kova rik:
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Z 019 beze zm &n.

Prim. Bém:

Hlasujemeonavrhuusneseni.Kdosouhlasi?Kdoje proti?Zdrzelsehlasovani?
48-1-1. Navrh byl p Fijat.

Rozprava k tisku Z 037. Uzaviram rozpravu. Slovo m a navrhovy vybor.

P. Kova rik:

Z 037 také beze zm én.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 50-1-0.
Navrh bylp  rijat.

Tisk Z 841. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 841 bezezm  &ny.

Prim. Bém:
Kdo souhlasi s ndvrhem? Je n ekdo proti? Zdrzel se hlasovani? 55-0-0. Navrh
byl p rijat.
Tisk Z 987. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova rik:

Z 987 - pevny termin 1. 6., jinak beze zm én.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 55-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Tisk Z 055. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 055 beze zm  &ny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 54-0-0-
Navrh bylp  rijat.

Z 832. Oteviram rozpravu. Kol. R uzZi ¢ka,p ripravise pan zastupitel Ambroz.

P.R azi ¢ka:

Hlasimst  retzajm u,protoZze jsemzam &stnancemp fisluSné organizace. Zdrzim
se hlasovani.
P. Ambroz: 5

Cht &l bych pozadat pana radniho Steinera, aby se vyjad ¥il k vyjad reni RDO
Magistratu ve stanovisku odboru v d avodové zprav  &. Zatim jsem slySel vyjad reni
pouze Ustn & ve vyboru dopravy. Byl bych rad, kdyby ve stenozap ise bylo také jeho
vyjdd reni pisemn & zaznamenano. Jednd se o to, zda uvedené bude zasah ovat do
projektované tramvajoveé trati a parkovist & P+R.
Prim. Bém:

Chce se vyjad it kol. Steiner?
P. Steiner:

Snazim se stanovisko odborurozvoje dopravy najit. Myslim, Zze stanoviskoje
jasné. Nemam k tomu za svou osobu co dodat.
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P. Ambroz:

Zda se mi, Zze uz je to vy resené.
P. Steiner:

Jestliumime oba stejn & cist,hovo  r¥isetadyostavebniuzav &re, kterabude
musetbytsnesena,sou céastistavbybym &lozéachytné parkovist &P+R,coznepochybn &
plati, a okoli stanice metra Radlicka nebude dot ¢eno vedenim radlické radidly,
nebo t jeji sm  &rové vedeni je sledovano ve variant & segregované.

Prim. Bém:

P reje si doplnit pan kol. Klega?
P. Klega:

Vp redavacim protokolunazéaklad & usneseni zatupitelstvazlo riskéhorokuje
jasn &vydefinovano, covsechnoinvestor musiud &lat se stavajici dopravou do doby
vydaniuzemnihorozhodnutianasledného reSenitétolokality. Vramciprojednavani
uzemnihorozhodnutijist ¢dot cenéorganystatnispravysvastanoviskavydaji.Nov y
vlastnik je povinen do té doby zachovat stavajici s tav. Jedna-li se o parkovist &
P+R neboon ¢které komunikace, které v oblasti realizace tohoto projektu v tuto
chvili existuji, budou zachovany do doby vydani Gze mniho rozhodnuti dot cenymi
organy. Ty se budou v ramci projednavani celého pro jektu vyjad ¥ovat a budou mit
své podminky. Myslim, Ze i RDO bude moci znovu vyde finovat své podminky.

Prim. Bém:

Pan zastupitel Kova ¥ik ma slovo. P ¥ipravi se nam. Birgermeister.
P. Kova rik:

DoSlo k ur ¢itému nedorozum  &ni, které pan ndm. Birgermeister jist & doplni.
Nepochybn & podminky pro vlastni ¥izenijejednav &camajetkovav &cjev &cdruha.
Po provedeném vlastnim tizeni bude majetkov & reSena otazka, abychom si zp étn &
nevykupovali pozemky pro ve rejné stavby, ¢iliabychom sinevykupovali tramvajové
t &lesoanevykupovalijsmesiP+R kterébudenepochy bn&sou céstinazéklad & rizeni.
V tuto chvili jsme p redbihali, protoZze nevime p resné umist &nianeznamep resny
rozm &r park and ridu. Nepochybn & toto oSet renojizp  redchozim usnesenimz casti
je.Vtutochvilibybylop redjimanim receni,jakvelky pozemekbude zp &tn &vracen
jakozto ve  rejny dil. Myslim, Ze navrzené usneseni je v po radku.

Nam. Blirgermeister:

Cht &l bych up resnit. Samoz rejm &, Ze projektova p ¥iprava se musi d glat v
souladu s tzemnim planem, kde je p redjimano budouci prodlouzeni trasy tramvaje i
otazkapark andride. Je nepochybné, ze pokud proje ktantp rijdeslepSim reSenim,
a zvlast & utramvajové smy cky se nabizi lepsi reSeni, p rijde s za&dosti 0 zm énu
GUzemniho planu. Ta se standardnim zp asobem projedna. Projek eni p riprava trva
dlouho, ale te d se projednava ve shod & s Uzemnim planem. Jinak by to ani neslo.

Prim. Bém:
Zav &re &né slovo kol. Klega.
P. Klega:
Domnivam se, Ze otazka, kterd zazn ¢éla, byla v n &kolika etapach postupn &

zodpov &zena.

Prim. Bém:
Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 832 - termin misto kontrolniho pevny, jinak beze zm &ny.
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Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Jen &kdoproti?Zdrzelsehlasovani?53-0-5.
Navrh bylp  Fijat.
Tisk Z 819. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 819 beze zm  &n.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 58-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Tisk Z 831. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova Fik:

Z831 - pevny termin 1. 6., jinak beze zm én.
Prim. Bém:

Hlasujemeonavrhuusneseni.Kdosouhlasi?Kdoje proti?Zdrzelsehlasovani?
58-0-1. Navrh byl p Fijat.

Prosimp redkladatelekol.Klegu,abyp redlozild  tvodovouzpravuktisk umpod
por. ¢&.25.
P. Klega:

Vtomtoblokumateridl tisejednaolplatnénabytidovlastnictvihl.m.Pr ahy.
Jednaseo &ty rimaterialy, které reSivypo radanizn &kolikad uavodu.Bu dsejedna
ozastav &nipozemk uvevlastnictvizadatel uastavbami,zejménakomunikacemivtomto
pripad ¢ 3.t ridy,p ripadn &ozele 1 strvalymiporosty.V jednom materiélu je to
ivypo radni spoluvlastnickych podil 1, které jsou zastav &ny najezdnou a sjizdnou
rampou, p ripadn & komunika ¢&ni zelenti, v tisku Z 053 mistni komunikaci 3. t ridy.
Prim. Bém:

OtevirAmrozpravuktiskuZ051.Uzaviramrozpravu .Slovomé&navrhovyvybor.

P. Kova Fik:

Z 051 - navrh usneseni ve zn énip redlozeném radou.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 55-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Tisk Z 052. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 052 beze zm  &n.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 56-0-1.
Navrh bylp  rijat.

Tisk Z 041. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 041 beze zm  é&n.

Prim. Bém:

Kdosouhlaasisnavrhemusneseni? Kdoje proti? Zd rzelsehlasovani?61-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Tisk Z 053. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.
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P. Kova Fik:
Z 053 beze zm  &n.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 61-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Tisky s po . &.26.

P. Klega:

V tisku Z 870 jsou shrnuty t ¥i p redklady na jedno hlasovani. Jedna se o
bezuplatné nabyti do vlastnictvi hl. m. Prahy. Zejm énajdeove  rejnéosv é&tleni,
kanaliza ¢ni radyadalSiv &ci, které budou nasledn &p redanydospravyjednotlivym
spravc am.

Tisk Z 046 reSip revod pozemkuv aredlu dablickéhoh  rbitova do vlastnictvi
hl. m. Prahy.

Prim. Bém:
OtevirAmrozpravuktiskuzZ870.Uzaviramrozpravu .Slovomé&navrhovyvybor.

P. Kova Fik:
Z 870 beze zm  &ny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasisnavrhemusneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 60-0-0.
Navrh bylp  rijat.

Oteviramrozpravu k tisku Z 046. Uzaviram rozpravu adavamslovo navrhovému
vyboru.

P. Kova Fik:
Z 046 beze zm  &n.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 60-0-0.
Navrh bylp  rFijat.

Tisk Z 950.

P. Slelzak:

Jdeoprodejpozemk uzastav &nychbytovymidomydle schvalenych pravidel. Je
predlozeno12p  filoh, cozje 12tisk 1, které bylyvrad & projednavany samostatn
Jetozdep  redloZzenovezkracenélprav &.Kompletniverzejep ristupnavelektronické
podob &, p ripadn & vodd é&leni volenych organ Q.

Prim. Bém:

Oteviramrozpravu k tisku Z 950. Uzaviram rozpravu . Davam slovo navrhovému

vyboru.

P. Kova Fik:
Tisk Z 950 beze zm ény.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 62-0-0.
Navrh bylp  zijat.

Tisky s po ¥. &.28.

P. Klega:
Tyto tisky reSi navrhy na revokaci usneseni prodeje pozemk @ pod bytovymi
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domy, a to zejména z d avodu, Ze b &hem realizace t &chto prodej 1 doSlo ke zm  &nam

vlastnickychvztah tianebylomoZnéusneseni,kterézdebylop ¥ijato,naplnitvcelém
rozsahu.
Prim. Bém:

OteviramrozpravuktiskuZ972.Uzaviramrozpravu .Slovomanavrhovyvybor.

P. Kova rik:

Z 972 - navrh usneseni beze zm én.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 62-0-0.
Navrh bylp  rijat.

Tisk Z 979. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 979 beze zm  é&n.

Prim. Bém:
Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 61-0-0.
Navrh bylp  zijat.
Tisk Z 054.
P. Klega:
Tisk Z 054 je dalSi navrh na revokaci, a to zejmén azd tvoduzm &nyvym &ry
pozemku, ktry byl navrzen k prodeji a timto zastupi telstvem schvalen v r. 2001.
Diky zm &nam operatu a nové digitalizaci zam &reni pozemku doSlo ke zm &n&vym &ry a
vznikly na zaklad & geometrického planu pozemky dva - jeden o vym gre 15m2adruhy
0 vym &re 2 m2. Z tohoto d avodu jep redloZzena revokace tohoto usneseni.
Prim. Bém:

Otevirdm rozpravu. HI&si se kol. Ambroz.

P. Ambroz:

V dneSnim revokovaném usneseni je vySe 70845 K &,vp uavodnim usneseni byla
vySe 70850 K &, dochéazi ke snizeni 0 5 K ¢&. Je to prvni zajimavost.

Druhé zajimavost. ZvySuje se vym éraz15m2nal7 m2. Kdyz vezmu stanovenou
¢astku z posudku 4723 K ¢, tak sprdvna vySe za 17 m2 by m &la byt 80291 K ¢,cozje
maj protinavrh.

Prim. Bém:

Uzavirdm rozpravu k tomuto tisku a davam zav &re cnéslovo p  redkladateli.
P. Klega:

Pokud jde 0 5 K ¢, jetop reklep, ztotoZznim se s tim.

Kdopo ¢&itdnizam2.Domnivamse, Ze chybanevzniklanastr angzadatel u,maji
celou dobu zaplacenu gastku z r. 2001. Byli navic nuceni relativn & slozit &
dokumentovat, pro ¢ zapis v katastru nemohl byt proveden a zarove nnan & byly
p eneseny ndklady s tvorbou novych geometrickych plan B,nazéklad  &kterychjezde
predloZena tato revokace. Proto se navrhuje zachovani p avodni ceny.

Prim. Bém:

Slovo mé navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Protinavrh v castce 80291 K &, zarove 1termin 1.6. pevny, nikoli kontrolni.
Podotykam, ze p tvodni navrh je také s apravou.
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Prim. Bém:

Kdosouhlasisprotinavrhempanazastupitele Ambro ze?Jen &kdoproti?Zdrzel
se hlasovani?

P redkladatel se ztotoznil s protinavrhem?

P. Klega:

Ztotoznil jsem se s prvni géasti. Prosim o rozd &leni navrhu na dv & casti.
Protinavrh navySeni o 5 K &, to znamené na p avodni  séstku, ktera byla sou casti
ptvodnihousneseni,anasledn &bylprotinavrhozvysSenicenyocenu2m?2.Ztotozn il
jsem se s prvni casti.

Prim. Bém:

Prohla3uji toto hlasovani za zmate &né. Také bych hlasoval jinak, kdyz bych
presnév &dél,o cemhlasujeme.Omlouvdmse.P redavamjest &jednouslovonavrhovému
vyboru. Prosim, aby se ke kaZzdému névrhu vyjad ¥il p redkladatel. Prosim kol.
AmbroZe,abydavalpozor,zdap redkladynavrhovéhovyboruodpovidajitomu, cojste
p redkladal.

P. Kova Fik:

Vzhledemkvyjad renipanap fedkladatele mame pouze jedinyprotinavrh,toje
navysenicenyna80291K &, protoze zachovéanip tvodnicenydovyse 70850 K &znamena
zm&nu p tvodniho navrhu akceptovanou p redkladatelem. Je pouze jediny protinavrh,
to je 80291 K .

Prim. Bém:
Vidim souhlasné vyjad reni kol. AmbroZe. Prosim o vyjad reni p redkladatele
tohoto tisku kol. Klegu.

P. Klega:

S timto protinavrhem se neztotoz nujizd  avod g, které jsem jiz uvedl.
Prim. Bém:

MuZeme p ristoupit k hlasovani o protinavrhu, se kterym se p redkladatel
neztotoz ruje.Kdosouhlasi?Kdojeproti?ZdrZelsehlasovan i?21-18-22.Protinavrh
nebyl p rijat.

Slovo ma navrhovy vybor.

P. Kova Fik:

KtiskuZ 054 navrhp redkladatele v cenové vysi 70850 K ¢-tojejednazm éna
proti psanému.

Druha zm ¢&naje v terminu - je tam pevny termin 1. 6.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s takto dopin &nym navrhem? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani?
51-1-11. Navrh byl p Fijat.

Tisk Z 047.

P. Klega:

Tentotisknavrhujesv grenimajetku ¢ty remmestskym castemnazaklad — &jejich
Zadosti.

Vp ripad &Prahylljdeozele nvzastavb  &vk. U.Hje, kdezam &remM C Praha
11ljesjednotitmajetkopravnivztahkdanymnemovit ostem, kteréjsoum &stské casti
sve&reny, p ripadn ¢& je privatizovala, a zajistit udrzbu zelen &.

MC Praha-Klanovice zada o sv egreni pozemk @ pod komunikacemi, na kterych
zajiS tujeceloro  &niudrzbustim, Ze vsou casnédob &zdedokon cujekanaliza enia

vodovodni  rady.
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MC Kunratice zada o sv greni p rijezdové komunikace do obytného souboru
rodinnych domk . Zam &rem m&stské  casti je sv grovany pozemek v ramci planované

vystavby p  Fevzit do spravy. Nadale tento pozemek bude vyuzivan jako p rijezdové
komunikace.

MC Praha-Satalice Zada o sv greni céasti komunikace, kterd je za ¢len &na do
arealuuzivanéhosoukromouskolou.Zam &remm &stské castijezajistitpravnipodklad

pro jeji uzivani obchodni akademii.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Kova rik:

Navrh usneseni k tisku Z 047 ve zn éni p redloZzeném radou hl. m. Prahy.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zelse hlasovani? 59-0-1.
Navrh bylp  Fijat.

Proceduralni bod 31 - navrh personalnich zm &n ve vyborech zastupitelstva.
Nikdo se dotéto ¢astijednani zastupitelstva nehlasi. Mohu konstatov at,Zezadné

navrhované zm &ny nejsou.

P red bodemdotazy, p ripominkyapodn &ty ¢&len azastupitelstva padla otdzka,
zdavramciinformaci,kterébylyrozdanya tuzvramci radnéproceduryp redkladani
materidl 1 do zastupitelstva nebo na st al,chcen  &kdo vytoupit? Nikdo se nehlasi.

Mame p red sebou posledni bod dneSniho jednani zastupitelst va - dotazy,
pripominky, podn &ty a interpelace ¢len & ZHMP.

Prvnijedointerpelacipisemn &p rihlaSenapanizastupitelkaOlgaSedla ckova
-postupp  ripravy atechnologické reSeniUst redni c&istirny odpadnich vod Praha.

P. Sedla ckovéa:

Nasvouinterpelaciprosimpisemnouodpov &datakéjivpisemnépodob &p redam.

M4 interpelace se sklada ze t ¥ibod 1.

Prvni bod je, Zze ZHMP p tijalo usneseni, ve kterém uklada rad & a radnimu
Gregarovi, aby zadalo zpracovanidvou oponentnichp osudk tnatechnologické reSeni
centralni istirny odpadnich vod Praha. Zadam pisemnou informa ci o stavu pln eni
p redmgtného usneseni ZHMP, a to ke dni 27. 5. 2004, to je k dnesku.

Zadruhébychp redstavitelem &staPrahyradainformovalaotom,Ze odbornici
na ciSt &ni odpadnich vod navazali kontakty s m gstem Hamburk, které nabizi
spolupraci,informaceakonzultacehl.m.Praze.Pr ovasiinformaciuvedu,zem &sto
Hamburkma cist & mé&stsky podnik, ktery obhospoda fujem é&stskou centralni gisti cku
odpadnich vod. Prosim v pisemné odpov &di informaci, zda m &sto Praha mé zajem o
takové konzultace, p ripadn & o navazani pracovniho vztahu s m &stem Hamburk.

T reti bod interpelace. Prosim o pisemnou informaci, k de budou citovany
p redpisy EU, které se vztahuji k problematice gistirny odpadnich vod a p redevsim
direktivy, doporu ceni EU nebo jiné p redpisy, najejichz zaklad & maji byt uvaleny
finan &ni sankce a pokuty na hl. m. Prahu v p ripad & p rekro ceni limitu obsahu
Skodlivych latek v ¢ist &énévod &.

Vpisemnéodpov  &dibychprosilakonkrétn &toto:citacikonkrétnichdirektiv,
doporu ceninebojinychp redpis 1 0dEU,citacitoho, jaké sankce apokuty mohou byt
Prazeud ¢&lenynebojihrozi, od kteréhorokujibudouud &leny, jakdjejejichvyse
za rok, m ¢&sic a den a rovn &7 informace o tom, zda m &sto Praha m uZe dostat od
p risluSnéhodirektoratuneboevropskékomisen gjakouvyjimku ¢ip ripadn &odlozeni
povinnosti ohledn & kvality ¢ist &ni odpadnich vod, to znamena p ripadné odloZzeni
moZzné sankce uvalené na ¢ist &ni odpadnich vod.

Prim. Bém:
P rejesin  &kdovyjad ritseihned? Nikoli. NavSechny castivaSiinterpelace
dostanete pisemnou odpov &d.
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Druhym p zihlaSenym do interpelaci je pan prof. Moos - zény p arkovani.

P. Moos:

Damy a panove, rad bych upozornil na problémy aktu alniho zdm ¢&rurozs8i  reni
z06n placeného stani. Jak pravd &podobn ¢& vite, je tento plan v pom &rn & pokro ¢cilém
stddiup riprava meziob ¢any probihd mohutné diskuse. Téma proto lze ozna ¢itza
vice nez aktualni.

P redmgtemmé snahy nenizpochybnitpot feburozumné regulace dopravy vklidu
vcentrum &sta, alejet teba se zamyslet nad zp tisobem a uzite  cnosti planovaného
reseni.

Rada hl. m &sta v r. 2000 usnesenim ¢. 317 se wyjad rovala 0 systémovém
provazani vsech prvk t dopravy v klidu, to je parkovis t P+R ahromadnych garazi a
z6n placeného stani. Osobn & jsem p resv&dcen, Ze planovana podoba zavedeni zén
placeného stani vyzaduje komplexn &jSi systém posouzeni, aby byla ku prosp &chu
obyvateldot cenychm é&stskych  casti. Tehdy, pokudbudoum gstské castiuskute ¢riovat
svéaktivityvorganizovanidopravyvklidubezohl edunaur citysystémovékomplex,
mohou vytla covat rezidenty parkujici dosud na jejim Gzemi do Uz emi jinych. Cely
systém je poznamenan ne p 7ili§ systémovym chovanim.

Mohou byt zény ur ¢itounep  rijemnoukomplikacianemaloufinan enizét  &Zipro
rezidenty, p ¥i cemz bychom byli radi, kdyby i systém dopravy v klid ubylvst  ricny
i pro navst &vniky. Jak to za 7idit? VSe se d& provést systémovym reSenim.

Zajimavyp Fistupp Fedstavuje systém udileni reziden ¢nich karet. Neni také
dasledn &vy reSen,zejménama ¥adu specifickych situaci, kdy navzdorylogice v &cCi
nebude mozné kartu ziskat. D avodem je dikce zékona &. 13/1997 o pozemnich
komunikacich, ze které Uprava parkovani vychazi. HI avn &zna &né zkomplikuji Zivot
léka ¥uam, servisnim spole ¢nostem, zasobovacim vozidl am atd. VSichni budou muset
platitvysoké céastkyvparkovacichautomatech,neboztitulusvé p racovni  &innosti
poruSovatp  redpisy.

Inspiracipro reSenim wuZemehledatijindevEvrop &,kdekzavedenipodobnych
zo6njizdoslo.Vesv &t &podobnymprojekt umvzdyp redchazelarozsahlave rejnadebata
sob canyandsledniosv gtaavysv  &tlovani,pro ¢dané reSenibyloradnicemip Fijato.

Na zav ér bych rad podotkl, Ze zaznamenavam velky zajem ob ¢anu o tuto
problematiku, ktera je vnimana velmi citliv &. V naprosté v &tSin & se setkavam s
nesouhlasnym stanoviskem. Vzniklo iz ob canské sdruzeni My Prazané akrom gjinych
akciuspo radalo petici, ke které se dle mych informacip Fipojily jiz ¢ty ritisice
obcantavyjad rilytaksv 3j zadsadni nesouhlas. O problém se v hojné mi fe zajimaji
i média.

Navrhuji pozastaveni projektu, projednani v odborn € komisi, kterou by m éla
rada navrhnout vytvo ¥it. Vim, Ze na programu naSeho dopravniho vyboru je problém
reSeni dopravy v klidu za razen. M &li bychom mit moznost projednat na dopravnim
vyboruzav é&rynebodoporu  &enitéto odborné komise. Cht &libychom dét také zav ary
odbornéve rejnostikprojednani,abysemohlyjejichnazoryup latnitaabychommohli
vyhodnotit pozitivni, ale i negativni dopady rozsi fenizonapokra covatpoté, kdy
budou odstran &ny vSechny nesystémové momenty v cetn & p ripadnych Uprav v
legislativ 8.

Pisemn & p redam a c¢ekdm pisemnou odpov  &d.

Prim. Bém:
P rejesin  &kdo reagovat? Pan nam. Blazek mé slovo.

Nam. Blazek:

Na p ristim zasedani zastupitelstva bude p redloZen v souladu s poZadavkem
petent & material k zén & placeného stani, komplexni popis v &cl, které se do této
chvile udaly, veSkeré rozhodovaci procesy v ¢etn & toho, co se chyst4, cosed gje
ajakymzp Gsobembytom  &loprobihatajakajep redstavahl.m.Prahyvtétooblasti.
Cili  radnéprojednanip riStizasedanizastupitelstva, radnybodktétootazcebude
zatrazen.
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Prim. Bém:

Dovolim si velmi stru eny komenta  r.

N &které z problém 1, nakteré petenti poukazuji a kterych jste se také , pane
profesore, dotkl p ¥edevsim z hlediska systémového reSenia caste &né&izhlediska
legislativniho reSeni, které determinuje onudostupnost, jsemp resv &dcen,zejsou
tématy vaznymi. Zabyvame se vlastni petici i celym problémem vdzn & azodpov ¢&dné&
i s ohledem na probihajici obchodni ve rejné sout &ze.

DalSip rihlaSeny do interpelaci je pan dr. Jaro$. Téma - M &stska policie,

eticky kodex.

P. Jaros:

Vézeny pane primatore, damy a panove, jsou to dv & p ripominky, ev. dotazy a
je to i pochvala sm &rovana k panu nam. Blazkovi.

25.5.jsemmarn &shan ¢&luradnice zaparkovani - byljsemsipro poStuap ro
dalSiv  &ci, a po prvé od voleb v listopadu 2002 jsem se set kal s kvalifikovanym
vykonem sluzbyuM  &stské policie. Toto byl vykon, ktery by m &l byt. KdyZ jsem se
vracel, za reSeni mého problému jsem pod gkoval. Odpov  &d&lmi, Ze neni za ¢, zeje
tosamoz rejmost.Nezasko cilihoanianglickyhovo Ficituristé,kte risemoznptali
nad tchodovysystémvnaSirepublice,protoZzesnimihov orilpom é&rn &dlouhoapodle
zvednutého palce jim vysv &tlil to, co pot rebovali, a byli spokojeni. Pokud je to
novatva ¥ Mé&stské policie, pane nam &stku, tak vam tleskam.

Dalebychsecht &ln &kolikaslovyzminitodiskusiokorupcinaradnici, ktera
prob &hlazcelanedavnovM &stskéknihovn  &.Setkanibyloavizovanotak,Ze vpanelu
zasednou statni zastupkyn & pani Marie BeneSova, nam &stek prazského priméatora Jan
Blrgermeister,p redsedaEvropskychdemokrat tJanKasl.Nadebatu,kterdbylaur cena
zastupitel ~ am,komunalnimi  fednik aminejSirSive fejnosti,jsemset &sil,  cekaljsem
od ni kopu napad . Opak byl pravdou. Toto setkani by se dalo nazvat p rehlidkou
ztraceného  casu, a ¢koli ... - zde mam v pisemné p riprav &t rite cky.

Vyb &rmoderator uap redemozna coval,ocop tjde-ovy Fizovania &t GprotiODS.
To, Ze tam nebyl Zadny z prazskych zastupitel u v auditoriu - venku na chodb &jsem
vid é&lpanizastupitelku Reedovou, napanelubylpanKas [, panHoffmana"ob &t"pan
nam. primatora Burgermeister. Vid ¢ljsemtamjest gpana reditele Magistratu Trnku
a pana Tomana. Jinak tam nebyl nikdo. MozZné to byli zastupitelé m gstskych  césti,
kte risetamseslivpo ¢tu asi 50 lidi, nevim, nikoho jsem nepoznal. PovaZzu jito
za velkou chybu.

Mohu ¥ici, Ze odiskusivzadnémp ¥ipad &neslo, zvlast & auditoriu. Vyk riky,
urazky, ironicky smich i potlesk - to vSe po tvodni m programovém prohlaseni pana
Cibulky. Zastupci oziveni krom ¢ diapozitiv astextemr tznych dnes jiz neplatnych
Gvahnep redvedlinicapoznamkytypu“zacosednesdavajid oktorskétituly", které
byly min  &ny na pana ndm. Hulinského, byly nejen nevkusné, al e dokonce hloupé.

Cekal jsem vice napad 4, p tislib & do budoucna, zasadni prohlaseni a jasné
poselstvivoli ¢am. OpakbylvSak pravdou. M &l-libych ozndmkovat ¢inkujici, mohu
zcelaodpov &dné& ¥ici,Zepanundm.primatorabychza reSeniproblémudall-,vur cité
chvilise usmival, coZ popudilo auditoriumk hyster ickymvyk rik am.PanuFrantisku
Hoffmanovi bych dal 2+, protozZe je to ¢len naSehoklubu-d ¢ldm silegraci, apan
Kuzilek a Martinek, kte ¥ito moderovali, by ode mne dostali 4, pro pani Ben eSovou
nemam kvalifika ¢nibody. Pana arch. Kasla si nedovolim hodnotit, pr otoZe jak sdm
tekl, na tomto panelu nemohl p rekro ¢it vlastni stin.

Tolikpost rehjednohooby  cejnéhozastupitelest ricetiletypraxevkomunalni
sfé re ojednomoby cejném setkani.

Dovolimsiocitovatjednumoudrost, kterdnenizm €hlavy,alemocsemilibi.

Je to pravidlo pro radikalni politiky: ten, kdo mlu vi jen o moralce, nevidi, ze
obcasjepot rebap rilozZit ruku k dilu.

Prim. Bém:
P reje si reagovat pan nam. Blazek?
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P. Blazek:

Jsemrad,ZetatozkuSenosttadyje.Zeptamsepan akolegy, kdytobylo,abych
pripadn & straZnikamohlocenit.V grim, Zejetonovatva ¥ M &stské policie. Budeme
pracovat na tom, aby se to stalo standardem a pravi dlem.

Prim. Bém:

Dalsip rihlaSenou je pani zastupitelka Reedova.

P. Reedova:

Vé&zeny pane priméatore, vaZzeni kolegové, budu mit t entokrat stru &nou
interpelaci.Tykasezadavanive rejnychzakazek,atovsouvislostisnovymzakonem,
kteryjevu ¢innostiod1.5. Zajimalobym &,jakyjestavnasip Fipravenosti.Jsem
siv &doma, ze bylap fipravena upravena pravidla pro odbory Magistratu, k teré ale
nezahrnuji odbor m gstského investora. Proto by m & zajimalo, cose d &je naodboru
mestského investora.

Také by m & zajimalo, jak to vypada s metodikou, zda byla upra vena nebo se
0 to budeme pokouSet, a zda také budou zahrnuty nas e p ripominky, které byly
predloZzeny v minulém roce, jak bylo slibeno.

Nejvice o tom asi vi pan primétor. Pravidla zadava ni ve rejnych zakazek,
metodika,jakbylyupraveny,jaktovypadanaodbor um &stskéhoinvestora.Pravidla,
ktera jste schvalili, nezahrnovala odbor m &stského investora. Déle zda naSe
p fipominky budou také v p ripominkovém  #izeni metodiky vzaty v Gvahu.

Prim. Bém:

Omlouvadmse, reSiljsemspanemposlancemDubemd tlezitouv  &c,kterdsetaké
tykd  caste ¢né& problematiky zadavani ve rejnych zakazek. NeslySel jsem celou
interpelaci od za catku.

Myslim si, Ze oblast metodik a pravidel, a t uz se tykaji odboru m &stského
investoranebo kteréhokolijiného organu ¢iorganizace, kteroum &stoz rizujeave
které mam &sto majetkovy podil, nepat riprimarn & do kompetence primétora, i kdyz
ten musiv  &dé&t o v8em, ale hlavn & reditele Magistratniho U radu.

Prosimoreakcipana red. Trnku. Kdybyodpov gdnebylavy  cerpavajici,pokusim
se ji doplnit.

P. Trnka:

Pokusim se v kratkosti odpov edé&t. Obsahlejsi odpov &d bude pisemn &.

Schvélena pravidla radou reagovala na novy zakon o zadavani ve  rejnych
zakdzek. P redevsim bylot ¥eba zm &nit terminologii a zp tsoby zadavani. P redmgtem
pravidel bylo p redevsim to, aby stanovila, jakym zp tisobem se v podmikach hl. m.
Prahy,p redevSimMagistratu,ve rejnézakazkyzadavajiakdojekompetentnivjakém
rozsahu zadavat - vnit ¥niroz c&len &ni,k  cemujeopravn &n reditel odboru, reditel
Magistratu a co naopak si vyhrazuje rada, co chce v procesu zadavani zakazek
vykonavat.

Pravidla se snazila drzet maximaln & schématu, které bylo stanoveno starymi
pravidly pro zadavani ve rejnych zakazek i metodikou, to znamena rozsah zakaz ky
drzet v obdobném rozsahu, jak to bylo podle staré p ravni Upravy.

Neni to metodika, jsou to pouze pravidla, kterd js ou pravidly vnit ¥niho
¢len &ni. Je v tom i zahrnuto, jakym zp tisobem jednaji komise apod.

Co se tyka metodiky, bylo ndm ze strany ministerst vadoporu ¢ovano, abychom
metodiku nezpracovavali novou ze dvou d avod u. Jednak novy zakon o zadavani
ve rejnychzakazekdokonceintegrovaln gkterév  &ci,kterébylyvnaSistarémetodice
zahrnuty,a tuzv é&domg cinev &domg.

Druhymd wvodembyloto,ZevtétochvilizkuSenostsnovymz akonemozadavani
ve rejnychzakazekjetakmala,Zzenedoporu ¢ilimetodikuzpracovat,apo ckatnaprvni
zkuSenosti, jakym zp tisobem se novy zakon aplikuje.

Krom ¢& toho nova pravidla zavad &ji zcela novou v &c. Zakazka v rozsahu do 2
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mil. K & -zékontosice neozna cujezave  rejnouzakazku, ale jeto zakazka, kterou
Magistrat realizuje, jeji preferenci zp tsobem vyuziti elektronické aukce nebo
portélu, ktery se sice dosud vyuzival, ale spiSe na hodile nan  &které typy. Je
zakotvenajednozna ¢napreferencetohotozp usobu, ktery by mohl byt metodou, ktera
povede k vyraznym Usporam. Stanovi i postup, kterym se p ri takovémto zadavani
zakazky postupuje. Protoze to zadavaji odbory, kter € nejsou specialisty na
informatiku, bude t reba jim dat odbornou radu, jakym zp asobem v tomto maji
postupovat.

Po ¢it4 se stim, Ze nova metodika bude zpracovéana, ale nedokazi odhadnout,
zdashorizontemdvou,t ¥im &sic anebop ulroku,protoZzezkuSenostisnovymzéakonem
budou nabihat postupn &.

Cosetykdodborum &stskéhoinvestora,nenivy natzpravidel.Musipodlenich
postupovat.Jedindzasadnizm &naprotijingmodbor umMagistratujevtom,Zzevsechny
ostatnive  rejné zakazky, které zadavaji odbory Magistratu, pro chazejip resodbor
legislativy,uodborum gstskéhoinvestorase zohled niuje specifikumzakazek, které
zadava jejich rozsah. To, Ze odbor m gstského investora mé specializované pravni
odd &leni, kterésetoutoproblematikouzabyva,tozname nave rejnézakazkyzadavané
odborem m &stského investora neprochazeji p res odbor legislativy. To je jedina
zasadni zm &na proti ostatnim odbor am Magistratu.

Prim. Bém:

Mohl bych doplnit. Naprosto v souladu s pani zastu pitelkou Reedovou se oba
shodnemevtom,Ze procespravidelmetodikykontrol yve rejnychzakazekjeprocesem
kontinualnim. Zadna pravidla nejsou dokonald aita nejdokonalejSi pravidla vzdy
n&jakym zp tsobem koresponduji &i nekoresponduji s realitou. Je to permanentni
proces, ve kterém je neustale co zlepSovat.

Dnes novy zakon 40 se musi promitnout do nasich me todik a pravidel. Mame za
seboucelou  radujednani, ktera jsou vedena dobrym umyslem jest & zoptimalizovat,
zkvalitnitazefektivnitsystémrozd glovaniap  redevSimkontrolyve rejnychzakazek
i v p risp&vkovych organizacich m gsta, kde je to z pohledu ur ¢ité autonomie
organiza ¢&ni struktury slozit gj8inez v p ¥ipad & instituci jako je t reba odbor
mestského investora. To vSe je kontinudlni proces, do kterého jste zasv &cena,
protoZze se o't &chtov &cech dlouhodob & bavime.

Jakékoli dalSi nam &ty jsme p  ripraveni do naSich metodickych material ol
pr ub&zn & zapracovavat, protoze se ukazi jako rozumné.

Posledni interpelace kol. Witzany - také zadavani ve rejnych zakazek.

P. Witzany:

Véazené damy a panové, musim se vratit k tomuto tém atu, a to zejména v
navaznosti na podle mého nazoru nedosta cujiciodpov ~ &dpana reditele Trnky na mou
posledni interpelaci. Proto se obracim na vas jako nanad rizenéhopana  reditele.

Uvodem bych  #ekl, Ze vSichni souhlasime s tim, Ze kontrola a d araz na
efektivitu procesu zadavani ve rejnych zakazek a tedy vynakladani ve fejnych
prost redk tjevysostnousamospravnouodpov &dnostinas,volenychzastupitel #.Musim
bohuzelkonstatovat,zeMagistratsvymp ¥istupemnamvevykonutétosou géastinaseho
mandatu vyznamn & brani.

Za ¢nu od nov & schvélenych pravidel pro zadavani ve rejnych zakazek v ramci
Magistratu. Uz sama skute ¢nost, Ze tato pravidla nebyla projednéana p Fislusnymi
vybory, vyborem kontrolnim a finan &nim, nevim, zda byla projednéna protikorup eni
komisi, je podle mého nazoru alarmujici prav & proto, Ze sejednaotakd ulezitou
problematiku.

Dostal jsem od pana red. Trnky ur ¢itou informaci k tomuto navrhu, ktery se
tykavSechodbor av ¢etn €OMI.Odkazujesenaur ¢itép  rilohynavrhumetodikypravidel
zadavani ve  rejnych zakazek, ale kopii tohoto navrhu jsem nedost al.

PoZadoval jsem konkrétni informaci o pravidlech a metodice zadavani
ve rejnych zakédzekvm &stskych organizacich jakoje Dopravni podnik, TSK, PVS.Pan
reditelsiz rejm &zemned ¢&lalegraci,kdyZzmipiSe,zeve rejnézakazkyjsousou casti
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déniuvnit £t &chtospole &nosti. Nic vic se nedovidam. Zadal jsem pravidla, p okud

mozno kopie nebo shrnuti, jakym zp tsobem funguiji. Pravidly myslim pravomoce pro
vyhlaSovani a schvalovani vysledk G ve rejnych sout  &Z7i, pravidla ¢i metodiku pro
stanovovani kritérii, bodovani pro stanovovani vah anakonec pravidla pro ur cité
kontrolni mechanismy. Dob e vime, jak d ulezity je zp uasob, jak jsou zakazky
bodovany, kritériaby m &labytznamadop ¥edu,vicenez50%nivahubym &lamitcena
atd. VevSechp ripadechsejedndove rejné zakazky zadavané na zaklad & dotaci hl.

m. Prahy a je tedy naSi odpov &dnosti kontrolovat efektivitu tohoto procesu.

Dale jsem zadal zjednani napravy pokud jde o p ¥istup, minimaln & nahlédnuti
¢len 1 zastupitelstva do zprav o posouzeni a hodnoceni na bidek, konkrétn & odboru
OMI. Dostalo se mi zna ¢né& gramaticky nesrozumitelné odpov &di. Kdyz se ji pokusim
prelozit, znamena: ano, vy zastupitelé m uzZete z&dat informace, ale U rednici
Magistratuvamje nemusiposkytovat. Je zde uveden zdkonoochran  &osobnichudaj a.
Z¥ejm & je to univerzalni zaklinadlo - vSechno podléha zak onu o ochran & osobnich
Gdaj a. Zpravy o posouzeni a hodnoceni nabidek asi maji n &jaky privatni osobni
charakter,aleocbavamse, Zemajiprivatniosobnic harakterspiSepropana reditele
OML.

Proto prosim, aby toto stanovisko bylo up ¥esn &no, resp. upraveno na pravou
miru. P ripominam také existenci zakona 106 o svobodném p ristupu k informacim.

Déle jsem zadal oinformacio stavu apravnichroz borech pokudjde o smluvni
vztahy zejménamezihl.m. PrahouaPVK, potazmo PV S.Vodpov &dijsemsedozv &dél,
Ze smluvni vztah mezi PVK a PVS je upraven smlouvou mezi PVK a PVS. Zadnou dalsi
informacijsemnedostal. Myslimsi,Ze pan reditelznevazujeinstitutinterpelaci,
jestlize mi timto zp tisobem odpovida.

Prosim pana primétora, aby odpov &d byla vypracovana znovu a radn &, jelikoz

se jednd o vyznamnou zalezitost.

Prim. Bém:

P reje si reagovat pan reditel Trnka?
P. Trnka:

Podivamse,jakymzp tsobembylyodpov  &divypracovany.Mohuubezpe ¢it,Zejsem
dalek tomu, abych znevaZoval zastupitelstvo, radu a kteréhokoli zastupitele hl.
m. Prahy. Nikdy bych se toho nedopustil.

Nejsemschopenreagovatnakonkrétnip ripominky,nemamodpov  &dip redsebou.
Podivam se nan  &. Pokud shledam, Ze je t teba je doplnit, u ginim tak.

Prim. Bém:

Mohu, pane zastupiteli, p rislibit, Ze tobude naSe spole ¢naodpov &d,ikdyz
interpelace mi ¥ilogicky na pana ¥ed. Trnku. Doufam, Ze vas uspokojime. Kdyby se
ukazalo,Zevn &kterychaspektechneumime naléztprovasuspokojivy obsah, dovolil
bych sivyvolatjednani, kde bychom sivydefinovali ,cohledame, co je problémem,
aby se nestalo, ze na cervnovém zastupitelstvu zase dojde k diskusni p rest relce,
kdejedenbudemluvitokozeadruhyovoze.Souhla simsvami,zesejednaovyznamnou
azavaznouv &c.

Damyapanové, vtutochvilimusimkonstatovat, ze vSichni, kte risepisemn &
prihlasili v rdmci bodu dotazy, p fpipominky a podn &ty c&len & ZHMP, svou Sanci
dostali. Nikdo dalSi nenip rihldSen do diskuse anido interpelaci ani z rad c¢len u
zastupitelstva, ani z radve rejnosti. Proto simohu dovolit konstatovat, Ze jsme
vy cerpali schvaleny program jednani ZHMP. Konstatuiji, Ze jsme projednali vSechny
navrzené materialy schvalené v rdmci radného programu. V této chvili konstatuij,

Ze jednani zastupitelstva je u konce.

0d 13.30hje nazndmém mist &p ripravenpro ¢leny zastupitelstva ob &d. Damy

a panové, hezké odpoledne a dobrou chu t.
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