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Program

pro 142. zasedani Sboru expertt dne 5. 3. 2015

1. Umisténi nového objektu v areadlu Gynekologicko-porodnické kliniky VFN,
€.parc.1526, 1534 k. u. Nové Mésto, Apolinarska 441/18, Praha 2
Kulturni pamatka r. &. USKP 40134/1-1244, Prazska pamatkova rezervace
Dokumentace: studie
Pfizvani: ing. arch. P. Mansfeld

2. Ruzné



1.

Predmét jednani: umisténi nového objektu v arealu GPK VFN

Identifikace objektu: Cp. 441, Nové Mésto, Apolinafska 18, Praha 2, konkrétné pozemky parc. &.
1526, 1534 v k. U. Nové Mésto, Praha 2

Pamatkova ochrana objektu a izemi: Kulturni pamatka r. &. USKP 40134/1-1244, Prazska
pamatkova rezervace

Cislo jednacilvyfizuje referent: 1226204/2014, vyfizuje Ing. Martina Dolegkova

Pfizvani: Ing. arch. P. Mansfeld (autor navrhu)

Dokumentace: zamér dostavby aredlu

Popis zaméru + stanovisko NPU:
Ovérfeni moznosti navrhu na umisténi nového objektu v arealu GPK VFN, ktery by umozfoval
rozsifeni funkénich ploch kliniky a pfemisténi nékterych funkci (administrativni provozy, prostory pro
vyuku) do nové navrhovaného objektu. Umisténi nového objektu je navrzeno ve tfech variantach:
- varianta 1:

e umisténi nového objektu na volnou plochu vjizni €asti areadlu nemocnice, podélné
s historickou budovou technického zazemi kliniky — dnes centralni kuchyné,
zastavéna plocha cca 430 m2,
jedno podzemni a jedno nadzemni podlazi,
plocha stfecha,
atika nového objektu na stejné urovni, jako je hlavni fimsa delSi ¢asti budovy centralni
nadzemni kuchyné, cca + 236,20 m. n. m.,
- varianta 2:

e umisténi nové budovy do mista stavajiciho provizorniho jednopodlazniho objektu

v jihozapadni ¢asti arealu nemocnice,

e zastavéna plocha cca 335 m?,

e plocha stfecha,

e dvé nadzemni podlazi,
- varianta 3:

o umisténi nového objektu v blizkosti stévajiciho nevyuzivaného hospodarského vjezdu do
aredlu z ulice Ke Karlovu v jihovychodni ¢asti arealu nemocnice,
zastavéna plocha cca 340 m2,
plocha stfecha,
dvé nadzemni a jedno podzemni podlazi (polosuterén),
atika nového objektu na drovni + 242,60 m. n. m., tedy pod arovni hlavni fimsy kfidel budovy
porodnice a pod urovni vrcholu &titu budovy centralni kuchyné.

Stanovisko NPU: Varianta é. 1 pfipustna (za podminky sniZeni objemu a vy$ky nadzemni &asti
nového objektu), varianty €. 2 a €. 3 - nepfipustné

Varianta 1

Navrhovany objekt ve varianté 1 je situovan jizné od budovy centralni kuchyné. Dané misto se
pohledové uplatriuje z dalkovych pohledl z VySehradu. Aby nebyla naruSena celkova kompozice a
nebyla tak snizena pamatkova hodnota celku a urbanismus dotéené lokality (genius loci).

NavrZzeni objektu ve varianté 1, pfi snizeni objemu a vySky nadzemni Casti objektu, je
z pamatkového hlediska akceptovatelné. Zda-li je tato navrhova studie ve varianté 1 proveditelna,
musi provéfit architektonické a stavebné technické feSeni. Doporu€eni na zpracovani nékolika variant
feSeni ve stupni studie.

ZAKRES - PRILOHA C, 1 A PRILOHA C. 4

Varianty 2 a 3

Navrhované varianty 2 a 3 nového objektu jsou z hlediska pamatkové pécée nepfijatelné.

Ve varianté 2 je novy objekt navrhovan jihozapadné od hlavni budovy nemocnice a velmi
viditelné by se uplatfioval z dalkovych pohledd od VySehradu. Pfi vySce dvou nadzemnich podlazi a
celkovém objemu by objekt pohledové zakryval nemalou &ast historické budovy nemocnice a trvale
by poSkodil kompozici a siluetu celého arealu i panoramatu. Varianta je nevhodna jak
z architektonického tak i z urbanistického hlediska.



Ve varianté 3 je novy objekt navrhovan jihovychodné od hlavni budovy nemocnice v blizkosti
nyni nevyuzivaného vjezdu. Navrhovany objekt by se pohledové uplatfioval z ulic Ke Karlovu a
Wenzigova, a svou soudobou architekturou s plochou stfechou, svym objemem a dvéma nadzemnimi
podlazimi, by negativné konkuroval historické budové nemocnice, ktera je postavena v novogotickém
stylu a navrhovany objekt je v jeji t&sné blizkosti, pamatkova hodnota objektu by byla trvale snizena.
Na druhé strané od navrhovaného objektu je nyni objekt &p. 457 s dvornimi stavenimi, ktery byl
postaven ve 2. pol 18. stoleti, a dvorni objekty kolem roku 1793. Postavenim dalSiho objektu v tomto
misté, ktery by plsobil velmi cizorodé, by doslo k vyraznému narlstu hmoty, zastavéné plochy a
necitelnosti urbanismu arealu nemocnice a pfilehlého okoli.

ZAKRES VARIANTY 2 — PRILOHA C, 2

ZAKRES VYRIANTY 3 — PRILOHA C, 3 APRILOHA C. 4

Diskuze: Sbor diskutoval nad predlozenou studii.

Obecné bylo konstatovano, ze chybi celkova koncepce stavebniho rozvoje arealu ve stfednédobém
vyhledu (cca 15-ti az 20-ti let, feSeni jednotlivych navrhovanych dostaveb vramci arealu KP je
z pamatkového hlediska neschudné. Stavajici areal ma své limity (celkova provozni kapacita), vétSina
je v8ak jiz vyCerpana. Architektonicky vyraz novostavby by mél byt hmotové feSen v navaznosti na
podobu stavajici porodnice a o to pfi zachovani pohledové symetrie stavajici budovy. Symetrie
stavajiciho objektu byla kvalifikovana jako zakladni hodnota arealu a jeji zachovani jako jednoznacny
pozadavek. Chybi perspektivnéjSi pohled na rozvoj fakultni nemocnice, generel celé nemocnice,
z toho pak vyplynou provozni potfeby, nasledné architektonické pozadavky. Je tfeba také vyhodnotit a
respektovat historicky vyvoj uzemi. Nelze nekoncep&né povolovat drobné stavby, protoze jsou zrovna
tfeba. Areal porodnice mlize obsahovat archeologické nalezy, souvisejici napf. s prGbéhem opevnéni
Nového Mésta, to je potfeba pfedbézné provéfit archivnim a stavebné-historickym prazkumem arealu.

Navrh usneseni:

Sbor doporucuje vratit zamér k dopracovani. Pro posouzeni zaméru v arealu kulturni pamatky a
Prazské pamatkové rezervace je nezbytné dolozit minimalné nasledujici dokumenty: stavebné -
historickou analyzu vyvoje arealu, pfip. doplnénou o SHP, koncep¢ni plan rozvoje arealu z hlediska
provozu FN na nejblizSich 15 - 20 let.

(pro - 9, proti - 0, zdrzel se — 0)

Oduavodnéni:

PfredloZzeny zamér je nedostateCny pro posouzeni z architektonického, urbanistického i pamatkového
hlediska, minimalné bez pfedlozeni materialll uvedenych v usneseni Sboru.

K zapisu ze 141. jednani nebyla uplatnéna zadna namitka.
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