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Program:

1. Celkova rekonstrukce objektu  &. p. 681 vk. 4. Nové M ésto (ifad MC P1)
pokra éovani jednani z minulého zasedani Sboru
C. p. 681, k. (. Nové Mésto, Vodikova 18, Praha 1
Prazska pamatkova rezervace
Cislo jednaci: MHMP 836611/2009
Vyfizuje: Ing. Doleckovéa
Pfizvani: Ing. arch. Miroslav Cikan

2. Upravy Karlova nam ésti — 3. cena Vefejné ideové urbanisticko-architektonické
soutéze, vyhlaSovatel Méstska ¢ast Praha 2
k. U. Nové Mésto, Praha 2
Prazska pamatkova rezervace — kulturni paméatka park na Karlové namésti
PFizvani: ing. arch. Michal Smolik, architekti ADIKON, s. r. 0.

3. Ruzné
Informace:  Slechtova restaurace
Planovana cyklisticka stezka s lavkou pod VySehradem



1.

Predmét jednani : Celkova rekonstrukce objektu

Identifikace objektu : &.p. 681, k. 4. Nové Mésto, Voditkova 18, Praha 1 (Gfad MC Praha 1)
Pamatkova ochrana : Prazska pamatkova rezervace

Cislo jednaci : MHMP 836611/2009

Dokumentace : pro stavebni povoleni

PFizvéni : Ing. arch. Miroslav Cikan (mob.: 602 217 427, mca@mca-atelier.com)

Vyfizuje : Ing. Doleckova

Predmét jednéni :
Predmétem predloZzené dokumentace je navrh celkové rekonstrukce objektu (podrobné viz zapis ze
103. jednéni Sboru dne 25. 2. 2010).

Stanovisko NPU:
Realizovatelné za podminek.

Zapis z mistniho ohledani objektu Vodi  €kova 18, k. 4. Nové M ésto, Praha 1 ze dne 19. 3. 2010:
Prohlidka objektu byla provedena pro bliz§i seznameni ¢lend Sboru s navrzenou celkovou
rekonstrukci objektu, ke které stanovilo NPU HMP podminky, tykajici se pfedevsim zachovani, repase
¢i doplnéni uméleckofemesinych prvkd v objektu, a dale k uplatnéni novodobych prvk a material( do
puvodniho architektonického feSeni objektu A. Foehra.

A)
V prib&hu prohlidky objektu byly zG&astnénymi ¢&leny Sboru, oproti namitkam NPU HMP *,
akceptovany nasledujici Upravy:

» poZzadavek na zachovani stavajicich vlajkovych Zerdi a moznost osazeni novych - podm.¢.2 *,

» zatepleni fasad dvorniho kfidla (bez keramického obkladu) - podm. €. 3%,

* vybourani okennich vypini na hlavnich chodbach u hlavniho schodisté a jejich nahrazeni
francouzskymi okny - podm. €. 6 *,

* repasovany a ponechany budou vyplhové prvky dvefi na feditelském patfe (2.NP), ostatni
patra Ize provést s nové navrzenymi dvefmi s prosklenym nadsvétlikem; Ize nahradit pdvodni
zaskleni hovoren na hlavnim schodisti za Ciré sklo - podm. €. 7 *,

» odstranéni (sejmuti nebo demontéz a uskladnéni) luxferd nad dvefmi kancel&fi - podm. €. 8 *,

e odstranéni a adekvatni nahrada desténi vykladcu v uliéni fasadé - podm. ¢. 11 *,

* ponechani a repase desténi vykladcu v pasézi - podm. €. 12 *,

» provedeni nové néSlapné vrstvy podlah ve vedlejSich chodbach (ndhrada marmoleem) -
podm. €. 13 *,

» provedeni prosklenych otvoru ve Stitovych zdech v misté stavajicich WC - podm. &. 19%,

e umisténi informacéni desky u Stitové stény sousedniho objektu €.p. 680, k.G. Nové Mésto -
podm. €. 20 *.

B)
Upravy objektu pozadované pritomnymi ¢leny Sboru shodné s podminkami pisemného vyjadieni NPU
HMP *;

* mosazné zavésné skfinky na pilifich mezi vylohami budou zachovany a repasovany - podm.

C. 11 %
» vykladce v pasézi budou repasovany vcetné dobovych dfevénych obklad( stén a stopu -
podm. €. 12 *,
» stavajici zabradli na terasach, balkénech a lodZiich budou ponechany a repasovany - podm.
¢. 14 *,
Diskuse:

Clenové Sboru byli seznameni s komentafem, postupem a vysledkem revidovani projektu v
ramci kontrolni schiizky vybranych &lenu Sboru s architektem a pfisluSnym referentem OKP MHMP.
Clenové Sbhoru se shodli na nazoru, Ze rekonstrukce objektu je moZna za dodrZeni podminek
stanovenych NPU a s ohledem na vysledek vy3e uvedeného mistniho Setfeni.

Pfedseda Sboru seznamil arch. Cikdna s vysledkem projednani po provedeném mistnim Setfeni a
opétovné diskusi ¢lena Sboru.

Arch. Cikan informoval o skute¢nosti, Zze v sou¢asné dobé probiha CiSténi pasaze — sjednoceni
osvétleni, zkoumani zdmecnickych prvku apod.



PhDr. Muchka se omluvil za svdj pozdni pfichod.
Ing. arch. Sedlak se omluvil za svUj pozdni pfichod.

2.

Pfedmét jednani: Upravy Karlova namésti — 3. cena Vefejné ideové urbanisticko-architektonické
soutéZe, vyhlasovatel MC Praha 2

Identifikace objektu: k. U. Nové Mésto, Praha 2

Pamatkova ochrana: PraZzskd pamétkova rezervace — kulturni pamétka park na Karlové nameésti
Cislo jednaci : neni podano

PFizvani : zpracovatelé projektu, Ing. arch. Michal Smolik, architekti ADIKON, s. r. 0., Ing. arch. Véaclav
Kralicek - URM

Dokumentace : navrh

Vyfizuje: -

Stanovisko NPU: neni podano

Predmét jednani :

Predmétem jednani je navrh na Upravu Karlova namésti v podobé, v jaké byl ocenén 3. cenou v ramci
Verejné ideové urbanisticko-architektonické soutéze, kterou vyhlasila MC Praha 2.

MC Praha 2 spole¢né s MHMP zpracovala memorandum, na zakladé kterého URM zpracoval navrh
na moznosti revitalizace Karlova namésti. Clenové Sboru poZaduiji, aby jim byl tento néavrh oficialné
postoupen.

Clenové Sboru byli informovani, Ze daldi stupné soutéZe vypisuje Praha 2, URM je osloven pro
vypracovani zadani projektu pro Uzemni Fizeni. URM zpracoval pfedbé&Zné zadéani, které bylo
postoupeno MC Praha 2, ale zatim nedospélo k zadnému konkrétnimu vysledku.

Ing. arch. Krali¢ek navrhl v ivodu prezentace urcitou etapizaci dalSiho projektovani.

Clenové Sboru byli seznameni s predloZenou studii.

Diskuse:

PFizvany zastupce NPU PhDr. Podliska &leny Shoru seznamil s archeologickymi zajmy v této lokalité.
Doporucil maximalni vyuziti vS8ech dostupnych pridzkumovych metod k ovéfeni skuteéného stavu.
Archeologicky cenny terén je v sou¢asné dobé predpokladan na misté byvalé kaple Boziho Téla
v ploSe o praméru pfiblizné 44 m. Pfi vychodni strané ndmésti je podle ného akceptovatelna vystavba
podzemnich garazi.

Podle nékterych ¢leni Sboru je nutné hned zpocatku vyjasnit funkce, které ma Karlovo namésti do
budoucna mit. Jako varovny prfiklad byl uveden vidensky Karlsplatz, kde doch&zi v disledku jeho
dvoulrovnové podoby k vytlaGovani lidi z pfirozeného prostoru namésti do nizSich Grovni. Podle
nékterych ¢lend Sboru je v predloZené studii popiran princip nameésti. Zaroven se jevi jako stéZejni
vyjasnéni dopravniho hlediska. ZamysSlené podzemni garaze by mély slouzit pouze rezidentim Ci
nemocnici, v Zzddném pfipadé by nemély slouZit SirSi vefejnosti. V rdmci diskuse zaznél nazor, Ze by
mohl byt vybudovan parkovaci ddm v zadni asti nemocniéniho areélu. Clenové sboru také upozornili
na riziko promichani tramvajové dopravy s automobilovou, coz by podle nich pfedstavovalo dopravni
kalamitu. Myslenka podchodu pod Je¢nou ulici nabada podle ¢lent Sboru k posileni komerénich
aktivit a likviduje funkci namésti, uréeného k pfirozenému pohybu chodcd. Samotny podchod v podobé
trychtyfovitych vchod(l do prostoru mésta nepatfi, rusi integritu nameésti jako plochy. Podle ¢lent
Shoru by namésti meélo byt jednoznacné pobytovych prostorem. Park ma ur€ité kulturni konotace,
umisténé sochy jsou pfipomenutim historickych souvislosti a ty by se mély podporovat a udrZovat.
Podle nékterych ¢lend Sboru by v sou¢asné dobé mohla byt feSenim ponékud zanedbaného stavu
parku jeho peclivéjsi udrzba. V zavéru diskuse zaznél nazor, Ze by park mohl byt oplocen — z Casti
nebo cely. Jako pfiklad podobného feSeni byly uvedeny parky ve Vidni.

Doporu éeni:
Clenové Sboru se shodli na tomto doporuéeni:
1) Dopravni FeSeni v pfedlozené podobé nerealizovat.
2) Parkovani v podzemi omezit G¢elové — pro rezidenty ¢i potfeby nemocnice.
3) Maximélné respektovat archeologicky terén na misté plvodni kaple BozZiho Téla v ploSe o
praméru pfiblizné 44 m.
4) Trychtyfovity vstup do podchodu nerealizovat.
5) Zachovat a rehabilitovat sou¢asnou podobu parku. UvaZovat o eventuelnim oploceni Casti
parku — provéfit historické analogie s oplocenymi plochami na Gzemi historického jadra Prahy.
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6) Zpracovat nedestruktivni a ikonografické prizkumy ndmeésti.

3.
RGzné

Digitalni encyklopedie - Praha v informa  €nim v éku

PhDr. Muchka vznesl| dotaz na podobu tohoto projektu. Zastupce OKP MHMP ¢leny Sboru informoval
o probéhlém pfipominkovani jedné z pfipravnych fazi tohoto projektu, a to faze ,definice sbéru dat a
jejich zpracovéani“ s tim, ze podle poslednich informaci je cely tento projekt pozastaven. V pfipadé
pokragovani projektu Shor 7ada poskytnuti aktudlnich informaci. Clenové Sboru v této souvislosti
vyjadrili obavu z oSetfeni, dostupnosti a formé zpracovani vSech historickych a autorskych pramen.

Slechtova restaurace

Clenové Sboru byli seznameni s aktualnim stavem objektu.

Razby tunelti méstského okruhu v blizkosti Slechtovy restaurace jiz prob&hly, objekt bude do 31. 5.
2010 sledovan a poté predan pro rekonstrukci. Stavebni povoleni je vydano. Vzhledem k nutnosti
zpfesnéni restauratorskych prizkumdG a velkému rozsahu restaurdtorskych praci v prabéhu
rekonstrukce, které je mozno provadét pouze ve vhodném ro¢nim obdobi, je predpokladana lhata
vystavby 24 mésicl (zafi 2010 — zafi 2012).

Planovana cyklisticka stezka s lavkou pod VySehrade m

Clenové Sboru byli seznameni s aktuélnim stavem — ovéFovaci studii 2007 - 2008 zpracoval ing. arch.
Petr LédI, nebyla pfedlozena OKP k posouzeni.

Sbor nesouhlasi s provedenim lavky.

Projekt umist éni ruského kola v Praze

Ing. arch. Bartova informovala o tom, Ze na NPU byl konzultovan dle jejiho nazoru zcela nevhodny
projekt umisténi ruského kola v Praze. Byl vznesen poZadavek na jeho umisténi v turistickém centru
Prahy, s nejvhodnéjSimi vyhledy na Prahu — Letnd, Détsky ostrov, Stfelecky ostrov, Slovansky ostrov.
Clenové Sboru se shodli vnazoru, e 7adna z lokalit neni mozna, nebot umisténi tak velkého
artefaktu je v rozporu s prazskou niveletou.

Jmenovani novych €lena Sboru

Clenové Sboru byli informovani o zaméru jmenovani &tyf novych &lent Sboru. Navrzeni odbornici byli
osloveni s dotazem, zda souhlasi s pasobenim vtomto poradnim organu. Podle nékterych ¢&lend
Sboru dochazi k naruseni rovnovahy ¢lend Shoru smérem k tvarci sloZce proti sloZce ochranné.

Karl v most

Podle nékterych ¢lend Sboru by se mélo zformulovat aktualni vyjadieni Sboru expertd ve véci opravy
Karlova mostu. V ramci diskuse zaznél nazor, ze by Shor mél zaujmout stanovisko, nebot vétSina
vytek vaci probihajici opravé nebyla a neni kvalifikovana.

Zastupce NPU informoval o pracovni schiizce vybranych odbornikd dne 29. 3. 2010, na niz se fesilo
oznaceni parapett s vyhodnocenim nedostatk(l. Bylo konstatovano, Ze izolace funguje a zakladni
predpoklad zachrany mostu je to, aby do né&j nezatékalo. Zavéry ztohoto Setfeni by mély byt
k dispozici v tydnu od 5. 4. 2010. Na pfistim zasedani Sboru by zprava méla byt pfedlozena.

Clenové Sboru dale diskutovali nad problematikou opravy mostu. Vzhledem k tomu, Ze parapety jsou
co do frekvence zasahl nejpfedélavanéjsi ¢asti mostu, je obtizné hodnotit, v jakém stavu byly pfed a
po soucasné opravé. Jako zasadni se také jevi skute¢nost, Ze oprava mostu probiha ,za provozu“.
Clenové Sboru se shodli, Ze politizace opravy Karlova mostu je naprosto nepfipustna a je tfeba se od
ni distancovat. Z tohoto pohledu se jevi petice ob&an(l jako zneuzity nastroj politickych zajma.

Usneseni:

Negativni situace, ktera nastala ohledné opravy Karlova mostu, vznikla profesné nekvalitnim
zneuzitim odborné problematiky a je vyuzivana k naprosto neadekvatnim Gtokim na Feditele OKP
MHMP Mgr. Knézinka.

Zapisy ze 102. a 103. jednani byly pfitomnymi ¢leny Sboru expert jednomysiné schvéleny.



