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Program

pro 155. zasedani Sboru expertd dne 12.4. 2018

Rekonstrukce a dostavba budov Filozofické fakulty UK - &.p. 986,
Opletalova 49, ¢€.p. 985, Opletalova 47, k.u. Nové Mésto, Praha 1

Prazska pamatkova rezervace, €.p. 986, Opletalova 49 — kulturni pamatka
Dokumentace: DUR

Pfizvani: Ing. arch. Vaclav Skarda, Ing. Jaroslav Buchta, prod&kan pro
infrastrukturu FF UK

,RODBO", zahrnujici objekt €.p. 138, Krizikova 30 — demolice stavajicich
objektl a zastavba proluky

Pamatkova zéna Karlin

Dokumentace: zamér

Pfizvani: Karlin Group Mangement + bevk perovi¢ arhitekti

Razné



1.

Predmét jednani: Rekonstrukce a dostavba budov Filozofické fakulty UK

Identifikace objektu: ¢.p. 986, k.U. Nové Mésto, Opletalova 49, Praha 1, €.p. 985, k.U. Nové Mésto,
Opletalova 47, Praha1

Pamatkova ochrana objektu a uzemi:PPR, ¢.p. 986 — kulturni pamatka,

Stupen dokumentace / spisova znacka /vyrizuje referent: DUR / sp.zn. 214638/2018/Ing.
Dobrovodska

Pfizvani: Ing. arch. Véaclav Skarda; Ing. arch. Milo§ Hlavagek; Ing. Jaroslav Buchta, prodékan pro
infrastrukturu FF UK; Ing. arch. Simona Doc¢kalova, FF UK

Dokumentace: DUR

Popis zaméru: celkova rekonstrukce a dostawa dwou stavajicich kancelafskych objektl, které maji
nove slouzit FF UK.

¢.p. 985 — dworni podzemni dostavwa (2.PP); pfizemni dostavba s pochozi terasou ve dwofe na misté
demolovanych garazi a jeji propojeni s dvornim funkcionalistickym objektem a s &.p. 986, s prosklenou
sténou do dvora a ohradni zdi nad plochou stfechou; dostavba prosklené pavace na dvorni fasadu
ulicniho objektu (2. — 4.NP) s venkownim prostorem za prosklenou casti; zastfeSeni Casti dvora
vurowmni 1.NP na celou $ifi dwra, Celo zastfeSeni twofeno posunovaci prosklenou sténou; spojujici
kréek mezi ulicnim objektem a dwornim funkcionalistickym objektem wetné w&ze wtahu;
jednopodlazni nastavba na funkcionalistickém objektu ve formé propojovaciho kréku, zbytek ploché
stfechy s funkci pobytové terasy; jednopodlazni oplechovana nastavba (pfednaskowy sal) na uliéni
objekt (nawseni o 3,8m), valbova stfecha, odstranéni krow, nowy ocelo-dfevény krov, pribézny
proskleny vikyf do dwora, okna do ulice; pochozi lakka mezi terasou pfed salem na dvorni fasadé €.p.
985 a plochou stfechou dvorniho kfidla &.p. 986.

C.p. 986 — zastavéni a zastropeni svétliku; spojovaci kréek mezi ¢p. 986 a €p. 985; podzemni stavebni
kanal pro VZT (1.PP); pldni vestawa, nawsSeni hiebene o 33 cm; 4ks dwoukfidlych oken do Stitové
zdi dvorniho kfidla

Stanovisko NPU: nastavba nad uliénim kfidlem ¢&. p. 985 wloudena, ostatni realizovatelné
s podminkami

(Vrdmci jiného sprawiho fizeni NPU pfipustil pdni vestavbu nad uliénim kfidlem &.p. 985
s nawsSenim hfebene 700 mm a provedenim pribézného vikyfe smérem do dwora - k této varianté
bylo wdano kladné zavazné stanovisko MHMP OPP.)

Diskuze:

Zastupci investora a projektant pFedstavili zamér, prodékan pro infrastrukturu FF UK prednesl
informace k projektu z pohledu FF UK.

V ramci diskuze ¢€lent Sboru nad projektem zaznélo nasledujici:

Byl wznesen dotaz k soutéZi na projekt ve vztahu ke vstupnim podminkam NPU, které zamitaly
moznost nastawy a které tento (vitézny) projekt nerespektuje.

Budova ma praw na néjakou nastavbu, ktera je pfinosem, nicméné nawh znamena kvalitu pro ty,
ktefi jsou vewnitf, ne pro ty, ktefi jsou vné. Pokud by se mélo pokraCovat touto cestou, je tfeba hledat
jiné, suwerénni feSeni; nastavba musi byt odidvodnéna byt swm obsahem a provedeni, wysledek by
mél pusobit presveédCivgji. SouCasné zaznély pochybnosti, zda Ize tento méstansky klasicistni palac
zatéZovat nawzenou nastavbou, pojatou jako obdobu domu na Vaclavském nameésti.

Navrh usneseni:
Sbor expertll souhlasi s predlozenou dokumentaci: pro: 1, proti: 5, zdrzel se: 3
Sbor expertll nawh usneseni nepfijal.

Odlvodnéni:

Sbor nesouhlasi s nawzenym feSenim z divodl, Ze doplnéni hmoty a prace s barvou a materidlem
neodpovida charakteru domu a prostfedi. Newlu€uje praci s nastavwou nad ramec jiz powoleného.
Prowv&fit umisténi technologického zafizeni jinde.



2,

Pfredmét jednani: ,,RODBO*, zahrnujici objekt &.p. 138, Krizikova 30 — demolice stavajicich
objektli a zastavba proluky

Pamatkova ochrana uzemi: Pamatkova zéna Karlin

Stupen dokumentace / spisova znacka /vyfizuje referent: zamér / nepodano

Pfizvani: Karlin Group + bewk perovi¢ arhitekti

Popis zaméru: novostavba vmisté stavajiciho objektu &.p. 138, Kfizikova 30 vKarliné a sousedni
proluky

Diskuze:

Zastupci investora a projektant predstavili zameér.

V ramci diskuze ¢€lent Sboru nad projektem zaznélo nasledujici:

Stavajici fronta domu smérem ke Karlinskému namésti twofi ucelenou fadu plGvodnich objektd,
odstranénim dalSiho objektu se rusi puvodni stopa empirové zastawby.

Predlozené podklady jsou nedostateéné - staticky posudek bez wypoctl, neni provéfen havarijni stav
domu, SHP neni provedeny v odpovidajici podrobnosti, nema pozadované nalezitosti.

Rekonstrukce stavajiciho domu je problém - zbydou v podstaté jen obvodové zdi a je otdzka, jak by
wpadala jeho pfestavba — prestavby takto zchatralych domu jsou problematické, proto je mozna lepsi
dat prostor moderni architekture.

Je na misté, aby byl Karlin opraveny, vznika logicky tlak na wuziti pozemku, novostavy v Kfizikové
ulici jsou i v8tsi, jde o pfirozeny wwj téchto mist vKarliné s ohledem na bytov domy smérem
k Invalidowné.

Nékterym ¢lenim Sboru se jevi novostavba vnawzené podobé jako celkov® naddimenzovana, otazka
méfitka Karlina.

Navrh usneseni:
Sbor expertll o predlozeném zaméru nehlasoval. Usnesl se na nasledujicim odidvodnéni swvého
postoje.

Odiivodnéni:

Sbor konstatuje, ze predlozené podklady nejsou dostatecné, pozaduje zpracovat staticky posudek
véetné wpoctl, zpracovat SHP podle metodiky, archimi ¢ast nema odkazy na prameny, chybi
grafické whodnoceni jednotliwch podlazi, chybi wmezeni hodnotnych pnkli a zavad z hlediska
pamatkove péce, tfeba doplnit podrobnéjsi fotografickou dokumentaci.

Dale Sbor pozaduje zpracovat rozvinuty pohled celé ulice k dolozeni mozné wsky event. novostavby,
zvazit variantu zachovani puvodni parcelace, provéfit variantné zachovani stavajiciho domu + vedle
novostavba \etné novostavby ve dvornim traktu.

K zapisu ze 154. jednani nebyla uplatnéna zadna namitka.
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