Zápis z 82. jednání Sboru expertů

3. 1. 2008
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Magistrát hlavního města Prahy 

 odbor kultury, památkové péče a cestovního ruchu
Přítomni:

Prof. ing. arch. Miroslav Baše

Doc. Ing. arch. Jakub Cigler

PhDr. Josef Holeček

Prof. PhDr. Mojmír Horyna

Ing. Václav Jandáček

Ing. arch. Zdeněk Lukeš

Ing. arch. Petr Malinský

Ing. arch. Jiří Musálek

Ing. arch. Jan Sedlák

PhDr. Josef Štulc

PhDr. Michael Zachař
Omluveni:

Ing. arch. Martina Bártová

Ing. arch. Otto Dvořák

Pavel Jerie

Mgr. Jiřina Knížková

PhDr. Ivan Muchka

Mgr. Věra Müllerová

Irene Wiese von Ofen

Zapsaly:

Mgr. Lada Pekárková

Mgr. Bohuslava Fuxová

Ověřil:

Ing. arch. Petr Malinský

Program:

1. Chrám sv. Mikuláše na Staroměstském náměstí – vestavba výtahu + zastropení kaple – obhlídka místa

k.ú. Staré Město, Staroměstské nám., Praha 1

MHMP 464265/2007

             329265/2007

Vyřizuje: Ing. Dobrovodská

2. Rekonstrukce objektu čp. 981 a novostavba objektu ve dvorní části

Čp. 981, k.ú. Nové Město, Senovážné nám. 21, Praha 1

MHMP 330511/2007

Přizváni: Ing.arch. Řihánek

Dokumentace: studie

Vyřizuje: Ing. Dolečková

3. Novostavba objektu

Parc.č. 96, k.ú. Bubeneč, Wolkerova 7, Praha 6

MHMP 971/2008

Dokumentace: Novostavba bytového domu  čp. 10/7

Přizváni: Jiří Kučera

Vyřizuje: Ing.arch. Baštová

4. Umístění vikýře do  střechy ve střešním plášti do ulice

Čp. 201, k.ú. Bubeneč, Keramická 4, Praha 6

MHMP 492800/2007

Dokumentace: studie (přípravná dokumentace)

Vyřizuje: Ing.arch. Baštová

5. Různé

1. 

Předmět jednání:
1) zřízení výtahu


2) zastropení kaple

Identifikace objektu:
Chrám sv. Mikuláše, k.ú. Staré Město, Staroměstské nám., nám. Franze Kafky, Praha 1

Památková ochrana objektu a území: Pražská památková rezervace, kulturní památka r.č. 3820332

Číslo jednací/vyřizuje referent:
1) č. j. 464265/2007, Ing. Dana Dobrovodská






2) č.j.  329265/2007

Přizváni:
Mgr. Lumír Čmerda 

Dokumentace: investiční záměr, nákres, fotodokumentace

Popis záměru: 

1)

· zřízení výtahu (hydraulické plošiny o rozměru 900 x 1200   mm v prosklené šachtě o  půdorysu 1300 x 1350 mm) v jihozápadní boční kapli

· výtah prochází z přízemí kaple na ochoz v 1. patře, kde bude odstraněno jedno pole zábradlí 

· konstrukce samonosná, z jeklových profilů o rozměrech 60/60 až 80/80 

· v přízemí za šachtou bude agregát o ploše cca 0, 5 m² 

· dalším požadavkem je zřízení nájezdové rampy vlevo podél schodů do nám. Franze Kafky (bez dokumentace)    

2)

· zastropení kaple v severozápadním rohu kostela, aby do ní nebylo vidět z ochozu, protože kaple slouží též jako šatna

· strop tvořen dřevoštěpovými deskami a pokryt krytinou z PVC 

Stanovisko NPÚ:

vyloučené

Diskuse:

Realizací výtahu by došlo k zásahu, který by byl z vlastní podstaty věci v budoucnu těžko změnitelný, proto ho nelze vnímat jako jednoduše odstranitelnou konstrukci. Z obecných zkušeností z podobných realizací lze v závěru předvídat esteticky neuspokojující podobu a vzhled technické konstrukce v souvislosti s architekturou kostela. Jedná se o jednoznačně nepřijatelný zásah do barokní koncepce kostela.

Kostel sv. Mikuláše od K. I. Dietzenhofera představuje mimořádnou architekturu jednotně koncipovaného prostoru, propojení všech částí hlavních i vedlejších. Současná realizace šatny a umístění dalších užitkových prostor v kaplích kostela jsou nedůstojné. Navíc, i když fyzicky nezasahují do hmotné substance, zásadně porušují vnímání prostoru jako celku.

Hl. m. Praha by mělo zvážit poskytnutí volných prostor pro činnost farnosti, aby mohly být všechny provizorní stavby z kostela odstraněny. Bylo by vhodné zvážit možnost umístit potřebné provozní prostory do některého z vedlejších objektů. Event. vyčistit podzemní prostory  a přemístit tam některé funkce objektu. Využívání celého objektu by mělo mít určitý řád a systém. Hl. m. Praha jako vlastník by mělo najít koncepční řešení kulturního a duchovního využití takto významného chrámu, kdy bude v souladu využití s památkovou ochranou objektu. V této souvislosti by měla být umístěna do jiných prostorů i rozrůstající se kolumbária. Sbor expertů doporučuje své připomínky písemně předat řediteli MHMP-OKP. 

Dále vlastníku objektu doporučuje realizovat koncepční investiční akci a vyčlenit v rozpočtu hl. m. Prahy na tuto akci řádný finanční příspěvek a poskytnout původní prostory, které byly určené pro faru kostela.

Usnesení:

1. Odstranit z kostela všechny stávající vestavby z prostoru interiéru, které prostor degradují.

2. Zřízení výtahu v interiéru kostela je nepřípustné.

3. Přistoupit k celkovému řešení kostela, zvážit možnost využití okolních domů. Za vhodné je považováno zvážit zadání studie řešení potřeb vázaných na provoz v kostele v okolních domech (nejlépe v přízemí). 

Hlasování: 

Sbor expertů přijal usnesení jednomyslně (11 hlasy).

Odůvodnění: 

Jedná se o jeden z nejhodnotnějších sakrálních prostorů na území hl. m. Prahy, jehož interiér je mimořádným architektonickým dílem ve své koncepci prostoru a se svým systémem kaplí.

2. 

Předmět jednání: rekonstrukce objektu č.p. 981 a novostavba objektu ve dvorní části

Identifikace objektu: Senovážné nám., č.p. 981, č.o. 21, k.ú. Nové Město

Památková ochrana objektu a území: Pražská památková rezervace

Číslo jednací/vyřizuje referent: 330511/2007/Dolečková

Přizváni: Ing. arch. Pavel Řihánek

Dokumentace: studie

Popis záměru: 

· rekonstrukce stávajícího objektu turistické ubytovny a v provedení novostavby pro hotelový komplex - architektonický soubor sestává ze tří budov: hlavního objektu (A.) situovaného podél jižní fronty Senovážného náměstí, prostředního dvorního křídla (B.) a industriálního objektu bývalé tiskárny (C.) při jižní hranici pozemku; objekty jsou navzájem odděleny úzkými dvorky,

A. hlavní objekt: 

· rekonstrukce stávajícího objektu pro hotelové pokoje (úroveň hřebene střechy +20,55),

· obnova všech architektonických a konstrukčních součástí, sklepů i pavlače, krovu,

· zachování a repase všech uměleckořemeslných prvků,

· osvětlení podkroví zajištěno směrem do náměstí střešními okny, do dvora pultovými vikýři, 

B. prostřední dvorní objekt:

· demolice objektu na úroveň podlahy přízemí,

· zachování klenutých sklepů, dvě úrovně nových suterénů pod prvním dvorečkem propojí sklep hlavního objektu s prostředním křídlem,

· využití podzemních prostorů pro kuchyni, fitness, sklady a technologii,

· zastřešení dvorku mezi předním (hlavním) objektem a prostředním křídlem nad přízemím plochou pochozí terasou,

· repase vstupního secesního portálu,

· vybudování desetipodlažní novostavby s posledním podlažím ustupujícím pod plochou střechou (horní hrana atiky v úrovni +30,74 m, výška budovy byla stanovena podle úrovně hřebene střechy sousedního čp. 980 (+31,24) tak, aby byl nižší,

· obvodový plášť je navržen v klasickém provedení plných vyzdívaných stěn s pravidelně rozmístěnými okny,

C. Zadní objekt, bývalá tiskárna:

· objekt bude zachován a rehabilitován do stavu v době jeho realizace, odpovídající návrhu fasád Matěje Blechy z roku 1912,

· dodatečně dorovnávaná křídla budou ubourána, 

· obnovení všech štukových kompozičních prvků, repasování okenních výplní, obnovení zábradlí bočních teras,

· na prostřední objekt kolmo navazuje  nižší osmipodlažní křídlo (včetně stávajících tří podlaží tiskárny), koncipované jako bezesparý celoskleněný hranol, vynášený na pilíři příčně nad zadním objektem někdejší tiskárny,

· skleněná „nástavba“ řešena jako staticky nezávislá volně vynášená na pilíři na spodní podnoži tiskárny - charakter architektury novostavby bude kontrastovat s kompozičně ukončenou hmotou tiskárny,

Stanovisko NPÚ: přípustné za podmínek (písemné vyjádření ze dne 30.10.2007)

Kultivovaná forma architektury hlavní budovy by se měla promítnout i do dvorních budov 
a hmotově i charakterově navzájem korespondovat. Někdejší tiskárna reprezentuje vytříbenou industriální architekturu ve stylu pozdní geometrické secese.  Dílo významného českého architekta je z památkového hlediska žádoucí rehabilitovat v podobě co nejbližší autorskému návrhu. Při navýšení hmoty bývalé tiskárny novostavbou dvorního křídla dojde logicky k deformaci vzájemných kompozičních vztahů a proporcí, nástavba nesmí stávající stavbě konkurovat, ale neutrální decentní hmotou ji doplnit. Při návrhu novostavby ve vnitrobloku je třeba dbát na to, aby nebyl narušen charakter stávající okolní zástavby, měřítko a vyrovnaná výšková hladina celého bloku, ani celkové stylové pojetí veřejného prostoru Senovážného náměstí,  do jehož urbanistické konfigurace se předpokládaný hotel má organicky začlenit. Pro udržení autentického architektonického výrazu je nutné, aby nový stavební objem byl svým vzhledem a provedením stylově nadčasovým, materiálem a řemeslným zpracováním detailů kvalitním, decentním, nerušivým doplněním historického objektu a respektoval jeho dominantní úlohu v panoramatu s charakteristickými tvaroslovnými znaky, určujícími časové i slohové zařazení stavby.

Uměleckořemeslné prvky, požadované v podmínkách (A/1,2,6,7) vyjádření k zachování, spoluvytvářejí historickou hodnotu objektu, jsou dokladem dobového estetického cítění a vysoké kvality tehdejší uměleckořemeslné práce a jejich zachováním tak lze přispět k uchování památkové a vypovídací hodnoty objektu jako celku. 

Vysazení nového křídla na pilíř nad bývalou tiskárnu je nejenom konstrukčně staticky náročným úkolem, ale i z hlediska estetického citlivým prvkem, který by měl jako výrazově neutrální „krček“ opticky sjednotit dvě architektonicky nesourodé součásti stavebního objemu. Dořešení proporcí, způsob přisazení obou kontaktních ploch i detaily prostupu sloupu stávající budovou tiskárny (statické založení) by měly být v rozpracovanosti předmětem konzultací se zástupci NPÚ HMP.

Navrženou koncepci lze použít jako podklad pro detailnější zpracování projektu v dalších stupních.

Diskuse: 

Projekt by měl být objemově redukován (snížením o dvě NP) vhodnějším architektonickým výrazem. Chybí dokumentace současného stavu. Sbor expertů upozornil na použití nevhodného materiálu zadního objektu.

Usnesení:

1. Sbor požaduje kompletní dokumentaci současného stavu – fotodokumentace, plány současného stavu (především objektu navrhovaného ke zbourání) v papírové podobě pro archivaci na MHMP-OKP.

2. Dále požaduje zákresy uvažované novostavby do panoramat – výškové pohledy např. Jindřišská věž, Letenské sady, Riegrovy sady a další místa, odkud je objekt vidět.

3. Sbor se pozastavuje nad demolicí dvorního křídla včetně pozoruhodného krčku se schodištěm.

4. Sbor vznáší pochybnosti o výšce plného patra navržené novostavby ve dvorním objektu a o použití skleněné fasády do vnitrobloku.

5. Sbor oceňuje zachování uličního objektu, včetně rehabilitace fasády a zachování 
a rehabilitace dvorní tiskárny.

Hlasování: 

Sbor expertů jednomyslně souhlasí s usnesením (10 hlasy).

Odůvodnění: 

Projekt není v současné podobě projednatelný, neboť chybí požadovaná dokumentace.

3. 

Předmět jednání: Novostavba objektu 

Identifikace objektu: parc.č. 96, k.ú. Bubeneč, Wolkerova 7, Praha 6

Památková ochrana objektu a území: Objekt je v památkové zóně Bubeneč, Dejvice, Horní Holešovice, prohlášené vyhláškou HMP č. 10/1993 Sb. o prohlášení částí území hl. m. Prahy za památkové zóny a o určení podmínek jejich ochrany.

Číslo jednací/vyřizuje referent: 971/2008, Ing. arch. Zdeňka Baštová 

Přizváni: Jiří Kučera

Dokumentace: Novostavba bytového domu č.p. 10/7

Popis záměru: 

- výstavba rezidenčního objektu

- realizace objektu na pozemku 200 m2

- řešení novostavby o celkové výšce 18,4 m 

- řešení domu jako čistě rezidenčního, s vlastním parkováním

- řešení fasád ve dvou variantách

- pojednání hmoty v kombinaci omítané fasády a pláště s obkladem dřevem

- řešení obkladu dřevem skládaným na koso, využití otevíravých okenic

- ponechání omítané části v prvních třech podlažích ve var. A 1

- řešení omítané fasády do úrovně 4. NP ve variantě A.2

Stanovisko NPÚ (Mgr. Havlice):

- aktuální návrh bez stanoviska NPÚ HMP

- původní návrh NPÚ HMP vyloučil z důvodů výhrad vůči demolici stáv. objektu:

- dům zachycuje architekturu historického konstruktivismu

- v objektu jsou zachovány původní otvory s dřevěnými okny a vstupní dveře

- zachovány další vstupní dveře mezi zádveřím a domovní chodbou

- přiložený návrh novostavby by přilehlé objekty č.p. 24 a 34 převyšoval

- stávající objekt zachycuje architekturu historického konstruktivismu

(Na svém 79. jednání vzal Sbor expertů MHMP – OKP demolici objektu na vědomí s tím, že požaduje předložení nové varianty novostavby. K demolici vydáno závazné stanovisko č.j. 365092/2007/Baš, kde demolice byla připuštěna za podmínky, že vstupní dveře a dveře oddělující zádveří a domovní chodbu budou zachovány            a deponovány pro možnost dalšího využití.)

Diskuse: 

Výškový problém - neexistuje výškový přechod mezi sousedními objekty. Objekt má být hmotově přechodným prvkem v rámci uliční řady. Zvolit měřítko a proporce obvodového pláště v relaci k sousedním objektům.

Usnesení:

Předložené řešení je nepřijatelné, je požadováno předložení nového hmotově redukovaného řešení.

Hlasování: 

Sbor expertů přijal usnesení většinou hlasů (9), 1 člen se zdržel.

Odůvodnění: 

Přeložený návrh nesplňuje podmínky na umístění do památkové zóny Bubeneč. Požaduje se předložení nového hmotově redukovaného řešení.

4. 

Předmět jednání: umístění vikýře do střechy ve střešním plášti do ulice

Identifikace objektu: č.p. 201, k.ú. Bubeneč, Keramická 4, Praha 6

Památková ochrana objektu a území: Památková zóna Bubeneč, Dejvice, horní Holešovice

Číslo jednací/vyřizuje referent: 
492800/2007/Baš, Ing. arch. Baštová

Dokumentace: studie (přípravná dokumentace)

Popis záměru: 

- umístění centrálního vikýře v šíři plochého rizalitu uliční fasády

- řešení vikýře ve třech variantách dle tvaru štítové stěny vikýře

Stanovisko NPÚ:

NPÚ-311/14527/2007 (Ing. Vejvodová) Předložený návrh považuje za vyloučený, prosvětlení doporučuje střešními pouze okny

Diskuse: 

Vhodnější ateliérová okna, předložené varianty jsou nevhodné.

Usnesení:

Sbor expertů nesouhlasí s předloženým návrhem, doporučuje realizaci střešních oken.

Hlasování: 

Sbor expertů přijal usnesení jednomyslně (10 hlasy).

5. 

Různé:

Obnova Malostranské radnice – sejmuty vápenné vrstvy, možnost v centru Prahy udělat zajímavou restaurátorskou věc. Informace - NPÚ.

Odbor přizve na příští jednání ředitele Útvaru rozvoje hl. m. Prahy B. Votavu – prezentace ideových urbanistických soutěží: využití a architektonické ztvárnění Letenské pláně a využití Masarykova stadionu a okolí, informace – studie 
o výškových stavbách (ing.arch.O.Haman).

Socha (sv. Jan Nepomucký) na Pohořelci stále není řešena, bude instalována monitorovací kamera zaměřená na sochu. 

Kaplička u vstupu do Seminářské zahrady z ulice Úvoz je v dezolátním stavu.

Příští jednání 7. 2. 2007. Řediteli Útvaru hl. m. Prahy v dostatečném časovém předstihu zaslat okruh témat, který chce Sbor expertů prezentovat 
a zodpovědět.  
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