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Magistrat hlavniho m ésta Prahy
odbor kultury, pamatkové pé ¢&e a cestovniho ruchu



Pritomni:

Ing. arch. Martina Bartova
PhDr. Josef HoleCek

Ing. Véaclav Jandacek

Ing. arch. Jifi Musalek
PhDr. Michael Zachar
Ing. arch. Otto Dvorak
Mgr. Jifina Knizkova
PhDr. Ivan Muchka

Ing. arch. Petr Malinsky
PhDr. Josef Stulc

Mgr. Véra Miillerova

Doc. Ing. arch. Jakub Cigler
Ing. arch. Jan Sedlak

Omluveni:

Irene Wiese von Ofen
Prof. PhDr. Mojmir Horyna
Pavel Jerie

Ing. arch. Zdenék Lukes

Zapsala:
Mgr. Katefina BureSova

Oveéril:
Ing. arch. Petr Malinsky



Program:

1. Rekonstrukce a dostavba nadrazi VySehrad
C.p. 86, k.0. Vy3ehrad, Svobodova 2, Praha 2
Prazsk& pamatkova rezervace
MHMP 805752/2008/Bb
PFizvani: Ing. arch. Martin Kotik, OMICRON-K
Vyfizuje: Ing. arch. Karel Biba

2. Studie rekonstrukce a p Fistavby
C.p. 952, k.U. Staré Mésto, Konviktska 8, Praha 1
PraZské& pamatkova rezervace
PFizvani: Jan Hajek, architekt

3. RUzné



1.

Predmét jednani: rekonstrukce a dostavba nadrazi VySehrad

Identifikace objektu: ¢&p. 86, ViySehrad, Svobodova 2, Praha 2
nédraZi VySehrad - kultumi pamatkar.¢. 50534/1-2274 S
novostavba—budova A, B

Pamatkova ochrana: PPR

Cislo jednacilvy Fizuje referent: MHMP 805752/2008/Bb

Pfizvani : Ing. arch. Martin Kotik, OMICRON-K

Dokumentace: Uzemni Fizeni

Popis zdm éru:
Navrh na vystavbu dvou polyfunkénich objekt( pfi ulici Svobodova a rekonstrukce historizujici budovy
nadrazi VySehrad.

Stanovisko NPU:
- realizovatelny za podminek konzultaci a doloZeni prizkumu resp. posudkt
- navrzeny rozsah administrativniho vyuZiti podkrovi ve stfedni ¢asti budovy nadraZzi je vylou¢eny

Stanovisko Sboru expert U ze dne 2. 4. 2009:

- nesouhlasi s prfedlozenou dokumentaci

- zapadni novostavba je hmotové naddimenzovanda vzhledem k prostfedi
- pozaduje provéfit snizeni objektu ,A" 0 patro nebo pretvarovat objem

Clenové Sboru byli seznameni s upravenym navrhem projektu.

Diskuse:

Clenové Sboru diskutovali o materidlovém sloZeni fasady objektu po pravé strané historické budovy —
jedna se o antracitové barevnou obkladovou cihlu. V této souvislosti ¢lenové ocenili pozitivné;si
kontext budovy v této podobé s okolni historickou zastavbou. V prabéhu diskuse bylo rovnéz zminéno,
Ze jiz v jednani ze dne 2. 4. 2009 bylo ,provéfit snizeni objektu ,A“ o patro nebo pfetvarovat objem*,
coz nebylo dodrzeno a budova je stale hmotové pfedimenzovana.

Jako dalSi vyznamny fakt se podle nékterych ¢lent Sboru v této souvislosti jevi skute¢nost, Ze
v pfilehlé oblasti je vyrazné procento spadovanych stfech a tudiZz vyvstava otazka, zda nefesit stfechu
novych objektd v tomto duchu.

Podle nékterych ¢lend Sboru je dilezitym momentem skute¢nost, Ze predloZené vizualizace pochazeji
z imaginarnich bodu, které nezajisti adekvatni moznost posouzeni zaclenéni stavby do terénu.

Navrh usneseni — objekt , A"

Sbor vit4 pfetvarovani fasady objektu novostavby (objektu ,A“) po pravé strané historické budovy.
Sbor nadéle trva na svém doporuceni provéfit zménu objemu ¢&i tvaru pfedevSim vrcholové partie této
budovy.

Hlasovani:
Sbor expertd pfijal navrh tohoto usneseni (pro: 11, proti: 0, zdrZel se: 1)

Navrh usneseni — objekt ,B*:
V pfipadé objektu ,B* doporuCujeme prefasddovat komplementarné ke stavajicim objektiim
v pfilehlém okoli.

Hlasovani:
Sbor expertt pfijal navrh tohoto usneseni (pro: 8, proti: 2, zdrzel se: 2)

Odtvodn éni:
Historicka budova nadrazi je natolik cennym secesnim architektonickym objektem, Ze si zasluhuje
respekt okoli, pfi¢emZ vitdme pozitivni vyvoj u obou novostaveb.

Doc. Stulc se omluvil za odchod.
Arch. Sedlak se omluvil za pozdni pfichod.



2.

Studie rekonstrukce a p Fistavby

C.p. 952, k.4. Staré Mésto, Konviktska 8, Praha 1
PraZzské& pamétkova rezervace

Pfizvéani: Jan Hajek, architekt

NPU — nebylo podano

Clenové Sboru byli seznameni s predloZenou studif.

Diskuse:

Clenové Sboru oznagili predlozenou studii jako neotfelou. Nicméné konstatovali, Ze je tato studie
v rozporu s plathym pravnim reZimem v dané lokalité, ktery takového zasahy nedovoluje (regulaéni
plan zény Anenska).

Ing. Hole€ek se omluvil za svij odchod.

3.
RUzné:

» zateplovani objekt U

Clenové Sboru byli informovani o skuteénosti, 76 NPU zpracuje odborny metodicky material, ktery
bude reagovat na tento aktuélni jev. Metodika bude reagovat na mozZné negativni dopady moznosti
zateplovani historickych objektd v dusledku spusténi nového dota¢niho programu Ministerstva
zivotniho prostredi Zelen& Usporam na pamatkovy fond na Gzemi Prazské pamatkové rezervace.
Preventivni &innost NPU vznika na zakladé podnétu MK CR ze dne 30. dubna 2009.

Sbor expertl vyjadfuje v souvislosti s fenoménem zateplovani historickych objektd silné znepokojeni a
zduraziuje nebezpedi, které hrozi paméatkovému fondu CR. V této souvislosti Shbor upozorfiuje na
nutnost dodrzovani platné legislativy ve vztahu k zakonu €. 20/1978 Sb., o statni pamatkové péci.

Mgr. KniZkové se omluvila za svudj odchod.

e UOprava K fizovnického ndm ésti
Sbor expertdl byl informovan o skuteénosti, ze v této véci formuluje NPU, 0.0.G. HMP odborné
vyjadreni.
Sbor v této souvislosti zada o informace o dalSim vyvoji tohoto zaméru.

* VlaSska kaple
Doc. Ing. arch. Cigler informoval Sbor expertd o skute€nosti, Ze italské strana (vlastnik objektu) nemé
finance na dalSi nutnou péci o kapli a jeji rekonstrukci, a ani nedava najevo prioritni zajem situaci fesit.
Shor vyjadfil silné znepokojeni nad vzniklou situaci, kterd& mGZe mit v blizkém ¢asovém horizontu
fatalni dasledky. Clenové Sboru navrhuiji zafazeni této paméatky do seznamu ohroZenych pamatek.

PhDr. Zachar se omluvil za sv{j odchod.

» PhDr. Hole¢ek informoval o skutecnosti, Ze je k dispozici ¢ast dokumentace Pramyslového
palace, zasazena pfi povodnich v roce 2002. (Dokumentace byla jizZ rozmrazena a oSetfena.)
Shor poZaduje informaci o pfipravé obnovy levého vyhorelého kfidla Pramyslového paléce.

Zéapis z 95. jednani nebyl zatim p Fitomnymi éleny Sboru expert G schvélen. Jeho schvaleni se

odklada na p Fisti jednani Sboru poté, co bude opravena chyba.



