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Program:

1. Pudni nastavba, obnova fasad a rekonstrukce vytahu objektu ¢.p.1348,
k.u. HoleSovice, ulice Janovského 26, Praha 7
Pamatkova zdéna Dejvice, Bubenec, horni HoleSovice
Dokumentace: DUR
Cislo jednaci: 1346010/2012
Pfizvani: Ing. arch. Jan Kasl

2. Rekonstrukce a nastavba objektu ¢.p. 1529, k.u., Smichov, Na Vaclavce 26,
Praha 5
Pamatkova zéna Smichov
Dokumentace: DUR
Cislo jednaci:23386/2013
PFizvani: Ing. Jan Javurek, Ing. Radek Lavi¢ka , Ph.D

3. Vaclavské namésti — stanky
Prazska pamatkova rezervace
Dokumentace: DUR
Cislo jednaci 72034/2013
Pfizvani: Ing. arch. Kucera, Ing. arch. Hofmann

4. Hotel ,,U Sixtu“ - stavebni upravy domi ¢€.p. 553, Sixtlv diim, Celetna 2, €.p.
547 a 546, U Uherské koruny a U kamenného ptaka, Zelezna 3, Kamzikova
10, ¢.p. 548, U jednorozce, U bilého konic¢ka, U zlatého noha, Bomsejsky
dtim, Kamzikova 5, Zelezna 1, Staroméstské namésti 20, k. G. Staré Mésto,
Praha 1
Prazska pamatkova rezervace
Dokumentace: nepredlozena
Cislo jednaci: ------
PFizvani: MS architekti s.r.o., Michal Sourek

5. Ruzné



1.

Predmét jednani: PUdni nastavba a rekonstrukce vytahu

Identifikace objektu: &.p. 1348, k.u. HoleSovice, Janovského 26, Praha 7

Pamatkova ochrana objektu a tzemi: Pamatkova zéna Dejvice, Bubened, horni HoleSovice
Cislo jednacilvyfizuje referent: 1346010/2012, Ing.arch. Bastova

PFizvani: Ing.arch. Jan Kasl

Dokumentace: DUR

Popis zaméru:

Varianta 1

- sejmuti stavajiciho krovu ve dvorni ¢asti, v€etné vikyfe a 3 ks kominu

- zachovani stavajici jednopodlazni uli¢ni a dvorni nastavby domu

- provedeni nového krovu se sedlovou stfechou, navyseni hiebene o cca 2,50 m

- zachovani sklonu stfesni roviny do ulice a pudorysny posun hiebene smérem do dvora

- polozeni keramické stfesni krytiny na novou stfechu

- prosvétleni uliéni strany podkrovi stavajici nastavbou a nové osazenymi 3 ks stfeSnich oken
(dle vykresu cca 800/1400 mm)

- dostavba 7. NP ve dvorni ¢asti na pravé strané fasady

- provedeni pasu pultové stfisky s keramickou krytinou pfi nové terase vpravo u Stitove zdi

- prosvétleni nastavby 7. NP smérem na terasu dvoukfidlovymi balkénovymi dvefmi

- zachovani rozméru stavajicich vyplni v urovni 7. NP

- zastfeSeni domovniho schodi$té pultovou stfechou s keramickou krytinou

- osazeni stfeSniho okna v dolni urovni stfechy nad domovnim schodistém

- nastavba ustoupeného 8. NP ve dvorni €asti se zopakovanim sklonu strechy

- provedeni terasy nad stavajici nastavbou

- prosvétleni podkrovi okny odliSnych rozmérd od stavajicich vyplni
(kombinace klasickych a francouzskych oken)

- protazeni pasu stfesni krytiny nového krovu se sedlovou stfechou dvorni fasady vievo u §titu

- provedeni novych vnitfnich rozvodu

- oprava uli¢ni fasady a jeji opatfeni novym fasadnim natérem

- oprava stavajicich klempifskych prvki

- zatepleni dvorni fasady deskami Isover tl. 100 mm

- opatfeni dvorni fasady po zatepleni natérem v barevném odstinu shodném se stavajici fasadou

- vloZeni nového vytahu s novou technologii a kabinou rozm. 900/800 mm do stav. Sachty

- pfestropeni stavajici vytahové Sachty (o rozmérech 950/1300 mm)

Varianta 2

- navySeni hiebene objektu o 0,54 m, zachovani sklonu stfeSni roviny do ulice

- mirny pldorysny posun hfebene smérem do dvora

- prosvétleni uliéni strany podkrovi stavajici nastavbou a nové osazenymi 3 ks stfeSnich oken
(dle vykresu cca 800/1400 mm)

- dostavba 7. NP ve dvorni ¢asti na pravé strané fasady

- provedeni pasu pultové stfiSky s keramickou krytinou pfi nové terase vpravo u &titové zdi

- prosvétleni podkrovi okny odliSnych rozmérl od stavajicich vyplni
(kombinace klasickych a francouzskych oken)

- provedeni nastavby v 2. Grovni do dvora po celé Sifce objektu s pultovou stiechou

- feSeni nastavby do dvora v ustoupeni cca 3,5 m od lice fasady

- realizace terasy na stfeSe stavajiciho vikyfe smérem do dvora (8. NP)

- dopInéni pIného zabradli terasy v barevnosti shodné s odstinem dvorni fasady + horizontalni prvky

Stanovisko NPU : Vyjadreni (pouze) k varianté 1 :
Prace posouzeny jako realizovatelné za nasledujicich podminek :

1) Uliéni fasada bude vyspravena v ptivodnim materialu, ti. probarvenou omitkou ve
stejné struktufe a barevnosti. Za pfitomnosti zastupce NPU HMP bude
vyhodnocen stav omitky po opravé. Primarné poZadujeme ponechat fasadu bez
barevného natéru. Pokud bude fasada po opravé pisobit nejednotnym dojmem,
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Ize pristoupit k jejimu sjednocujicimu barevnému natéru na mineralni bazi,
s minimem disperze (max. do 4 %). Definitivni barevnost bude urCena za
pfitomnosti zéstupce NPU HMP na zakladé sondézi zjisténé pivodni barevnosti a
barevnych vzorkt provedenych pfimo na ocisténé fasadé.

2) Barevnost fasady dvorni nastavby bude sjednocena se zateplenou dvorni fasadou
v niZSich podlazich. Finalni omitkova vrstva zatepleni dvorni fasady bude
provedena ve stejné struktufe a zrnitosti jako je stavajici omitka dvorni fasady.

3) Novéa okna ve dvorni nastavbé budou vyrobena z netypovych drevénych profild,
které se budou svou profilaci maximélné shodovat se stavajicimi okny ve dvorni
fasédé. Detailni vykresy novych oken budou v dalS§im stupni PD pfedloZeny
zéstupci NPU HMP k posouzeni.

4) Vstupni dvere do vestavéné bytové jednotky budou shodné se vstupnimi dvermi
do byta v niZSich podlazich. Detailni vykresy téchto dvefi budou v dalSim stupni
PD predlozeny zastupci NPU HMP k posouzeni.

Vyjadreni NPU ke 2. varianté& nebylo vydano.
Clenové Sboru byli seznameni s predlozenym projektem.

Diskuze:

Clenové Sboru expertd diskutovali nad predlozenymi variantami. Konstatovali, Ze nastavbu je nutno
fesit a posuzovat v souvislosti s prostfedim konkrétni pamatkové zony. Pfistup nelze zobecnit pro
vSechny pamatkové zény. V daném pfipadé je okoli nastavby ve vnitrobloku zasazené velmi
nekvalitné provedenymi zasahy, zatimco predlozeny navrh je architektonicky kvalitné propracovany
v obou variantach. Nicméné realizace ,varianty 1“ by vedla ke znaénému navySeni hfebene stfechy
oproti stavajici a historicky dané vyskové hladiné tohoto i okolnich blokl a takovéto FeSeni by spustilo
lavinu obdobnych nastaveb, ktera by mohla pferust v metodicky pamatkovy problém.

Navrh usneseni:

Sbor experttl souhlasi s variantou 1 : (pro: 0, proti: 9, zdrzel se: 6) — sedlova stfecha s navySenim o
cca2,5m

Shor expert(l souhlasi s variantou 2: (pro: 14, proti: 0, zdrzel se: 1)

Odtvodnéni:

Realizace nastavby dle varianty 1 s navySenim stfechy o cca 2,5 m by pfedstavovala pro pamatkovou
péci v zéné Dejvice, Bubenec, horni HoleSovice vyznamny precedent, ktery by vyvolal pretvareni
pamatkové zény, a tim i zasah do pfedmétu jeji pamatkové ochrany. Variantu 2, ktera hfeben stfechy
prevySuje pouze o 0,5 m, Ize vzhledem ke kvalitné artikulovanému FeSeni a s ohledem k tomu, Ze
dochazi k celkové modernizaci objektu, tolerovat.

2,

Predmét jednani: Nastavba a celkova rekonstrukce objektu
Identifikace objektu: ¢.p. 1529, k.u. Smichov, Na Vaclavce 26, Praha 5
Pamatkova ochrana objektu a uzemi: Pamatkova zéna Smichov
Cislo jednacilvyfizuje referent: 23386/2013, vyfizuje Ing. M.PGlpanova
Prizvani: Ing. Jan Javurek, Ing. Radek Lavicka

Dokumentace: DUR

Popis zaméru:
- nastavba tfech podlazi (5., 6. a 7. ustoupené) na stavajicim objektu,
- zména typu zastfeSeni zvalbové s keramickou krytinou na rovnou stfechu s plechovou
krytinou,
- proskleny vytah pfisazeny k zapadnimu priceli,
-k severni fasadé pfidany terasy s diagonalné vysunutym zasklenim ve 2. — 4. NP,
- stavebni Upravy objektu (bourani pfi¢ek, provedeni novych pfi¢ek, vyména oken).



Stanovisko NPU:

zamér je vylou€eny s odlvodnénim: Navrh nastavby jde daleko za ramec Uprav odpovidajicich
historické hodnoté, kapacitnim moZnostem objektu a které jest€ zachovavaji jistou miru dobové
autenticity a zarovef odpovidaji tvaru a méfitku okolni z&stavby. Naopak, rozsah a forma névrhu
degraduje historické jadro domu a pfinasi do zastavby pamatkové zony zasah, ktery se v zadném
sméru neslu€uje se zdméry pamatkové ochrany. Zamér neni v souladu s charakterem, architekturou a
kulturnimi hodnotami objektu a nesméfuje k jeho estetickému, kulturnimu a spoleCenskému
zhodnoceni s ohledem na charakter pamatkové zony.

Clenové Sboru byli seznameni s predlozenym projektem.

Diskuze:

Clenové Sboru expertl diskutovali nad predlozenym projektem. Objekt je jednou z péti dochovanych
prvorepublikovych vil (tato vila postavena vroce 1928), které maji stejnou uliéni €aru, jsou stejné
vysoké, jsou zde pouzity podobné materialy, maji stejné stfechy typické pro dané uzemi. V tomto
misté ulice stoupa zapadnim smérem. Navrh feSi kompletni rekonstrukci objektu, v&etné bourani
nosnych konstrukci, odstranéni stfechy v€etné krovové konstrukce. Na objektu je provedena nastavba
tfi podlazi s plochou stfechou. Jedna se o velmi brutélni pfistup k pfestavbé objektu, ktery by
zasadnim zpUsobem zménil vnimani vil v blizkém okoli. Toto velmi razantni FeSeni je v rozporu
s pfedmétem ochrany pamatkové zoény Smichov, kde pfedmétem ochrany je historicky pldorys a jemu
odpovidajici prostorova a hmotova skladba, charakter objektu a architektura objektu a jeho exteriéry,
panorama pamatkové zény v blizkych i dalkovych pohledech. Soucasti dokumentace nejsou dalkové
pohledy. Projektant sdélil, Ze objekt je zakryt zeleni a nastavba neni tedy z dalkovych pohled( vidét.
Predlozena dokumentace je dle sboru nedostate¢na. Je tfeba doplnit dalkové pohledy, i kdyz se
potvrdi, Zze se nastavba nepromitne negativné (vyuziti 3Dmodelu — URM). Dale bylo doporuceno
zpracovani rozvinutého pohledu celé ulice, aby bylo prokazano, jak se nastavba uplatni v blizkém
okoli.

Sbor o predlozeném projektu nehlasoval. Clenové Sboru se shodli na nutnosti dopinéni dokumentace
a odlozeni projednavani pfipadu po doplnéni podkladu.

3.

Predmét jednani: Umisténi prodejnich stanki na Vaclavském nameésti
Identifikace objektu: k.u. Nové Mésto, Vaclavské namésti, Praha 1
Pamatkova ochrana objektu a tzemi: Prazska pamatkova rezervace
Cislo jednacilvyfizuje referent: 72034/2013, vyfizuje Mgr. Petr Susta
Pfizvani: Ing. arch. Kuc€era, Ing. arch. Hofmann

Dokumentace: DUR

Popis zaméru:

- zruseni veskerych stavajicich stankovych prodejnich mist na Vaclavském namésti (24 stanku)
a umisténi 12 ks novych prodejnich stanka v linii stavajiciho stromoradi

- jsou navrZeny univerzalni prodejni stanky (dle vnitfniho vybaveni vyuZitelné pro obcerstveni,
tisk a kvétiny) podélného, ,proudnicového” tvaru, max. délky 5294 mm, Sifky 2268 mm a
vy8ky 3160 mm, snadno demontovatelné, zakladni modul mozny upravit dle potfeby, zadni
strana s jednou svételnou vitrinou (typu City light), stfecha s technickym prostorem pro
klimatizaci, vydechy

- nedohledan zadny historicky typ pouzivany na Vaclavském nam., proto zvolen moderni tvar,
desing

Stanovisko NPU:

Ctyfi z navrzenych stankd jsou pfipustné za podminek, ostatni navrhované stanky jsou vyloudené
z toho duvodu, Zze mobilni prodejni stanky narusuji historicky méstsky interiér. Snizuji pfehlednost
plochy namésti, zachovavajiciho stoupajici kfivku terénu od Mustku po nejvyssi ¢ast u Muzea,
Castecné rusi pfi dalkovych pohledech na pamatkové vyznamné stavby, i z pfimého pohledu na jejich
jednotliva prtceli, a zmensuji komunikaéni plochy. Celkoveé tak snizuji hodnotu namésti.
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Clenové Sboru byli seznameni s piedlozenym projektem.

Diskuze:

Clenové Sboru expertd souhlasné kvitovali snahu o kultivaci prostfedi Vaclavského namésti. V diskusi
zaznél argument proti Udajné ,historické tradici® stankd stim, Ze v 19. st. a v obdobi tzv. prvni
republiky na Vaclavském nameésti stanky nebyly a stanky tedy nejsou kontinualni soudasti jeho
prostoru. Sou€asné ale bylo fe€eno, Ze Vaclavské namésti bylo koncipovano jako trzisté a dnes je
trend vracet se ke koncepci mésta jako trzisté. Zameér umistit na Vaclavském namésti stanky je tedy
v pofadku, je zde tradice trzisté, ,Zivého prostoru“ a neni proto v konfliktu s touto tradici mit zde
obdobna zafizeni.

V otazce poctu stankl se ¢lenové Sboru shodli v tom, Ze redukce oproti plvodnimu stavu je nutna.

V diskusi o vhodnosti materialu a jeho vlivu na vzhled stanku zaznélo, ze 2a4dné sklo neni zcela
transparentni a ,nehmotné®; stanky jsou v podstaté sklady, nosi¢e urcité funkce. Zaznéla obava
z riznych Uprav, provadénych provozovateli stanki — navéSovani reklamy, u stankd s ob&erstvenim
rozmistovani mobiliafe pro zazemi (odpadkové kosSe, stolky apod.) a obecné rozvolfiovani pravidel pro
provoz a upravy stankl. Dale zaznél nazor, ze stanek s délkou 6 metrl je pomérné velky.

Clenové Sboru se shodli na tom, Ze umisténi kazdého stanku by mélo byt posuzovano in situ, zvolena
mista se jevi v nékterych pfipadech logicka, v jinych méné logicka, kli€ova jsou narozi. Horni &ast
nameésti u Muzea by méla zUstat bez stanku.

Jako hlavni problém &lenové Sboru vnimaji, Ze neni jasna celkova koncepce Véaclavského namésti,
které patfi k nejnosnéjSim mistlm v Praze a kterou je pro posouzeni navrhu nutné znat. Teprve pak je
mozné diskutovat o mnozstvi stankd. Chybi také vize doprovodného mobiliare.

Sbor o ptedlozeném projektu nehlasoval. Clenové Sboru se shodli na tom, Ze rozhodnout o vzhledu,
mnozstvi a umisténi stankd na Vaclavském namésti Ize az na zakladé prezentace celkové koncepce
Vaclavského namésti véetné ostatniho mobiliafe a tento bod byl odlozen na pfisti jednani Sboru.

4,

Predmét jednani: Hotel ,U Sixtd“ - stavebni tpravy doma

Identifikace objektu: k.0. Staré Mésto, ¢.p. 553, Sixtdv dim, Celetna 2, Kamzikova 7, &.p. 824,
Zelezna 3a, &.p. 547, Zelezna 3, &.p. 1094, Kamzikova 5, &p. 556, Celetna 8 a dvorni objekt &p. 551,
Staroméstské namésti 17, Praha 1

Pamatkova ochrana objektu a Uzemi: PraZzska pamatkova rezervace, nemovité kulturni pamatky
rejstfikova Cisla 1 — 299, 293, 294

Cislo jednacilvyfizuje referent: nepodano

Pfizvani: MS architekti s.r.o., Michal Sourek

Dokumentace: Studie Uprav a rozSifeni, 03/2013

Pravni stav véci:

Rekonstrukce domu &ép. 553, 824, 547 a 1094 povolena v roce 1996, nasledné prerusSena.

Objekty jsou cca 16 let vyklizeny.

V soucasné dobé probiha fizeni na stavebnim Ufadu o prodlouzeni vydaného stavebniho povoleni do
roku 2014.

Popis zaméru:
Prestavba komplexu vySe uvedenych objektl na Starém Mésté na hotel.

Clenim Sboru byla prezentovana studie Uprav a reakce na nékteré podnéty a pripominky
z pfedchozich konzultaci:

e budova A: 1 PP — wellness
budova A: 2 NP-3NP - enfilada
budova B: 1 PP — rozSifeni sklep
budova B: 1 NP — priichod do budovy |
budova B: 2 NP — schodisté
budova B: nové soc. zafizeni
budova B — 2. vytah
budova B — dvoukfidlé dvefe
dvir Y — zastfeSeni dvora



budovy D, E a J: — dispozi¢ni zmény

budova E: 3 NP — rozvody VZT v malovanych stropech

budova E: 1 PP — srovnani terénu v suterénu

budova K: 1 PP-2 PP — fitness

budova K: kompletni vybourani schodisté

budova K: vybourani 2 NP a 3 NP + nastavba

budova I: 1 NP-1PP — bourani dvou schodist

budova I: 1 NP - pfepfickovani

budova I: 5 NP — zastfeSeni a uzavieni pavlace

budova I: 2 NP-3NP — zanik barokni dispozice a dvoukfidlé dvefe

Sbor o predlozené studii nehlasoval. Vzhledem k rozsahlosti pfedmétného komplexu a slozitosti Uprav
byla dohodnuta prohlidka objektu, ktera se uskuteéni 25.4. ve 12 hodin.

Soucasné zastupce projektanta navrhl problematiku zamysSlenych Gprav projektu fesit strukturované a
predloZil nasledujici navrh struktury ivah nad zdmérem:

Pro aktualni fazi pfipravy je rozhodujici otazka vhodnosti resp. pfijatelnosti zaméru zvétsit velikost
(kapacitu) navrhovaného hotelu pfipojenim dvou dalSich budov (oznacenych jako | = Celetna 556/8,
dam U Cerného slunce a K = nadvorni objekt Staroméstské namésti 551/17) ke stavaijici skupiné Sesti
budov (budovy A, B, C a dvdr Y = Celetna 553/2, D = Kamzikova 1094/5, E = Zelezna 547/3 a J =
Zelezna 824/3a):

Je mozné formulovat takové podminky, jejichz dodrzeni umozZni vyuZiti budov Celetna 556/8 (=
1), Dam u Cerného slunce a Staroméstské ném. 551/17 (= K) pro hotel (kdyZ adaptace a vyuZiti budov
Celetna 553/2, (A, B, C, Y), Kamzikové 1094/5 (D), Zelezn& 547/3 (E), Zelezna 824/3a (J) pro hotel
Je jiz povolena platnym stavebnim povolenim)?

Pokud ano, jaké podminky to jsou?

Zakladni otazku je mozné dale strukturovat:

(1) Otazka pripojeni budov: Je mozné vyuzit pfedmétné budovy pro rozSifeni hotelu, aniz by byl
naru8en historicky provozni a prostorovy rozvrh jednotlivych budov a jejich individualni
charakteristiky ?

Domnivame se, Ze ano: budovy historicky — byt v omezeném rozsahu - propojeny byly — neni tfeba
otevirat nové otvory v obvodovych sténach — stai obnovit plvodni. Kazda z budov si zachova
pavodni vertikalni komunikace a skladbu a navaznosti prostori. Kazda zbudov si — podle
aktualizovaného navrhu — zachova sv(j individualni vstup z ulice, respektive ze dvora (aktualné a
zfejmé i historicky byly objekty B a C (Cast objektu Celetna 553/2) pfistupné pouze ze dvora,
oznaceného jako Y), individualni architektonické a umélecko-historické charakteristiky budou
zachovany a vyuzity pfi feSeni stavby, jejiho interiéru a atmosféry.

(2) Dispozicni tpravy a z nich vyplyvajici zasahy do historické stavebni substance:

-> (2a) Provoz hotelu — jmenovité jeho spolecenskych prostord, situovanych vesmés v pfizemi a
v suterénech — vytvafi dobré podminky k ocisténi budov / prostorl od recentniho necitlivého
rozpfickovani, obnoveni jejich prostorové celistvosti a plsobeni. Zvlastni zminku v této souvislosti
zasluhuje obnova prostoru ptvodniho prdjezdu v parteru domu U Cerného slunce. Z prostort parteru
jsou také vymisténé (zruSené ...) plivodné uvazované klimaticky nevhodné provozy — bazén, wellness
centrum ... Pfipojeni pfedmétnych budov v Urovni parteru ke skupiné, jejiz pfestavbu feSi existujici
stavebni povoleni, si nevyzada noveé prlirazy — vyuziji se stavaijici, resp. historicky zalozené.

-> (2b) Bézné podlazi s hotelovymi pokoji je mozné feSit tak (ve smyslu dispozi¢nich uprav,
potfebnych pro hotelovy provoz — pfedevsSim zfizeni toalet / koupelen), ze zlstanou v rozhodujicim
rozsahu zachovany a v interiéru budou vyuzity enfilady, zachovany a restaurovany budou jednotlivé
architektonické detaily a prvky, a zachovana bude i zakladni komunikaéni osnova — chodeb, paviladi
(které zustanou oteviené) — v jednotlivych budovach. Zachovany zlstanou puvodni vertikalni
komunikace v budovach. Zachovany, pfipadné restaurovany budou historické krovy, zasahy do stfesni
krajiny (vikyfe, jiné osvétlovaci prvky) budou minimalizovany.

(3)  Otazka vylidriovani centra, zanik tradicniho bydleni: ranné novovéky méstansky dim z hlediska
zpusobu uzivani mél blize k penzionu nez k bytovému domu v dneSnim slova smyslu; recentni vyuziti
predmétnych budov bylo v mensSi mife bytové (celkem 11 bytd, vesmés malych), ostatni prostory
nadzemnich podlazi byly vyuzivany — dokud byly uzivany — jako kancelare. V parteru byly — a nadale
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maji byt — obchody ... Jako uvahu k diskusi je kone¢né snad mozné predlozit i nazor, Zze diky provozu
hotelu budou stavebné- a uméleckohistorické kvality budov zpfistupnény mnohem Sir§imu okruhu lidi,
nez doposud — parter bude otevieny nejen pro hotelové hosty, nybrz pro vefejnost (na rozdil od
minulého kancelafského a bytového vyuziti — nemluvé o soucasné, jiz 20 let trvajici situaci, kdy
objekty jsou z vétsi ¢asti neuzivané a nepfistupné jiz z bezpec¢nostnich divoda).

oznaceni stanoviska predkladatele

5.
Ruzné

K zapisu ze 129. jednani nebyla uplatnéna zadna namitka.



	Zápis ze 130. jednání Sboru expertů
	Magistrát hlavního města Prahy
	Přítomni:
	PhDr. Zdeněk Dragoun
	Ing. arch. Otto Dvořák
	Ing. arch. Eva Dvořáková
	doc. Ing. arch. Michal Hexner
	JUDr. Tomáš Homola
	Mgr. Jiřina Knížková
	doc. Ing. arch. Radek Kolařík
	Mgr. Petr Měchura
	PhDr. Ivan Muchka
	Ing. arch. Jan Sedlák
	Ing. arch. Libor Sommer
	Prof. Ing. arch. Vladimír Šlapeta, DrSc.
	PhDr. Jan Vojta
	PhDr. Michael Zachař
	Omluveni:
	Zapsala:
	Ing. Ivana Síbrtová
	Ověřil:
	Mgr. Jiří Skalický Program:
	Varianta 1
	Varianta 2
	Přestavba komplexu výše uvedených objektů na Starém Městě na hotel.
	Členům Sboru byla prezentována studie úprav a reakce na některé podněty a připomínky z předchozích konzultací:
	 budova A: 1 PP – wellness
	 budova A: 2 NP-3NP – enfiláda
	 budova B: 1 PP – rozšíření sklep
	 budova B: 1 NP – průchod do budovy I
	 budova B: 2 NP – schodiště
	 budova B: nové soc. zařízení
	 budova B – 2. výtah
	 budova B – dvoukřídlé dveře
	 dvůr Y – zastřešení dvora
	 budovy D, E a J: – dispoziční změny
	 budova E: 3 NP – rozvody VZT v malovaných stropech
	 budova E: 1 PP – srovnání terénu v suterénu
	 budova K: 1 PP–2 PP – fitness
	 budova K: kompletní vybourání schodiště
	 budova K: vybourání 2 NP a 3 NP + nástavba
	 budova I: 1 NP-1PP – bourání dvou schodišť
	 budova I: 1 NP - přepříčkování
	 budova I: 5 NP – zastřešení a uzavření pavlače
	 budova I: 2 NP-3NP – zánik barokní dispozice a dvoukřídlé dveře
	Sbor o předložené studii nehlasoval. Vzhledem k rozsáhlosti předmětného komplexu a složitosti úprav byla dohodnuta prohlídka objektů, která se uskuteční 25.4. ve 12 hodin.
	Současně zástupce projektanta navrhl problematiku zamýšlených úprav projektu řešit strukturovaně a předložil následující návrh struktury úvah nad záměrem:
	Pro aktuální fázi přípravy je rozhodující otázka vhodnosti resp. přijatelnosti záměru zvětšit velikost (kapacitu) navrhovaného hotelu připojením dvou dalších budov (označených jako I = Celetná 556/8, dům U Černého slunce a K = nádvorní objekt Staroměs...
	5.
	Různé
	K zápisu ze 129. jednání nebyla uplatněna žádná námitka.



