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Pri feSeni problém( spojenych s rizikovym chovanim 7Zakd na zakladnich Skolach je velmi
dllezitd nejen soucinnost rodi¢d a vsSech pracovnikd Skoly, vychovného poradce, skolniho
metodika prevence, Skolniho psychologa ¢i Skolniho specidlniho pedagoga (pokud na Skole
pracuji), ale také dalSich organ( a instituci, kterych se tato problematika tyka (organt socialné-
pravni ochrany déti — OSPOD, détskych a dorostovych lékaru, stfedisek vychovné péce,
pedagogicko-psychologickych poraden, orgénd ¢innych v trestnim Fizeni, Policie CR a dalsich).

Zakladni odpovédnost za vzdélavani i vychovu ditéte maji zakonni zastupci (rodice). Maji zajistit
ditéti podminky pro pfimérenou pfipravu. Soucasné maji povinnost vénovat se ditéti, rozvijet
jeho dovednosti. Maji povinnosti i ve vztahu ke Skole — je nezbytné, aby spolupracovali
a podpofili vyznam vzdélavani.

Povinnosti a odpovédnost vzhledem ke vzdélavani a vychové zakl vsak maji také skoly, které se
musi pohybovat v pravnim ramci tykajicim se této problematiky.

V neposledni radé maiji své povinnosti také Zaci.

Tento material shrnuje uvedenou problematiku do pfehledu, ktery by mél pomoci Skoldm a mél
by ukazat, jakym zplsobem by mohly pravnich opatfeni vyuZivat pti reseni rizikového chovani
zakud na skolach.

1. Legislativni ramec

Skoly se pfi fe$eni vychovnych problém( 73k Fidi témito pravnimi predpisy, popiipadé
metodickymi pokyny:

— Zéakonem €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl;

— Zakonem ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zakond,
ve znéni pozdéjsich predpisq;

— Zéakonem ¢. 109/2002 Sh., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zakond,
ve znéni pozdéjsich predpisq;

—  Zakonem ¢. 379/2005 Sb., o opatfenich k ochrané pred skodami plsobenymi tabdkovymi
vyrobky, alkoholem a jinymi ndvykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakona, ve znéni
pozdéjsich predpisQ;

—  Zakonem €. 89/2012 Sh., obcanskym zakonikem;

v

—  Zéakonem ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpis(;

v

— Zéakonem ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi;

—  Zakonem ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisd;

—  Zéakonem ¢. 40/2009 Sb., trestnim zakonikem, ve znéni pozdéjsich predpisl.;



v

— Zakonem ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich zakon(,
ve znéni pozdéjsich predpisq;
—  Zéakonem ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich predpis(;

— Zéakonem ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zakon o
zdravotnich sluzbach), ve znéni pozdéjsich predpis(;

— Vyhlaskou ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a  skolskych
poradenskych zafizenich, ve znéni vyhlasky ¢. 116/2011 Sb.;

— Vyhlaskou ¢. 48/2005 Sb., o zakladnim vzdélavani a nékterych naleZitostech pInéni povinné
Skolni dochazky, ve znéni pozdéjsich predpis(;

—  Metodickym pokynem MSMT k primdrni prevenci socidlné patologickych jevl u déti, 7akd
a studentd ve skolach a skolskych zafizenich, €. j. 20 006/2007-51;

—  Metodickym pokynem MSMT k vychové proti projeviim rasismu, xenofobie a intolerance,
¢j. 14 423/99-22;

— Metodickym pokynem MSMT k prevenci a fedeni $ikanovani mezi zaky $kol a $kolskych
zafizeni, €. j. 24 246/2008-6

—  Metodickym pokynem MSMT k zajisténi bezpecnosti a ochrany déti, 7akd a studentd
ve Skolach a Skolskych zafizenich zfizovanych Ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychowy, ¢j. 37 014/2005-25;

—  Metodickym pokynem MSMT k jednotnému postupu p¥i uvolfiovani a omlouvani 7akd
z vyucovani, prevenci a postihu zaskolactvi; €. j. 10 194/2002-14;

—  Metodickym doporuéenim MSMT pro préaci s Individualnim vychovnym programem v ramci
feseni rizikového chovani zakq, €. j. MSMT-43301/2013;

— Ndarodni strategii primarni prevence rizikového chovani déti a mladeze na obdobi
2013-2018, MSMT;

2.Z3akladni povinnosti rodi¢ti (zakonnych zastupci)
zaku

2.1. Zakon ¢. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik

Obcansky zakonik se zabyva predevsim rodi¢ovskou odpovédnosti, povinnostmi rodica
a opatrenimi, ktera zajistuji napravu pripadnych zjisténych nedostatkd.

§ 858

Rodicovskd odpovédnost zahrnuje povinnosti a prdva rodicl, kterd spocivaji v péci o dite,
zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj, v ochrané
ditéte, v udrZovadni osobniho styku s ditétem, v zajisStovdni jeho vychovy a vzdélani, v uréeni
mista jeho bydlisté, v jeho zastupovdni a spravovdni jeho jméni; vznikd narozenim ditéte
a zanikd, jakmile dité nabude plné svépravnosti. Trvdni a rozsah rodicovské odpovédnosti muze
zménit jen soud.



§ 870

Nevykonadva-Ili rodic svoji rodicovskou odpovédnost rfadné a vyZaduje-li to zdjem ditéte, soud
jeho rodicovskou odpovédnost omezi, nebo omezi jeji vykon, a zdroven stanovi rozsah tohoto
omezeni.

§ 875 odst. 1
Rodicovskou odpovédnost vykondvaji rodice v souladu se zdjmy ditéte.

§ 880 odst. 1
Rodicovskou odpovédnost tykajici se osoby ditéte vykondvaji rodice zplsobem av mire
odpovidajici stupni vyvoje ditéte.
§ 884 odst. 1
Rodice maji rozhodujici ulohu ve vychové ditéte. Rodice maji byt vSestranné prikladem svym
détem, zejména pokud se jednd o zplsob Zivota a chovdni v rodiné.
§924
Ocitne-li se dité ve stavu nedostatku fadné péce bez ohledu na to, zda tu je ¢i neni osoba, kterd
md prdavo o né pecovat, anebo je-li Zivot ditéte, jeho normdlini vyvoj nebo jeho jiny duleZity
zdjem vdzZné ohroZen nebo byl-li narusen, soud upravi pfedbéZiné poméry ditéte na nezbytné
nutnou dobu; rozhodnuti soudu neprekdZzi, pokud dité neni fddné zastoupeno.
§ 925:
(1) VyZaduje-li to zdjem na rddné vychové ditéte, a neucini-li tak orgdn socidlné-pravni
ochrany déti, muzZe soud
a) napomenout vhodnym zplsobem dité, rodice, osobu, do jejiz péce bylo dité svéreno,
popripadé toho, kdo narusuje Fadnou péci o dité,
b) stanovit nad ditétem dohled a provddét jej za soucinnosti skoly, orgdnu socidlné-prdvni
ochrany déti, popfipadé dalsich instituci a osob, které plsobi zejména v misté bydlisté
nebo pracovisté ditéte, nebo
c) ulozZit ditéti nebo rodicum omezeni brdnici skodlivym vliviim na jeho vychovu, zejména
zakazem urcitych Cinnosti.
(2) Soud sleduje, zda je dodrZovdno vychovné opatreni, o kterém rozhodl, a hodnoti jeho
ucinnost zpravidla v soucinnosti s orgdnem socidlné-pravni ochrany déti, popfipadé dalSimi
osobami.

2.2. Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim,
vysSSim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist

Z ramce rodicovské odpovédnosti vychazi i zdkladni povinnosti zdkonnych zastupcl v oblasti

plnéni povinné Skolni dochazky zaka.

§ 22 odst. 3

a) povinnost zajistit, aby Zdk dochdzel radné do skoly,

b) na vyzvdni feditele skoly se osobné zucastnit projedndni zavaznych otdzek tykajicich se
vzdélavani Zdka,



c) informovat skolu o zméné zdravotni zpisobilosti, zdravotnich obtiZich Zaka nebo jinych
zdvazZnych skutecnostech, které by mohly mit vliv na pribéh vzdéldvdni Zdka,

d) dokldadat divody nepritomnosti Zdka ve vyucovani,

e) oznamovat Skole udaje podle § 28 odst. 2 a 3 skolského zdkona a dalsi udaje, které jsou
podstatné pro pribéh vzdélavdni nebo bezpecnost Zdka, a zmény v téchto udajich.

Sankce

Sankce za neplnéni téchto povinnosti se objevuji jak v oblasti rodinné-pravni, zejm. v opravnéni
a povinnosti statu intervenovat do rodinnych vztah( a v nezbytnych pfipadech téZz omezit ¢i
zbavit rodice jejich rodi¢ovské odpovédnosti, tak v roviné prestupkového, resp. trestniho prava,
naplriuje-li jejich jednani svou povahou a intenzitou prestupky, resp. trestné Ciny.

2.3. Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné - pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjsich predpist

Socidlné — pravni ochranou déti se rozumi zejména ochrana prava ditéte na pfiznivy vyvoj

a fadnou vychovu a plisobeni smérujici k obnoveni narusenych funkci rodiny.

Socidlné — pravni ochrana se zaméruje (také) na déti podle
§ 6 odst. 1

a) jejichz rodi¢e neplini povinnosti plynouci z rodicovské odpovédnosti nebo nevykondvaji
nebo zneuzivaji prdva plynouci z rodicovské odpovédnosti,

b) které byly svéfeny do vychovy jiné fyzické osoby neZ rodic¢e, pokud tato osoba neplini
povinnosti plynouci ze svéreni ditéte do jeji vychovy;

c) které vedou zahdlCivy nebo nemravny Zivot spocivajici (také) v tom, Ze zanedbdvaji Skolni
dochdzku,

d) které se opakované dopousti utéki od rodicu nebo jinych osob odpovédnych za jejich
vychovu.

§7
(1) KaZdy je oprdvnén upozornit na zdvadné chovdni déti jejich rodice.

(2) KaZdy je opravnén upozornit orgdn socidlné - pravni ochrany déti na poruseni povinnosti
nebo zneuZiti prav vyplyvajicich z rodi¢ovské odpovédnosti.

§9

Rodic¢ nebo jind osoba odpovédnd za vychovu ditéte mad prdvo pozZddat pri vykonu svych prdv
a povinnosti o pomoc (zejména) orgdn socidlné — pravni ochrany; orgdn socidlné — pravni je
povinen pomoc poskytnout.

§ 10 odst. 4

Skoly a skolskd zafizeni jsou povinny ozndmit obecnimu uradu obce s rozsifenou ptisobnosti
skutecnosti nasvédcujici tomu, Ze jde o déti vyZadujici socialné - prdvni ochranu, a to
bez zbytecného odkladu poté, co se o takové skutecnosti dozvi.



Opatieni socidlné — pravni ochrany

Preventivni a poradenska Cinnost

§ 10 odst. 1 pism. b), c)
Obecni urad je povinen plsobit na rodi¢e, aby plnili povinnosti plynouci z rodi¢ovské
odpovédnosti a projednat s rodi¢i odstranéni nedostatki ve vychové ditéte.

§ 11 odst. 1 pism. a), b)

Obecni urad obce s rozsifenou plsobnosti pomdhd rodi¢dm pfi feseni vychovnych nebo jinych
problém( souvisejicich s péci o dité, poskytuje nebo zprostfedkovdvd rodi¢iim poradenstvi
pfi vychové a vzdéldvani ditéte.

§ 12 odst. 1

Obecni urad obce s rozsifenou pusobnosti miZe uloZit rodicim povinnost vyuZit pomoc
odborného poradenského zarizeni.

Nevede-li projednani nedostatkll dle predchozich krokl k napravé, obecni ufad obce
s rozSifenou plsobnosti nebo soud rozhoduje o uloZeni nékterého z vychovnych opatteni (§ 13
zakona €. 359/1999 Sb. a § 925 obcanského zakoniku):

Obecni urad obce s rozsifenou plsobnosti nebo soud muze:

a) napomenout vhodnym zplisobem nezletilého, jeho rodice a osoby, které narusuji jeho
rddnou vychovu,

b) stanovit nad nezletilym dohled, jeZz se provddi za soucinnosti Skoly ¢&i obcanskych
sdruZeni,

c) ulozit nezletilému omezeni, kterd zabrdni Skodlivym vlivim na jeho vychovu, zejména
ndvstévu podniki nebo zdbav vzhledem k jeho osobé nevhodnych.

Opatieni na ochranu déti

Obecni urad obce s rozsifenou plsobnosti podava za podminek obcanského zakoniku navrh
soudu na omezeni nebo zbaveni rodiCovské odpovédnosti nebo pozastaveni jejiho vykonu.

2.4. Zakon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsSich
predpist
Pfestupkem je zavinéné jedndni, které porusuje nebo ohroZuje zdjem spolecnosti a je

za prestupek vyslovné oznaceno v zakoné o prestupcich nebo v jiném zdkoné, nejde-li o jiny
spravni delikt postizitelny podle zvlastnich pravnich predpisti anebo o trestny cin.

§31
(1) Prestupku se dopusti ten, kdo ohroZuje vychovu a vzdéldvdni nezletilého zejména tim,
Ze zanedbdva péci o povinnou skolni dochdzku Zdka.

(2) Za prestupek podle odstavce 1 Ize uloZit pokutu do 3000 K¢.

Prestupek lIze spachat jak umysiné, tak i z nedbalosti, a dopustit se ho mohou nejen zakonni
zastupci ditéte, ale i jiné osoby, kterym bylo svéfeno do péce.

§ 67
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Prestupek se projedndva z uredni povinnosti a podkladem pro zahdjeni fizeni mizZe byt
ozndmeni o prestupku, poznatek zvlastni cinnosti spravniho orgdnu nebo postoupeni véci
orgdnem cinnym v trestnim Fizeni.

2.5. Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpisu

Nejzavaznéjsi protipravni jednani nachdzeji odraz v roviné trestniho prava. Trestnym ¢inem je

protipravni Cin, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené

v takovém zdkoné. Za trestny ¢in je vtomto zakoné povazovdno ohrozovani vychovy ditéte,
popsané v ndasledujicim ustanoveni.

§ 201
(3) Kdo, byt i z nedbalosti, ohrozi rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte tim, Ze

a) svddi ho k zahdl¢ivému nebo nemravnému Zivotu,
b) umozni mu vést zahdlCivy nebo nemravny Zivot,

c) umozni mu opatfovat pro sebe nebo pro jiného prostredky trestnou c¢innosti nebo jinym
zavrZenihodnym zpisobem, nebo

d) zdvaZnym zplsobem porusi svou povinnost o né pecovat nebo jinou svou dileZitou
povinnost vyplyvajici z rodicovské zodpovédnosti, bude potrestdn odnétim svobody aZ
na dvé léta.

Za zahdlCivy Zivot Ize pfitom povaZovat i déletrvajici zaskolactvi a v soudni praxi lze zaznamenat
pfipady, kdy za trestny ¢in ohroZovani vychovy mladeze bylo kvalifikovano jedndani rodicu, ktefi
neposilali po delsi dobu své déti do skoly a ani jinak nezajistovali jejich vzdélavani.

2.6. Zakon €. 111/2006 Sh., o pomoci v hmotné nouzi

Socidlni pomoc je oblast socidlni prace, kterd je smérovdna pro osoby nejpotiebnéjsi a je
garantovana Listinou zakladnich prav a svobod®. Jednd se o zichrannou sit a posledni pojistku
pro obcany, kteti tak mohou Zadat po statu, aby jim v tisnivé Zivotni situaci pomohl. Tuto funkci
vykonava pfislusny organ pomoci v hmotné nouzi, fizeny Ministerstvem prdace a socidlnich véci.

§ 3 odst. 1 pism. e)

Osobou v hmotné nouzi neni osoba, které byla za neplnéni povinnosti zékonného zdstupce ditéte
spojenych s fadnym plnénim povinné skolni dochdzky uloZena sankce podle zvldstniho pravniho
predpisu, a to po dobu 3 mésicu ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o uloZeni sankce.

Pokud tedy zakonny zastupce neplni své povinnosti vici svému ditéti tykajici se pInéni povinné
Skolni dochdazky a byl za to dokonce sankcionovan, mize mu byt po dobu tfi mésicli od uloZeni
sankce socialni prispévek odebran.

Orgadn pomoci v hmotné nouzi ma vsak zachovanu moznost urcit, Ze takovou osobu bude
za osobu v hmotné nouzi povaZovat, pokud by Slo o odlvodnény pripad a pokud by
napr. vystaveni zakonného zastupce mimo systém hmotné nouze mohlo ohrozit celou rodinu
a zajem ditéte.

! Ustavni zakon €.2/1993 Sh., Listina zakladnich prav a svobod, ,Kazdy, kdo je v hmotné nouzi, ma pravo na takovou pomoc, ktera je nezbytnd
pro zajisténi zakladnich Zivotnich podminek.” Hlava IV., ¢l. 30 odst. 2



3.Zakladni povinnosti zaku

3.1. Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim,
vysSim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu

Tento zdkon mimo jiné vymezuje prdva a povinnosti fyzickych a pravnickych osob

pfi vzdélavani, a tedy i Zaka.

§22 odst. 1

Zdci a studenti jsou povinni

a) rdadné dochdzet do Skoly nebo Skolského zarizeni a Fadné se vzdéldvat,

b) dodrZovat Skolni a vnitini Fad a predpisy a pokyny skoly a Skolského zarizeni k ochrané
zdravi a bezpecnosti, s nimiz byli sezndmeni,

c) plnit pokyny pedagogickych pracovnikii skol a Skolskych zarizeni vydané v souladu
s prdvnimi predpisy a Skolnim nebo vnitinim rfddem.

Opatreni sankéniho charakteru — kazerska opatreni

Nejprisnéjsim kazenskym opatfenim je (podminéné) vylouceni Zaka ze Skoly nebo Skolského
zatizeni, které vSak nelze ulozit, dokud zak nesplni svou povinnou skolni dochazku.

§31

(1) Vychovnymi opatfenimi jsou pochvaly nebo jind ocenéni a kdzefiskd opatreni. Kdzeriskym
opatfenim je podminéné vylouceni Zdka nebo studenta ze Skoly nebo skolského zafizeni,
vylouceni Zdka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zarizeni, a dalsi kdzeriskd opatreni, kterd
nemaji pravni disledky pro Zdka nebo studenta. Pochvaly, jind ocenéni a dalsi kdzeriska opatreni
muZe udeélit ¢i uloZit reditel Skoly nebo skolského zarizeni nebo tridni ucitel. Ministerstvo stanovi
provddécim prdvnim predpisem druhy dalsich kdzeriskych opatieni a podminky pro udélovani
a ukldddni téchto dalsich kdzeriskych opatreni a pochval nebo jinych ocenéni.

(2) Reditel $koly nebo $kolského zafizeni muZe v pfipadé zdvazného zavinéného poruseni
povinnosti stanovenych timto zdkonem nebo skolnim nebo vnitinim rddem rozhodnout
o podminéném vylouceni nebo o vylouceni Zdka nebo studenta ze Skoly nebo skolského zarizeni.
V rozhodnuti o podminéném vylouceni stanovi reditel skoly nebo Skolského zarizeni zkusSebni
Ihdtu, a to nejdéle na dobu jednoho roku. Dopusti-li se Zdk nebo student v pribéhu zkusebni
IhGty dalsiho zavinéného poruseni povinnosti stanovenych timto zdkonem nebo Skolnim nebo
vnitinim Fddem, miZe feditel skoly nebo $kolského zafizeni rozhodnout o jeho vylouceni. Zdka
Ize podminéné vyloucit nebo vyloucit ze skoly pouze v pripadé, Ze splnil povinnou Skolni
dochdzku.

(3) Zvldasté hrubé slovni a umysiné fyzické utoky Zdka nebo studenta vici pracovnikim skoly
nebo skolského zarizeni se vZdy povaZuji za zdvazné zavinéné poruseni povinnosti stanovenych
timto zakonem.

(4) O podminéném vylouceni nebo o vylouceni Zdka Ci studenta rozhodne reditel Skoly nebo
skolského zafizeni do dvou mésicl ode dne, kdy se o provinéni Zdka nebo studenta dozvédél,
nejpozdéji vsak do jednoho roku ode dne, kdy se Zdk nebo student provinéni dopustil, s vyjimkou
pfipadu, kdy provinéni je klasifikovdno jako trestny c¢in podle zvildstniho prdvniho predpisu.



O svém rozhodnuti informuje feditel pedagogickou radu. Zék nebo student prestdvd byt Zdkem
nebo studentem Skoly nebo Skolského zarizeni dnem ndsledujicim po dni nabyti pravni moci
rozhodnuti o vylouceni, nestanovi-li toto rozhodnuti den pozdéjsi.

3.2. Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zakladnim vzdélavani a nékterych
nalezitostech plnéni povinné skolni dochazky, ve znéni pozdéjsich
predpist

Tato vyhlaska je provadécim pravnim predpisem, ktery stanovuje mimo jiné druhy dalSich
kazeriskych opatfeni a podminky pro udélovani a ukladani téchto dalsich kdzenskych opatreni.

§ 17 odst. 3
(3) Pri poruseni povinnosti stanovenych sSkolnim fadem lIze podle zdvaznosti tohoto poruseni
Zdkovi uloZit:

a) napomenuti tridniho ucitele,

b) duatku tridniho ucitele,

c) dltku reditele Skoly.

(4) Pravidla pro udélovdni pochval a jinych ocenéni a ukléddni napomenuti a ditek jsou soucdsti
skolniho rFddu.

(5) Tridni ucitel neprodlené ozndmi rfediteli Skoly uloZeni ditky tfidniho ucitele. Dutku rfeditele
skoly Ize Zakovi uloZit pouze po projedndni v pedagogické radé.

(6) Reditel $koly nebo tfidni ucitel neprodlené ozndmi udéleni pochvaly a jiného ocenéni nebo
uloZeni napomenuti nebo dutky a jeho divody prokazatelnym zplsobem Zdkovi a jeho
zdkonnému zdstupci.

(7) Udéleni pochvaly a jiného ocenéni a uloZeni napomenuti nebo ditky se zaznamend
do dokumentace skoly. Udéleni pochvaly reditele skoly se zaznamend na vysvédceni za pololeti,
v némz bylo udéleno.

Tato opatfeni nemaji pravni dlsledky pro vzdélavani zdka. Kazenské opatieni lIze uloZit jen
pfi zavinéném poruseni pravnich predpisi nebo vnitfnich predpist Skoly ze strany dotycného
7aka. Skola je opravnéna ,trestat” pouze to jednani a chovani zaka, za né? 74k odpovida (zaka
nelze sankcionovat za poruseni povinnosti ze strany napf. zdkonného zdastupce) a které je
schopen ovlivnit (v zavislosti na véku a mife rozumové a volni vyspélosti).

Skola plni nejen funkci vzdélavaci, ale i neméné ddleZitou slozku vychovnou (té7 § 1 $kolského
zakona). Na problémové chovani zdka by proto nemélo byt reagovano pouze kazeriskym
opatfenim, ale téZ vhodnou pedagogicko — psychologickou pomoci ze strany skoly (Skola muze
vyuzit i souc€innosti dalSich odbornikd a instituci z oblasti, jako je Skolni psycholog, vychovny
poradce, pedagogicko — psychologicka poradna apod.). ZvySenda pozornost je vénovana osobam,
které s ohledem na sv{j zdravotni stav, socidlni postaveni ¢i schopnosti vyZzaduji zvlastni
pozornost a péci (tzv. zaci se specidlnimi vzdélavacimi potfebami ve smyslu § 16 Skolského
zékona). Skolské poradenské zafizeni tak mUlZe rozpoznat napf. zdravotni ¢&i socidlni
znevyhodnéni ditéte ve smyslu § 16 odst. 3, 4 Skolského zdkona. Détem se specidlnimi
vzdélavacimi potifebami je zarucen zvlastni pfistup a pomoc pfi vzdélavani a vytvoreni takovych
podminek, které budou odpovidat jejich vzdélavacim potfebam a schopnostem (§ 16 odst. 6
Skolského zakona).



Nevhodné chovani zaka pfi vyucovani, které znemoziuje vzdélavani ostatnich

V pripadé, Ze se Zzak chova pfi vyucovani zplsobem, ktery znemoznuje nebo narusuje vzdélavani
ostatnich zaku, Skola mlze pristoupit k opatteni, které takovémuto chovani zamezi. Musi vSak
byt takovému Zakovi i nadale umoznén pfistup ke vzdélavani a bude nad nim zajistén dohled
podle § 29 $kolského zdkona, popf. ,Metodického pokynu MSMT k zajisténi bezpecnosti
a ochrany déti, Zdki a studentu ve Skoldch a skolskych zafizenich zfizovanych Ministerstvem
skolstvi, mladeZe a telovychovy”, ¢j. 37 014/2005-25. Ucitel tedy mlzZe nevhodné se chovajiciho
zaka vyloucit z vyucovaci hodiny do doby, nez se zak ukazni stim, Ze bude pod dohledem
a bude se ddle vzdélavat (napf. pod vedenim jiného pedagoga nebo na zdkladé zadané
samostatné prace pod dohledem jiného zaméstnance Skoly, ktery bude zletily a bude se Skolou
v pracovné-pravnim vztahu). Takové opatieni nebude mit sankéni, ale organiza¢ni charakter
(¢imZ neni vyloucen postih Zaka za dané chovani zakonnym kazeriskym opatfenim, napf. dltkou
tridniho ucitele), nebude upirat Zakovi pravo na vzdélavani, resp. moznost plnit svou
povinnou 3kolni dochazku (73k bude vzdélavan v souladu s SVP a stanovenym rozvrhem hodin,
nikoli vSak spolec¢né se tfidou, ale samostatné), bude reagovat na konkrétni chovani zaka
a situaci ve tridé (Zaka nelze odkazat na samostatnou praci ,,preventivné”, vyloucit ho predem
z Ucasti na skolnim vyletu apod.), bude omezeno na dobu nezplsobilosti Zzaka ke vzdélavani
v kolektivu a bude mit vyslovnou oporu ve Skolnim fadu (se kterym jsou povinné seznamovani
Zaci i zakonni zastupci, srov. ust. § 30 odst. 3 Skolského zdkona). Za uvedenych podminek je
docasné ,vylouceni” Zaka z vyucovani pfipustné, tj. neodporujici pravu Zaka na vzdélavani
ani povinnosti Skoly toto vzdélavani poskytovat.

Pokud Zakovo chovani a jedndni ohroZuje bezpecnost a zdravi jeho, ostatnich Zak( nebo jinych
osob, je Skola povinna zajistit takovému Zakovi neodkladnou Iékafskou péci (a uvédomit o tom
zakonného zastupce Zaka), a to na zakladé § 29 odst. 2 Skolského zdkona, ktery stanovi, Ze skoly
a Skolska zafizeni mimo jiné zajistuji bezpecnost a ochranu zdravi déti, Zaki a student(
pfi vzdélavani a s nim pfimo souvisejicich ¢innostech a pfi poskytovani skolskych sluzeb. Dle
konkrétnich okolnosti je tfeba privolat i organ Policie CR apod.

4. Omlouvani nepritomnosti zaka ve skole — Iékarské
potvrzeni

Skolsky zakon svym § 50 odst. 1 stanovi, Ze zakonny zastupce Zaka je povinen doloZit ddvody
nepritomnosti Zaka ve vyucovani nejpozdéji do 3 kalendarnich dnli od pocatku nepfitomnosti
zaka. Podminky pro uvolnovéani Zaka z vyucovani a omlouvani neucasti zdka ve vyucovani
stanovi Skolni rad.

Ministerstvo skolstvi, mladeze a télovychovy (vdohodé se Sdruzenim praktickych |ékar(
pro déti a dorost) vydalo Metodicky pokyn €. j. 10 194/2002 — 14 k problematice uvolfiovani
a omlouvani zakl z vyucCovani a prevenci zaskolactvi (tento dokument ma pouze doporucujici
povahu, resp. je zavazny pouze pro $koly zfizované MSMT). Dle jeho &l. Il. odst. 2 maze $kola
pozadovat, pokud to povaZuje za nezbytné, doloZeni nepritomnosti zaka z divodu nemoci
lékafem jako soucdst omluvenky vystavené zdkonnym zastupcem nezletilého zaka v pripadé,
Ze nepfitomnost zdka presahne 3 dny Skolniho vyucovani. Ve zcela vyjimecnych, individualné
stanovenych pripadech (zejména v pripadé Casté nepritomnosti zadka nasvédcujici zanedbavani
Skolni dochazky) mulze sSkola poZadovat jako soucast omluvenky potvrzeni |ékare
i pfi nepfitomnosti kratSiho trvani. Cilem takové upravy je zabrdnit negativhim jevim
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v rodinném zazemi zaka, kdy by zdkonni zastupci neplnili své povinnosti plynouci z rodicovské
zodpovédnosti a zanedbdvali péci o jeho Skolni dochdzku (omlouvali jeho neod(ivodnénou
nepritomnost).

Je vsak tfeba uvést, Ze |ékarska praxe v radé pripadl potvrzeni vydat odmitd, a to s poukazem
na skute¢nost, Ze platna prdvni Uprava nezakotvuje povinnost vystavovat Zakim (resp. jejich
zakonnym zastupclim) potvrzeni o vy3etfeni, odetfeni & onemocnéni zaka. MSMT jiz dfive
poukazalo na § 38 zdkona ¢.48/1997 Sb., o verejném zdravotnim pojisténi a o zméné
a doplnéni nékterych souvisejicich zakonu, dle kterého péce hrazend z verejného zdravotniho
pojisténi zahrnuje také posudkovou cinnost spocivajici v posuzovani docasné neschopnosti
k praci nebo studiu o3etfujicim Iékafem, nebot tato ¢innost zahrnuje nejen vysetfeni pacienta
a stanoveni jeho diagnozy a IéCby, ale také vyvozeni patfiéného zdvéru (zda pacient je ¢i neni
docasné schopen studia) a jeho pisemné potvrzeni. Tento nazor potvrdilo také Ministerstvo
zdravotnictvi, které uvadi: ,V pfipadé, Ze zdravotnické zarizeni navstivi fyzickd osoba v roli
pacienta (v pripadé nezletilych déti v doprovodu zakonného zdstupce) s cilem poskytnuti lécebné
péce za ucelem zachovdni nebo zlepSeni zdravotniho stavu, soucdsti této zdravotni péce hrazené
z prostredk( verejného zdravotniho pojisténi by v souladu s vyse citovanymi prdvnimi predpisy
mélo byt iposouzeni na zdkladé vysSetfeni a poskytnuti pisemného vyjddreni jako zdvéru
posouzeni docasné neschopnosti Zdka ke studiu. V pfipadé, Ze zdravotnické zafizeni vyhledd
fyzickd osoba (Zdk, ¢i jeho zdkonny zdstupce) s cilem vydani "omluvenky" bez umyslu poskytnuti
zdravotni péce za ucelem zachovat nebo zlepsit zdravotni stav pacienta, vystaveni pisemného
vyjddreni jako zdvéru posouzeni docasné neschopnosti Zdka ke studiu neni soucdsti vyse
uvedené zdravotni péce hrazené z prostredkl verejného zdravotniho pojisténi.“ Povinnosti
lékare dle citovaného vyjadreni je tedy vystaveni potvrzeni o docCasné neschopnosti Zaka
ke vzdélavani pro ucely ,Skolni omluvenky”, pokud jde o soucdst poskytované |écebné péce
hrazené z prostiedk( verejného zdravotniho pojisténi, tedy ne v pfipadé, Ze zak ¢i jeho zakonny
zastupce pozaduje vydani potvrzeni dodatecné, bez poskytnuti Ié¢ebné péce.

S ohledem na stavajici praxi lékarl vsak nelze zcela vyloudit, Ze i pfes uvedeny zdvér nebudou
néktefi z nich ,,ochotni” Zakovi predmétné potvrzeni pro ucely Skolni omluvenky vystavit.
V takovém pripadé Skola zpravidla bude respektovat tuto skuteé¢nost potud, Ze neni v moci
zédkonného zastupce predmétné potvrzeni vynutit. Skola v takové situaci posoudi okolnosti
daného pripadu, divody nepritomnosti uvadéné zakonnym zastupcem, cetnost nepritomnosti
Zaka ve vyucovani, dobu nepritomnosti ve vztahu k vyuéovacimu rozvrhu (nejde-li o napadné se
opakujici absenci v dobé vyuky urcitych predmétll, v dobé ovérovani védomosti apod.), jakozZ
i dalSi okolnosti vzdélavani zaka, a pojme-li po posouzeni téchto skutecnosti podezieni
na zanedbavani Skolni dochazky, posoudi zameskané hodiny jako neomluvené. Zakonny
zastupce bude o neomluvené absenci Zzaka informovan, popf. vyzvan k ucasti na projednani této
zalezitosti ve Skole (srov. § 21 odst. 1 pism. b), odst. 2, § 22 odst. 3 pism. a), b), d) zdkona
¢.561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vyssim odborném a jiném vzdélavani
(Skolsky zdkon)). Predpoklada se, Ze alespornn v nékterych pripadech bude v mozZnostech
zakonného zastupce dolozit tvrzené skutecnosti jinym zplsobem, napf. potvrzenim o zaplaceni
poplatku za klinické vysetteni (na zadost povinné vystavenym ve smyslu § 11 odst. 1 pism. g)
zakona €. 48/1997 Sb.), kopii ¢asti zdravotnické dokumentace o relevantnim vysetreni ¢i léCeni
zaka (dle ust. § 65 zakona o zdravotnich sluzbach), kopii rozhodnuti o vzniku potfeby osetrovani
(§ 68 odst. 1 pism. a), b) a § 68 odst. 4, § 69 pism. c) zakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském
pojisténi) apod. V pripadech dlivodného podezieni na zanedbavani Skolni dochazky se povazuje
pozadavek na predloZeni uvedenych dokumentl ze strany skoly za opravnény. Tato pravidla
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pro omlouvani nepfritomnosti zakl by samoziejmé méla byt soucasti skolniho fadu ve smyslu
ust. § 50 odst. 1 skolského zakona.

Neposkytne-li zakonny zastupce potfebnou soucinnost a neomluvend absence Zaka presahne
hranici 25 vyucovacich hodin (¢l. Il odst. 10 metodického pokynu), feditel Skoly bez zbytecného
odkladu zasle oznameni o téchto skutecnostech obecnimu uradu obce s rozsifenou plisobnosti
(§ 10 odst. 4 zakona €. 359/1999 Sb., o socidlné - pravni ochrané déti).

5.Umluva o pravech ditéte - vytah

Clanek 2 Nediskriminace — chranit déti pied jakoukoliv formou diskriminace.

Clanek 3  Nejlepsi zajem ditéte musi byt prednim hlediskem p¥i vekerych postupech
tykajicich se déti.

Clanek 12 Nazor ditéte — pravo ditéte vyjadfit svij nazor a pozadavek, aby byl vzat do Gvahy
ve vSech zdleZitostech tykajicich se ditéte.

Clanek 13 Svoboda projevu — dité ma pravo na svobodu projevu.

Clanek 28 Vzdélani — dité ma pravo na bezplatné vzdélani.

Clanek 29 Cile vychovy — vychova musi sméfovat k rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani
a k pfipravé na aktivni Zivot v dospélosti.

Clanek 31 Volny &as, rekreace a kulturni ¢innost — dité ma pravo na odpocinek, volny ¢as,
na Ucast ve hife a oddechové cinnosti odpovidajici jeho véku, jakoZ i svobodnou
ucast v kulturnim Zivoté a umélecké cinnosti.
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