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Prikaz

Meagristrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamdtkove peéde (dile jen MHMP OPT), véoné a
mistng piisludny spravni organ stitni pamitkove péée v hlavnim mésté Praze, podle ustanoveni
§ 40 odst, | pism. b} zdkona & 2001987 Sh., o stimi pamatkove pedi, ve znéni pozrdéjsich
piedpist (dile pouze .pamdtkovy zakon™, a ustanoveni § 62 zikona & 250720010 Sh.,
o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjiich pfedpist (dile jen ,ZOPT),
rozhodl v souladu sustanovenim & 90 ZOP a wstanovenim & 150 zakona & 300/2004 Sh.,
sprivai Fad, ve znéni pozdéjiich predpisi (dile pouze Lspraval fad™), takto:

s¢ wendvid vinnou x prestupku dle wslanoveni § 39 odst. 2 pisme ) pamatkového

wakona, jehoi se dopusila jako stavebnik

k. @ Satalice, v Praee Y  nedbalost tm, 7

v hlize neapisténe dobé od 130 8 218, kdy nabyl prival moci spoleény drenmi souhlas
somthlas s provedenim ohlafendho stavebniho 7zamér, wydany mistné prislugnem stavebnim
nesplnila nejpozdéii ke dni zahdjeni stavebni éinnosti cznamovaci povinnost stanovenon v & 22
aodst, 2 pamatkového zdkona, Poremelk dotdeny stavebni Sinnosti s¢ nachdzi na dzemi
s archeologiclomi ndlezy,
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Za spachini piestupku sc _ identifikovand vvie, uklada podle
ustanoveni § 35 pism. b) Z0P, § 46 Z0P a § 39 odsl 5 pism. b) pamdtkovcho sdkona spravod

trest pokuty ve vyEi 2500 K (slovy dvatisicepélsct korun Seskyeh).

Pokuta je splutnd do 30 dnd ode dne pravni moei rozhodnuti (piAkaza) o jejim wlozeni na 8cet
Cislo L PI'F banka, a. 5., FEvropska 2690017,

Praha &,

Odiivodnéni:

Kealizaci stavebni a jiné finnosti na deemi s archeologiclymi nalesy upravuje pamatkovy sdkon
v 8 22 odst 2, klery stanovi, Ze | M-I se provaddl siavebni cimosi ra izemi s archeologickimi
nafezy,  jsow  stavebnici jif od  dobv plipravy  siovby povieni  teafo  zamér  ozndmit
Avehenlogiobimn nstenen o wmainit jenn debo opraveénd ovganizact provest na dotdencnt dzem
sachramny arclieologioe vwzkum., Je-fi stavelmifem pravaicka osoba nebo fcicka osaba, pi
JefimE poduifdni vonitla womost zachrannédho  archealogiokého vvckemu, head? naklady
sachrgundha  archealogickeho Wzkwmy  tento  stavelnik, finagk dwadi naklody ergawizace
provadéiicl archeologichy veebum, Qbdobné se postupuie, ma-li se na takovém dzemi provadét

Jingt Cinnost, Kterou Dy mollo i ofivoZeno provadéni archealagickyved wizkmn ™,

Nesplnéni oznamovaci povinnosti, uloZené citovanym ustanovenim, pledstavuje porvdeni
zakona, na né? pamamnye skutkowvd podstata plestuplu.

Lstanoveni § 39 odst. 2 pism. [) pamatkoveho zdlona wrduje. 2e | fizickd oseba se. dopnsit
Presfuplku tim, Ze nesplal aznamovac] povinnost stonovenon v 3 24 adst 4, 8 22 odvi. 2 mebo

& 23 pdvr. 2 toloro zakona ™.

D Ta. 7. 2079 MHMP OPP pf wikonn svdfenteh pravomooi shledal, #e na shora uvedenyeh

pozemeich dodlo k vystavhé

HKP
OPP zjistil a povazuje 7a prokizané, Fe porici stavelnika ve vrtahu ke zminéné stavheé zastivi
mimo jing osoba jmenovana vyrokem tohoto piikaru (ddle jen odpovédny subjekt®,
wStavehnik™ neba . Jeji totoFnost MHMDP OTT ovéfil vypisem 7z ROB

{zakladniho registiu).

Soucasné sprivni orgdn zaslal plipis Archeologickému Gstavu Akademie véd CR vv.i (déile
pouze LArchU®), kde se tazal, zda piisluind stavebnik v fefené véci povinnost kladenou
ustanovenim § 22 odst. 2 pamdatkového zakona splnil, ¢ nikoli. Dotacy MHMP OPP se ykaly |
lwho, v jak cennou lokalitu ¢ archeologickcho hlediska v piipade posweovand oblasti jde, a jak

vysokou Qjmu na vefeném ajmu by porugeni dand povinnosi enamenalo.



EE

Vi sve reaked, kierd spravoimu organu dodla dne 31,100 2019, ArchU potvrdil, ze stran stavebni
Gimmosli {am eo do evenlualnibe doanéra) v dotéend lokalité zidnd oendineni neobdrzel, 2o na
kawstrdlnim dwemi Satalice jsou evidovany archeologické nalesy datlované do doby bromzowd,
stari a mlads doby Zelemé, doby fimske, stfedovEku a novovéku, 4 #¢ se uvedend oblast
nachdzi na izemi s archeologickymi nilezy. Koncem svého vyjadieni Archl] uzaviel, 7e piesto
nelze  jednornacné  potvrdit, zda mohle v disledku uskuteénéné  stavebni Snnosti dojit
k poskozeni & rnifeni archeologiclych nilern, MHMP OPT tudiF vrnal za prokizang, 7o
adpovedny subjekt oznameni viréi ArchlU neucinil,

Pamidtkovy  zikon definici terminu zemi sarcheologickymi ndlezy™ neobsabuje. PIi
vymezovini zminéného pojmm dlufne vychézet z &L 1 adst. (i) a {iii) Umluvy a ochrang
archeologického dédictvi Lvropy (revidovang), publikovane pod & 992000 Sh. m. s. (déle jen
.Maliska konvence), kde je definovano archeologicke dédictvi, k jeho? ochrand se Ceska
republika jako smluvni strana Mallské konvence savizala, Uzemi s archeologickymi nalesy lee
ledy vymewil jako @eemi, ve klerém se nachazeji preky, konkretizované ustanovenim L 1 odsl.
(111 a {111} Malske konvenee. ¥ et souvislostt nume twké apozomnit na & 2 odse (1) Maliske
komvenee, dle né# mes advarky  kadde smluovni strany patfi vedeni soupisa jegiho
archeologického dédictvi a klasifikace chrinényeh pamatek a oblasti. Ceska republika phni
plredmétnon povinnost prostiednictyim Stamihe archeologického sernamu, vytvoiengho v ramei
vyzkumné Einnostt Naradnim pamdtkovim dstavem a jeho pfedehildeem, Statmim astavem
pamatkove péde, Statni archeologicky sernam predstavuje evidengi archeologickéch lokalit
zakreslenych do mapy v digitalni podobé.

Sprivoi orgdn pokladd za prokdzane, ie_ konala stavebni ¢innost na Hzemi

s archeologickyul nalesy,

Stavebni cinnost pamitkovy cdkon nedelinuje. Divodovd zpriva k pamdtkovému zikonu nvidi
jako piiklad stavby pramyslovich a obyiyeh komplexd, dola, lomi, komumkaci, zeméd@lsks a

vodohospodiafskd stavby,

Ormumovact povinnost U2 stavebniky ber obledu na to, 2da konkrétnd zamy@lenou stavebni
Simmosti dojde nebo nedojde k zdsahu do archeologického naleziste, a dokonee 1 bez ohledu na
to, Zda stavebnici v3di, 7e jde o dzemi s archeologickymi nidlery neholi zda se na vzemi, v némz
hadlaji stavebni Cinnost realizovat, nachaze|i prvky archeologického dédictyi,

Refend oznamovaci povinnost md za sviij Béel zajistit pro ArchUl véasnou informaci o
zamyilentch pracich, kieré by mohly archeologické dédictvi na posuwzovanem tzemi ohrozit,
poskodit nebo znigit, aby ArchU, popi, oprdvnénd organizace dostaly moZnost uplatait
pozadavky na vshulednéni sachranného archeologického vyzkumu, Prslufng venfumeni nuine
udinil & dostaleCnym piedstihem, a 1o nejen v zdjmu subjeklu, jenE mad vyzkum provadd
{ArchU, oprivnénd  organizace nebo  Jind  oprivnénd  osoba),  ale  predeviim ku
prospéehu stavebnika, Realizace wyzkumu vidy enamend v ¢ mendi wdrzend stavebni

Cinmaot.
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Charakler prestupku mé |, spofedenshky Skodfive protipravni Sin, ke je v zakond za prestupek
vinlovng aznaden a ery vikazuje snoky stanoveré zakonem, nejde-l o fresing . Nesplodni
venamovac] povinnost, ulofend stavebnikovi ustunovenim § 22 odsi. 2 pamatkovcho zikona, je
vd prestupek osmadeno ustanovenim § 39 odst. 2 pism. 1) 1Cho? #zdkona. Y dand v&er doslo
k naplnéni jak torméalniho smako pfestupku, tak 1 jeho wnakil, stunovenyeh  pamatkovim
zmikonem, Zaroven se nejednd o trestny Sin, Zminény skutek MHMDP OFT kvalifikowal jako éin
protipravni, jeliko? nedovodil Fadnou okalnost, je7 by protiprivnost vyluéovala, Spravni orgin
shledal 1 naplnéni materidlniho znaku, a sice spolecenske Skodlivosti pfestupkn, ¥V kontextu
spoledenske skadlivosti MITMT OFP odkazuje kupF, na rozhadnuti Nepvyssiha spravniho soudu
(dale pouze NSS5") ze dne 9. 8, 2012, & . 9 As 342012 — 28 (judikiry Nejvviiiho spravniho
soudu dostupné na wew.nssoud.cz), kde se NSS vyslovil, Ze cit.: JiZ stanovenim jormainich
znaki wecité shutkove podsiaiy zdbon  predpolladda, Ze pii feiich naplnéni v béind se
viskviuficich pripadech bude siupen spolecenskeé nebezpednosti zpravidia vvssi nez nepatrag™).,
Cin, klerého se dopustila (nesploéni oenamovact povinnosia podle
ustanoveni § 22 odst. 2 pamditkoveho zakona), ma povahu piestupku. Sprivni organ shlediva
prokizunym, #o dotdend ommamovacei povinmost ohlednd uskuteénéné stavebni Sinnost priv

jmenovancho stavebnika platila, a #e 31 mEl splnid

Ve wrtahu k jejimu nesplnéni MHMP OPP zdiraznuje, e pledmétnd povinnost zavaruje
odpovédny subjekt pfimo ze zakona, jeji smysl spoéiva v numostt zachranit a dokumentowvat
archeplogicke nalezy jako jedineény a nenahraditelny pramen poznani Zivota Slovéka od
podatkit jeho existence. Prota zikon trvd na splnéni oznamovaci povinnost pied provedenim
stavebni ¢innosti,

Spravioi orgdn konstatuje, ie_ fefenou povinnost porudila, kdvz realizovala

stavebni innost, specifikovanou virokem tohoto pfikazu, aniz by o posuwzovaném zdmér
predepsanim spisobem (omimenim) informovala Archll.

K odpovédnosti Beeicke osoby 2 pfestupek se dle § 15 odst. 1 Z0P vwiaduje zavinéni. Jesilize
wiakon wyslovnd netrvd ng amysiném zavindni, postadi zavinéni 2 nedbalosti. Stran miry
ravinéni MHMDP OPP konstutuje, #e stavebnik se ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 3 pism. b)
ZOP dopustil dancho pfestupku 7 nevédomé nedbalosti. To ho viak podle jedne 7o zakladnich
wisad Seského pravnihe fadu | ieneeanda juris (leeis) won excisar™  weonalost prdva
{zekonal meomfond ™ nemize plndé vymanit = odpovednosti za spachané pratipravni jednani,
ponévads 1 tehdy, kdyvZ opravdu nevédél, 7e mhZe svim jedninim porudit nebo ohrozit zajem
chrinény zikonem, to dle piisluiného ustanoveni (viz theti Fadek rohoto odstavee) védér mél a
maohl.

Spraviol organ se v oramci svich povinnosti zabyval objekiivol strinkou sminéné skutkove
podstaly a naplndéonim jejich obligatornich enakd, jimiz jsou jodnani, nasledek a pidinng
souvislost meg nimi. Jakémukoli uskulediiovini stavebni Smnosii na deemi s archeologmekimi
ndlery musi predehieel splnénd oenamovacei povinmosl {(vie vide). Jeji nesplnéni @namend
TOEPOT & Pravii povinnosti 4 vyvolini protipravniho stave. ATHMP OPP povaiuje za prokédzand,

Zi odpovédny subjekt naplnil vedkere #naky dotéend skutkovE podstaty, a Ze 2 jcho strany Slo o



jedndni protpravni, jeho? spachédnim nasial skodlivy nasledek, predpokladant pamdtkoyym
wikonein. se ludiz dopustila prestupku podle wsianoveni § 39 odsl. 2
pism. 17 pumdlkoveho wikona Sprivni orgin mid za povinmost pfestupek projednat a pfi

naplnéni jeho materidind 1 formalni stranky jo opravnén ulo@it spravni trest = sankel = pokulu,

Dle ustancveni § 39 odst. 5 pism, 1) pamatkového zdkona lze za plestupek uloZit pokutu

do 4 000 000 K&, jde-li o prestupek podle pdstavee 2 tého? ustanoveni.

Provadéni stavby na dzemi sarchealogzickimi nalezy vylcazuje charalder stavebni &innosti.
Vopledmémém smyslu nelze zpochybnit, Ze stavebnik mél Fefené oznamovaci povinnosti
vyhovét nejpozdéji ke dni zahAjeni stavebni &innosti, Na zikladé sdéleni ArchU jako subjektu,
vidl Klerému oznamovaci povinnost sméfuje, MUMP OPP uznal za prokdzané, e se tak
nestalo. Pokud piislufny subjekl svou povinnost nesplni, porudi i pamdtkovy zdkoon, dopusti
s proliprfivoilio jedondnd a spachd piestupek (vie s 5 wholo pitkasu, Clvely odslavee,

predposledni via).

Spravni organ pi uréeni druho spravniheo trestu g jeho wyméry  pithlizel v soulado s
wstanovenimi $ 37 a$ 38 Z0OP ke viem  relevantnim kritériim (uvedenym formou
demonstrativniho vyétu). a4 to k povaze a zavaznost prestuplog, k pritéaujicim a polehéujicim
okolnostem (& 39 a § 40 Z0M) 1 k osohnim pomériim —1§ 37 pism. 1) 7O,
5 ohledem na pravé konkretizovane meze spravniho uvaFeni za posuzovany prestupelc ulazil
spravni trest pokuty a stanovil jejl viEi

Pri stanoveni vySe pokuty MIIMP OPP piihléd]l ve smyslu ustanoveni § 38 ZOP (viz pledchozi
odstavec) k povaze azivainosti plestupku, zejména k vvenamu  pamdtkovym  zdkonem
chrinéného zdjmu. jeho? se plestupek dotkl, a Kerim je v dané wvéei ochrana hodoot

archeologického diédictvi jakozie soucdsti dédictvi kuliurmibo.

Protpravni jednini stavebmika, voemé disledku, resp. ndsledku jeho jedndni sprivni orgin
hodnot tak, Ze odpovédny subjekt nesplnénim sminéné osnamovaci povinnost siee porudil

vyrnamny vefejny #djem na ochrané kulturmiho dédictvi, ale v ménd miva@mém rozsahu.

MHMTP OPT pfi hodnoceni zpusobu spachini uvedeného prestupku zohlednil skuteénost, Fe
protipravni jednini pani _ sposiva v pasivnim nekondand, tedy opomenuti, a& konat
piedem ozndmit stavebni éinnost — méla.

Jako polehdujici okolnost spravni orgin do stanovend viie pokuty v souladu s ustanovenim
§ 39 ZOP promitl fakt, Ze stavebnik spichal rozpor s predpisy na Gseku stitnl pamatkové péde z
hlediska phsobnosu MLUMP OPP vibec poprvé, PHigEujici okolnosti neshledal spravad orgdn

zidnd,

Dle vstanoveni § 37 Z20P ma MHMP OPP pfi urfeni drubo spravadho tresto a jeho symiéry
pihlédnout  u fyzicke osoby mje kjgim osobnim pomériom.  Vatshem vySe pokuty a

majetkovich pomérd pachatele se v nékolika pripadech zabgval Ustavni soud, Kopi, v ndlezn
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sviho pléna sp. zn. PLOUS 38/02 2 dne 9032004 vyslovil, 2o . zdsal do zakladnich prav
musi P pFiméfeny o aoma-ll By pobnta individealizonvand o pFiméfend, most reffekioval
P mafetcond pomédry patrestandho . Krirévium chowmdni majethonich pomérid deliioventa
PR wvaze o v aldddané pokuty je rezbvine a komplementdrnt — nifoli oviem proto. Ze vesoké
paluty frou revvmahatelné, ale valledem kriziln | lilvidadnihe™ adinku neplimétend vwsoké

pokuty L5

Dale podle nazoru Nejvyisiho spravniho soudu vvjadieného jeho rozsudkem &, . 5 As 4672008
- 30 ze dne 19, &, 2009 u pfestuplay v silniéni doprave, jejf lze poldadat za tvpové dostatedng
Zavainy, wspodul hranice pokuty ve vidi 23 000 K¢ nedosahyfe intenzify, kierou by belo moiné
vsowdudu s judivamron Ustavaiho sondu povadovat za sjevnd nepfiméfenon & ohrozujicl
matericlnd exisienci pachatele, | pfi zolfednéni shutecnosti, Ze ve jednd o prestupek a tedy, Ze
Jeho pachateli fson fizické oseby, vetnd doh, kieréd nepodnikafi™ (viz anelogicky rozsudel
MNepiitho spravatho soudn & f. 6 A J472002 — 35 ze dre 10010 2003).

Vardhu mewd w8 pokuly o myjetkovymi poméry pachatele se vénoval lakié? rowiifeny senit
MegvyiSiho spravniho soudu, jen? ve svim usneseni €70 1 As Y2008 — 133 dospé] k zavéru, 7o
woprdvnl argdn vvehdzi i zfistovani osednich a maferkavyeh pomévtl £ ndafii doloZemied
samobivm icasiniiem Fzenl, pRpadné iéch, ftere veplimude o dosavadniho priihdélnge spravniho
Fizeni & fteveé sioopatfl samostatné bez soudinnastt s udasmilens Fzeni. Nelze-l ralkro zivkar
pResné informace, e spravai orgdn oprdndn stanovit jeo v nechvtndm rozsahu odhadem”
Likvidaéni pokutou pfitom rozdifeny senat rozumi sankel nepfiméfenon osobnim a majetkovym
pomérim pachatele delilcru do té miry, #e je zphsobild ho sama o sobé plivést ke stavu platebni
neschopnosti &1 ho domutit k ukonéeni podnikatelské &innosti nebo zapFilinit. 2e jedinym
smyslem pachatelovy podnikatelské Cinnosti na dlouhou dobu zistane prave spliceni uloZené
pokury. Soufasné zde hrozi redlné riziko, Ze se pachatel, eventualng i jeho rodina (jde-li o
poduikajici Dveickou vsobu) na cikladé o pokuly ocitnou v exislenctnich potizich. Ye stepného
hlediska MHMP QPP jedte uposorije na zver Ustavniho soudu vysloveny v ndlezu PLUS
302 wpdne 138 2002, e

kritérium podstaty, die bterdhn plati, Ze ne faZde odndél majethiu na zakicdé pokor, pEp.

w--cikladnim kritériem, ze lerého je Feha wvechazer, fe v
poplatias o dawd, caklada cdsah do viasniclych prav, nibez jen rakend, fez majethové vzrahy
dotéendha subjeldy zasadré méni, §. rak, Ze méni jelio cellovou majethovou pozict | zmafenim ™

samé podsiaty mafert”,

Mepvyisi sprivni soud ve shora citovaném ushneseni rozdifensgho sendtu rovné? dovodil, Ze
nutnost piihlizet k osobnim a majetkovim pomérim neznamend, Ze by pokuta méla ztratit
coleoliv ze své Gdinnosti. Aby pokuta naploila sviij Uéel co do individualni i generdlni prevence,
musi byt citelnym zasahem do majetkove sféry pachatele.

Vychdesie 20 gdvéru hejvvisiho spravaiho soudu, spravol orgdn vv8i pokuly vymdéiil odhadem,
a vehledem k mesim sprivoiho uvazeni 1 k polehéujicim okolnosiem a k Taki, 2e MHMP OPP
hodnoti zdvainost prodprivniho jedndni _-n:":r:ln-;'i jeho disledku resp.
nasledku juko nizke, stanovil pokutu v symbolicke vy& na samomé spodni hranici zakonného

T pét.



Sprivol orgin pfi evidZeni drubu tresiu g jebo viméry s obledem na vede objasnéng a na
judikaturn NS5 — analowicky rozswdek & 0 7 As 7U2000 — 97 we doe 300 90 2000,
publ, pod & 22092011 5h. NS&, kde NS5 wyvodh] #dvir, Ze ez blediska fndividualizace
tresi v dane véci parfl zejmeéna zavainost spraveitha delilcu, vizram chrandnéha zdimu, foery
byl spraveim delibtem dotcen, zpusal spachant spravaitho delilbre, jeho ndsledky a okolwost, o
richz byl spaachan”, uloZil sankci na samé spodni hranict zakonného rozpéti (viz konec
predchorihe  odstavee) zejmena z dovodu jejihe  preventivniho pisobeni, aby  stavebnik
neopakoval svij postup do budoucna vsouvislosti sdaliimi eventudlng zamySlenymi
stavebnimi zaméry ¢i zasahy na Ozemi s archeologiclcvmi ndlezy.

Vzhledem k zédvérlm, vyplyvajicim z ustalené soudni judikatury, MIIMP OPP konstatuje, ze
sodkazem na vidi uwlokend pokuly v pledmémém pripad® vibec nelee uvaZoval o jejim
likvidaénim charakleru,

Sprivni orgdn konal v souladu 8 wstanovenim & 90 ZOP a & 150 odst. 1 spravoibo fadu, na
wikludé Echo? virokem specifikovanou povinnost k dhradé pokuty ulo@il formou piikazu, jehos
vydini je prvnim dkomem v fizeni. Pro uplamény postup byly spinény zikome piedpoklady,
nehot' fizeni podle & 39 odst. 2 pism, ) pamatkového zdikona je fizenim 7 moci Oiedni a
sleutkova z)isténi ve vécl ma MHMP OPT za dostateéni. S ohledem na skuteénost, 7e vydini
fesengho piikazu je prynim dkonem v fizeni, neulozil sprivni orgdn odpovédngmu subjekiu
povinnost nahradit naklady Hzeni (8 150 odst, 4 spravniho Fadu),

MIIMP OPP se zbival také otdzkou zachovani lhity k projedndni pFestupku. Pro informaci
poznamenava., ze dle ustanoveni § 30 pism. b) Z0P v piipadé piestupku zde vyizovaného
{vehledem k faktu, Ze zdkon za jeho spichini stanovi sazbu pokuty, jejiz horni hranice
piesahuje 100 000 K&, promléeci doba trvd i roky. Co do poditku béhu promléeci doby
MHMP OPP wychazi 2 predpokladu, #e promléect [hala sde wafala plynou od doby piipravy
stavby, ¢ill mejpowdép dne 13,0 8. 2018, kdy nabyl privnich Odéinkd pfisluiny souhlas
s provvedenim ohla%encho stavebniho zdaméru. Oendamenim o zuhdjeni fizeni o plestupku s
promléeci doba pferutuje a poding plynout nova (od =aéatko) g totéZ platd ne zakladé vedini
rozhodnuti, ktergm jo obvinény uznan vinnym neho vydanim rozhodnuti o schvaleni dohody o
narovniani. Drojde-li ke shora nastingnému prerueni promléeci doby, pak odpovédnost za
prestupek zanika ngjpozdéji 5 let od jeho spachani (§ 32 adst, 3 ZOPM). Thitta pro projednani
piestupku a uloZeni sprivniho trestu byla zachovina,

S ohledem na dosud vysvétleng spravni organ rozhodl zpiisobem, popsanym ve viroku fohoto
plikazu.
Poudeni:

Proti twmute piikazu lze podat odpor, 4 to do 8§ dni ode doe jeho oznameni k Magistritu

hlavnihe mésta Prahy, odboru pamitkowE péée.



L

Lhita pro podini odporu pocing bézel podle wstanoveni § 40 odsi. 1 pism. &) spravoibo fadu

dnem nésledujicim po dni, kdy byl odpor doruéen.

Dorudeni pisemmostt upravoji ustanoveni § 23 4 § 24 spravniho fadu, je weénji, e 7e nehyl-l
adresat tohoto pifkazu zastiFen, plikar se uloF v provorevné provozovatele podtovnich sluZeb,
Jestlize si adresit uloFeny prikaz ve Thuté 10 dnil ode dne, kdy byl piikar k vyzvednuti v
provozovné provozovatele poStovnich sluzeb piipraven, nevyzvedne, povazuje se piikaz dle
ustanaoveni & 24 odst, | spravnibho Fidu za dorideny poslednim dnem této Thilty {od tohoto dne
bézi v daném piipadé lhita pro podani odporu).

Podle ustanoveni § 17 zakona & 30072008 Sb., o elekironickych Okonech a autorizované
konverzi dokumentt, ve znéni poed&jiich pledpisi, je dokument, kiery byl dodan do datové
schranky, doruden okamiikem, kdy se do dalové schrinky piililasi osoba, jed mid s ohledem na
roesah sveho opravnéni piistup k dedanému dokumentu. Nepiihlasi-h se ve Thate do 10 dni ode

dne dodini do davowv sehranky, povaduje se dokwment za doruéeny poslednim dnem o Thiy.
Podianim odporu se piikaz rodi a fizeni pokraduje. Lhity proovydini rozhodnoti zuéinaji =novu
hézet dnem podani odporm, Zpétvzeti odporu nent dle ustanoveni & 150 odst. 3 spravniho fadu

piipustné. Pkaz, prot kterému nebyl podan odpor, se stivd pravomoenym a vvkonatelnim

rozhodnutim,

Mor. JifiSkalicky

feditel odboru

Rozdélovnik:

Doruduje se doporadend do vlastnich rukow s vloZenlm do schidnky:

o adresal

MHMP QPP - spas



