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PRIKAZ

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkove péce (dile jen MHMP OPP), jako véené
a mistné pfislusny sprivni organ stitni pamatkové péce na vzemi hlavniho mésta Prahy dle

ustanovani & 40 odst, | pism, ) mikona & 2001987 Sh., o stimi pamatkové pééi, ve znéni

pozdgjdich predpisii {dile jen pamatkovy zdikon), a ustanoveni § 62 zakona & 230°2016 She,
o odpovédnosti za piestupky a fizenl o nich, ve znéni pozdéisich piedpisi (dile jen ZOD),
rozhodl v souladu s ustanovenim § 90 £Z0P a wstanovenim § 150 zikona & 500:/2004 Sh.,
sprival Bad, ve zoéni pozd&jsich pfedpist (déile jen sprival Fid), takto:

se uzndvd vinonym z presiupku dle wstanoveni § 39 odst. 2 pisme 1)
pamitkového wikona, ktercho se jako slavebnik dopustly 2 nedbalostd dm, fe v drohe
polovind  roko 20019 zahdjila stavebni Smnost na nemovitosa _ k. . Hosbivaf,
- Praha 15 naléaujici se v pamitkowvd zomé Stard Hostivaf, anid by splnila
ornamovaci povinnost stanovenou ustancovenim § 22 odst. 2 pamédtkového mikona vild

Archeologickému stavu Akademie véd CR.

Predmémy poremek se nachdzi na izemi 3 archealogiclkymi nalery,

le ustanoveni § 90 adst. 1 Z0OP 4

Za spichani plestupku ukladis MHMP OFP Iy sické osobé panw: _

& 46 odst. 1 ZOP a § 39 odst. 5 pism. b) pamatkového wikona sprivai trest pokuly ve vyii

5000 Ké (slovy péttisic korun).
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Pokuta je splaind do 30 dni ode dne pravni moet rozhodnoli {pfikazu) o jgim ulozeni na Géet
Pruha 6.

Odivodnéni:

WMHMP OPP zjistil pil vylkonu svafenych pravomosi dne 17, 5.0 2021, %2 na v¥ie uvedeans

nemovitosti byl realizovan

_ ez ohladeni Archealogickému dstavuy,
Femni price souvisejici _ zataly vdruhé poloving roku 2019,

protoze dle snimku z prend poloviny roku 2019 je vyfe uvedeny pozemek nedotéeny. ¥V drubé
poloving roku 2020 pak bylo vvbudovini

Folodokumentace Ceského dfadu zemémefiéského a kalastrilniho je souddst spisového

materidl.

Zamér provvadét stavebni Sinnost na dotéeném poremku, kloy se onachdsi na deemi
s archeclogickymi nalery, nebyl pred zahdjenim praci v rozporo s ostanovenim § 22 odst. 2
pamitkoveého zikona stavebnikem ozndmen Archeologickému tstave Akademie véd Ceske

republily.

Dle ustanoveni & 22 adst. 2 pamsithavého zikona jsou stavehnici [iF od doby pRipravy stavby
povinni tento zamér oznamit Archeologickému vstavy a wmeoZnit jemu nebo oprivindng
arganizaci provést na doteném tzemi zachranny archeologicly vizkum, Tato povinnost tedy
stavebnikovi vypliva ze zdkona,

Dle ustanoveni § 3% odst. 2 pism. [) pamitkového sikona se Dveickd osoba dopusil piestupku
limn, Ze nesplng oenamovact povinnost stanovenow v § 21 odse 4, 8 22 odst 2 nebo § 23 odse 2
lwholo wikona. Za jeho spichdni mice pfisluing orgin stimi pamdtkove pede (v Praze MHMP
OFP) uloit fyzicke osobhd v souladu s ustunovenim § 39 adst. 3 pism. b)) pamatkového zakona
pokutu az do vyie £ 000 000 KE,

MHMP OPT owaril. Ze k ornameni dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamatlkového zakona nedoélo,
Piipisem 7ze dne 21, 9, 2021 pozidal MHMP OPP Archeologicky ustav Akademie véd Ceskeé
republiky, se sidlem Letensla 4, 113 01 Praha | (dale jen Archeolopicky tstav) o sdéleni, =da
byla stavebnilkem pied zahdjenim stavebnich tprav na dotéeném pozemku splngna povinnost
ozniamit Archeclogickému tstavu zdmér provadét stavebni Einnost i jinou Einnost, krerou
by mohlo bt ehroZzeno providéni archeologickych vizloumi na tzemi s archeologiclimi
nmalesy dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamitkového cikona, jak cenna je uvedena lokalila
« archeologického hlediska a jak vvsokou Gjmu vefeincho syjmu snamend piipadid nesplndai

povinnosi slavebnika podle § 22 odsl 2 cilovantho sakona.

MHMP OPP obdrzel v dundé véer od Archeoloaického Ostavo vyjadieni (vyjddfeni =e dne

TR, 100 20213 we kterém Accheolopicky dstav potvrdil, #e mu nebylo pred zahijenim



EE

piedmding stavebni Ginnost na doléendém poremku doruéeno zdné osmdmeni o provadéni
stavebnibo & jiného sdméru ve vide uvedend lokalilé, Archeologicky Gstav ve svém sdéleni
uvidl, Fo el Na katastrdinim tzemi Hostival fyou evidosdry archenlogioké ndalecy doatované
do ofveloldl neolitu, eneolitu, doby hrorzové, starsi a mladi doby Zelezné, doby Fimskeé, abdoli
stFedovélu g wovenvdl, Veoce 2002 a2 2013 bl proveden zdchranny aveheolopicfnt vishum
Seiviseficl se staviou banalizace g kanalizadnd pFipoile v ulicich Dombafsha o Selska, ey

priwest archealogické nalezy = dohy Fimské, obdoli sifedavdlbu o novavek, ™,

Vypisem 7 katastru nemovitostl MM OFP zjistil. e dotéend nemovitast je ve vlastnictvi

Tato skuteénaost byla ovéfena vipisem z regisiru RO,

Smyslem zachrannéhe archeologického vyzkumu, tak jak jej upravuje ustanoveni § 22 odst. 2
pamdikového cdkona, je nulnost cachrmnil a sdokumentoval archeologickd ndleey jako
jedineény a nenshraditelny pramen posndni Zivota Elovéka od podatki jeho exislence.
Zakladnim déclem osnamovaci povirmost jo, aby bylo popf. wumodnéno provest zdehranmy

archeologicky vyekum.

Ochranu archeologického kulturniho dédictvi na iizemi Ceské republiky dile upravuje Umluva
o ochrang archeclogickéhe  dédietvi Fvropy  (revidovana; Shitka mezindrodnich smluy
&, 992000, Umluva o ochrang archeologického dédictvi Evropy (dale Umluva) pro Ceskou
republiku vstoupila v platnost dne 23, zafi 2000, Cilem této ﬂflﬂhﬁ'}f {revidovang) je
ochrafiovat archeologické dédictvi jako zdroj evropské koleldtivni paméti a jako nastro)
historického a védeckého stmdia. Za timto (delem se za souddstl archeologického dédictvi
povaiujl vetkeré pozistatky a objeldy a jakélkoli jiné stopy po lidstvu z munulych obdobi,
jejichZ uchovani a studium umedtuje vysledovat vyvoj historie hidstva a jeho wvatah
k pErosenému prostiedi, o nichZ jsou hlavaimi adroji informaci vykopivky nebo objevy

a dalfi metody viekumuo lidsiva,

Pristoupenim k Umluvé se Ceskd republiky wavieals aplatioval procedury k- povolowviani
vykopiavek a dalfich archeologickyeh Enmosti a k dorora nad nimi tak, aby bylo zajifléno, #e
archeologicke  vykopdavky g privkumy budouw  provadény  viEdeckim zpisobem a oma

predpokladu, Ze kdykoli to bude mo@né, budou se pouFivat nedestruktivni prizkumné metody,

K postihu piestupki podle § 39 odst. 2 pamatkového zakona je prisludny krajsky ifad,
Zaviend mira vefginého zdjnmm na ochrang archeologického dédictvi a jeho zachowani je
vyjadiena vy550 hornl hranici zikonng sazby, kierd &ini 4 000 000 K& Dolni hranice sazby
stanovena nenl.

Skutek, kterého se dopusti]l odpovédony subjekt, posweuje MHMP OPP pouze z hlediska
pamndikove péte. Zijem slaind pamdtkové péde jakoilo wijem vefejny je v daném piipadé
vyjadien v pamitkovém zikond a v Umluve, Chrinénym vefejnym z4jmem zeela nepochybng

je ochrang kuluwrmibo dédictvi.
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Prestupkem jo spoletensky skodlivy prolipravni éin, klery jo v sdkoné za piesiupek vyslovnd

wenaden a klery vykasuje maky stanovend sdkonem, nejde-1i o tresiny & (§ 5 20P).

Memendmeni zahdjeni stuvebni Enmosti na nemovitost v pamatkove chranéném dzemi jo =
prestupek oenadeno v ustanoveni § 39 odst. 2 pism. £) pamatkového zakony. Formalni znak
prestupku je v daném pipadé din, takté? maky stanovend  pamatkovym zdkonem jsou
naplnény. nejde ani o testny éin. Mrestupek levalifikoval MHMP OPT jako &n protipravni,
nehot’ neshledal Zadnou okolnost, kterda by protipravnost vwlucovala, MHMDP OPT shledal. Ze
je dan | materidlni znak. a sice spoledenski Skodlivost prestupku (k tomu napk, rozsudelk
Nejvviiiho spravniho soudu (déile jen NSS) ze dne 9. 8 2012, € j. 9 As 342012 - 28,
dostupny na www.nssoud.cr, kde WSS wvyslovil, 2e it 2 stanovenim formudlnich znaki
wrditd shutkoveé podsialy zakon predpoklida. Ze pri jejich naplnénl v bézné se viskytuficich

pripadech bude stupen spoledenske nebezpednosti zpravidle visi nef repairnn ™),

Odpovédny subjekt realizaci ve vyroku specilikovanyeh Ginnosti na poscmbo v eemi
s archeolomickymi ndlezy, uniz by jojich zahijeni pfedem owmiamil Archeologickému dstavu,
jak muo uklidd uwstanoveni § 22 odst. 2 pamdtkového zakona, spachal piestupek, nebot

wikonem stanovenou povinmost Fadné nesplnil.

uvedenym zasahiim do daného pozemku na uzemi s archeologiclofmi nalery nepiedchiazel
zachranny archeologicky vizlum.

£ podkladil ve spravaim spisu jednoznadng vypliva, Ze odpovédny subjekt nesplnil povinnost,
kterd mu je jako stavebnikovi uleiena pamdtkovim zikonem. MUMP OPP proto dospél
k zdvéru a ma za prokizang, fe v daném pipadé doile jedninim odpovédného subjektu, resp.
opomenutim, k porudeni plalné privol dpravy na dscku s1dlni pamitkové péde.

K odpovédnosti Beeicke osoby wa pfestupek se dle ostanoveni § 15 odst. 1 Z0P wyZaduje
wavinéni. Postadi zavinéni » nedbalost, nestanovi-l sdkon veslovné, oo je teba amysiného
zavinénl. K odpovédnosti za piestupek dle wstanoveni § 39 odst, 2 pism, 1) pamitkového

rikona postadi zavinéni 7 nodbalosti.

MHMF OPP mi za prokdzané, Fe aodpovédny subjekt spachal pfestipek 7 nevedome
nedbalostl, nebat’ ma za to, #e G&astik Fizeni nevedgl, e svym jedninim mize porusit nebo
chrozit Zijem chrinény zakonem (pamatkovvm zikonem), aé to vzhledem k ololnostem a
svvm osobnim pomerim védér mél a mohl {vstanoveni § 13 odst. 3 pism. b} Z0F).

MIIMF OPP konstatuje, 2e v daném piipadé odpovéday subjeki porudil sdkonnou povinnost
na Dscku statnl pamatkové péce, nebol realizoval ve viroku woholo piikacu popsand zisahy na
nemovitosli bes ghkonem stanovencho postupu. Pred cabdjenim stavebni &innosa je cdhounou
povinnosli stavebnika lenle zAmdér oendmit Archeologickemu dstavae. Pokud  odpovédng
subjekl tite povinmost nesplni, poru&i tm pamatkoyvy wikon, dopusti se protipravnihoe jednini

a spachd piestupek. MHMP QPP je povinen piestupck projednat g pfi naphnéni materialng o
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(ormalni stranky pfostupku je opravntn wlogil spravni resl.

MHMP OPP ma zu prokiawant, Fo v dandém piipadé doflo zo sirany odpovédného subjekiu
k porugeni plaimé privni Opravy na dscku stdini pamdtkove péée v oblasti ochrany
archeologického dédietei, kde je vefeing zdjom na ochrané zv1a3E vysoloy, co? jo vyjadieno ve
widvognasobend homi hranici zakonem stanovengho rozpét, kdyz limit pro sankénd pokutu je
stanoven na 4 000 000 K&,

MIIME OPT pfi uréeni drohu spravniho trestu a8 jeho  vyméry  piihlizel v souladu
s ustanovenim § 37 a § 38 ZOP ke viem relevantnim kritériim {(vvedenym demonstrativoim
vyitem): k povaze azavafnosti plestupku, kplid?ujicim a  polehéujicim  ckolnostem,
k osobnim a majetkovvm pomérim yzické osoby (§ 39 a § 40 LOP), K vyznamu a hodnotim
dane nemovitost a k rozsahu zpdsobend Shody.

M55 v rovsudko & §0 7 As TI2010 — 97 wo dne 300 9. 2010, publ. pod & 22092011 Sb. NS5
uvied], Fo cil: grest dledivia individualizace frostu v dane véel paifl zefména cdvafinost
sprraviifo delibie, viznam chrandndho zdivn, fery byl spraviim delikrem doiden, Zpisolh

spdehani spravniho delilon, jeho naslediy a ckolnasti, za nichz vl spachan ™

MHMP OPP hodnotil zédvarnost protipravnibo jedndni odpovédného  subjekto, vietnd
disledku, resp, nasledku tohoto jednani, Predmeétni lokalita je dzemim s archeologickymi
nilezy datovanymi do obdobi neolitu, eneclitu, daby bronzove. stardi a mladii doby Felezne,
doby fimské, obdobi stfedovéku a novowélku. V roce 2012 az 2013 byl proveden zichranny
archeclogicky vizkum souvisejici se stavbou kanalizace a kanalizaéni pFipojloy w ulicich
Dombdiskd a Selskd, klery piinesl archeologické nalezy £ doby fimské, obdobi stfedoviku a
novovéku, Prive v podloZi tak mohly byt zachoviny zahloubené archeologické situace.

Ustanoveni § 22 odst. 2 paméitkoveho sikona ma Archeologickému dstavu sabespedil, sby byl
véus inlormovan o samiilenyeh zemmnich a stavebnich pracich, aby mohl v Sasovém predsuhu
(proed suhdjenim stuvebnich praei) uplatmt poFadavky ny sichrann o védeckouw dokumentae
pripadnyeh archeologickyeh ndleri na dremi s urcheologickymi ndlery. Jde pii wom o nutnost
rachrinit a zdokumentovat tormou predstihovich michranmych vizkami archeologicke nalezy
jako jedineény a nenahraditelny pramen pro porndni Zivota lovéka od pocatku jeho existence.
Tim, 7e odpovédny subjelkt nesplnil svoji zakonem ulofencu  povinnost, #nemoznil
Archeologickému  Ostavu  predejit provedenim  zichranného archeologického  vyelumu
ohroZeni archeologického dédictvi ve smyslu Umluvy,

Jako k polehénjici okolnosti sprinval orgdn prihlédl ke skutednost, Ze v pFipadé odpovidného
subjektu se jednd o prvni pfipad porufeni privnich piedpisi na dseku stdtni pamatkové péte
v oblasti phsobnost MHWMP OPP.

Piiézujici okolnost spravoi orgin neshledal.

MHMFP OPP je pfi rozhodovani o pfestupku wizan zdkladnimi zdsadami, jer oviddagi spravni

Fizeni, tedy 1 sprdvni westdni, a je? jsou vyjadieny zejména v § 2 a2 & ¥ spravniho fdu, Voéo
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souvislosi MHMP OPP edirasfiuje, Zo jo povinen v souladu s tev, sdsadon legitmniho
ofekavini piiblizet 1 k lomu, jak postupoval ve skulkov®  shedniceh nebo obdobnych
pripadech, 4 w2 toho diovoda, uby nevenikaly nedivodné rozdily, nebol v souladn s nstélenou
Judikaturou NejvyESiho sprasniho soudu je spravni organ vazan svou rozhodovact praxi, ktera
je #dkladnim predpokladem predvidatelnosti Sinnosti 8 postupd spravniho orgine a jeho

rozhodovani.

MHMTD QPP je apravnén uloZit polum za tento prestupek {poruseni § 22 odst, 2 pamatkoveho
zilona) a? do wyse 4 000 000 K& S ohledem na meze sprivniho uvdfeni a s ohledem na
viechny relevantni skuteCnosti, s priblédnutim k zédvaZnosti piestuplu a jeho ndsledkim, pak
MIIMP OPP stanovil v¥5i pokury pli dalni hranici zikonneho rozpeéti, aviak rak, aby uloZend
sankee plsobila zejména preventiviod, Vehledem ke viem vide zminénym Gvaham mé MIIMP
OFF za 1o, fe pokuta stanovena pi samé dolni hranicr zakonného rozpéii, kdy horni hraniee je
slanovena ve vyl 4 000 000 K&, bude phsobil copména preventiviag a vychovnd s ohledem na
daldi  chovini  odpovédného  subjeklu v souvislost s piipadoim nakladinim - doiéenou

nemovitosti g splni tuk svij aéel.

7 judikatury Ustavniho soudu (napt. PL. US 3/02, PL US 38402, 1. US 426/0) a Nejvyisiho
spravniho sowdu (usneseni rozdifencho senatu sp. #n. 1 As 972008, ze dne 20, 4, 2010,
rozhodnuti sp. zn. 2 As 602010, ze dne 11, 8 2000y vyplyed poradavek, aby spravni orgin
piihlizel k majetkovym pomérum ugastnika fizeni do t€ miry, aby visledna pokuta byla sice
citelnym zasahem do majetlhove sféry vdastnika Fizeni, nikoliv v3ak zdsahem wvzhledem ke
svému  Odelu nepfiméfenym, kterv ma likvidaéni uéinky, Pi zjisfovani osobnich a
majetkovich pomérd mi spravol orgdan vvchdzer z informaci, kreré veplynuly v pribéhu
Hrend, (analogicky lze aplikovat i na pitkaznl fizenl, kdy informace vwplynuly 2 podkladi ve
sprivioim spise zaloZzenich), &i kieré byly poskyinuly dcastnikem fizeni. Poload se sprivoimu
orghnu lakevieh podkladi nedostiiva, v pokuly slanov odhadeny. NejvyEal sprivnd soud ve
shorg uvedeném  usneseni rozdifenche sendte wvedl, Ze nulnost priklizet k osobnim a
majeLtkovim pomderim neenamend, Fo by pokuts méla ciratit cokoliv e svd Oéinmosd. Alby
pokuts naplnily sviy aéel » hlediska individoilng @ genevdlnd prevenee, musi bt citelnim
asahem do majetkovE stéry pachatele.

MHMP OPFP wvychazel 7 podkladi ve spravnim spise maloFenych, kterd prokasuji, 7o jo
odpovEdny  subjekt  spoluvlastnikem  predmétné  nemovitosti, S pfihlédnutim & r@mito
podkladiim ve spravnim spise stanowil spravni orgin pokutu odhadem, Wa zakladé e
uvedensho a vzhledem ke stanoveni vvie pokuty pfi samé dolni hranici zakonného rozpéti,
kdy horni hranice je stanovena we vvii 4 000 000 K& se viie pokuty spravinimy orgdnu nejevi
v dané souvislosti jako likvidaéni.

MIUIMP OFP se zabywval i otdzhou sachovani lhily pro projedndni plestupku ve smyalu § 30
odst. 1 pism. by Z0P. MHMP OFPP pro inlormaci uvadi, 2o podle wstanoveni § 30 pism. b)
ZOP &ini promléect doba 3 roky, nebot” dle uslanoveni § 39 odsi. 5 pism. b) pamitkového
wikona lze ulo@l sprivni trest — pokutu s horni hrandei 4 000 000 K& Podle ustanoveni § 31
adst. 1 ZOP promléeei doby poéind béZet dnem nasledugicim po spaehdni prestuphku. Prestupek

dle ustanowveni & 39 adst. 2 pism. 1) pamatkového zakona odpovédny subjekt spachal v presnd



nezjisiéne dobé, v druhé poloving roku 2009, kdy na doléend nemovitosti zahijil stavebnik
stavebni Gionost, aniz by pied jojim eahdjenim splnil cenamovact povinmost stanovenou
ustanovenim § 22 odst. 2 pumidtkového zdkonas. Béh promléeci Thity se podle ustanoveni § 32
odst. 2 Z0OP pferuduje osndmenim o zahajeni feeni o prestupko, vydinim rozhodnuti, jimz jo
ohvinény urndn vinngm nebo vydanim rozhodnoti o sehvdleni dohody o narovndni, pfiéemsz
plerusenim promléeci doby poéing promléeci doba nova, Pokud byla promléeci doba
prerudena. odpovédnost za pfestupek zanika nejpozdé)i 3 let od jeho spachani (§ 32 odst. 3
L0,

MITMT OPT konstatuje, #2 v dandém piipadé lhiita pro projedndni piestupku byla zachoviana,

MIIMP OPP postupoval vsouladu sustanovenim § 90 ZOP a § 150 spravniho Fadu
a za spiachant prestupek ulozil odpovédnému subjekiu sprival trest pokuty formou piikazu.
jehod wyddnl je prvoim Okonem v Feeni. Pro dant postup byly naplnény  zakonné
predpoklady, nebol freeni dle § 39 odst. 2 pism. ) pamdtkového wikona je fleenim £ moci
Ofcdoi a shutkové #igeni ve véol ma MHMP OPP za dostatecné. Prowde je vydani wholo
prikazu prvnim dkonem v fizeni, neulodil MHMP OPP odpovidnému subjekin povinnost

nahradit naklady fizend (§ 1530 odst. 4 spravniho fadu).
Vzhledem k vise uwvedengmu rozhod] MHMP OPP jak je uvedeno vvice,
Pouieni:

Proti tomuto piikazu lze podat odpor, a to do & dnt ode dne jeho ozndmeni k Magistran
hlavniho mésta Prahy, adboru pamdtlkove pede.

Lhiita pro podani odporu pocing bézet podle ustanoveni § 40 odst. 1 pism. a) sprivaiho fadu
dnemn ndsledujicin po dm, kdy byl odpor doruden.

Dorudeni pisermosti upravogi ustanoveni § 23 o § 24 spravniho fadu, klerd stanovi, Ze nebyl-li
adresat tehotlo pfikwea zastizen, prikae se ulo®i v provozovnd proveeovatele podtovnich sluzeh.
Jesthize 1 adresat uloFendy pfikax ve Thiteé 10 dnd ode dne, kdy byl prikaz k vyzvednut v
privvozovne provozovatele poitovnich sluzeh pfipraven, nevyevedne, povazuje se pfikaz podle
ustanoveni § 24 odst. | spravniho fidu za doruéeny poslednim dnem této Thity {od tohotoe dne

Bé7i v daném pripadé Thiita pro podani odpor),

Podle nstanoveni & 17 zakona & MH2008 Sh., o eleloronickych konech a autorizovang
konwverzi dokumentl, ve zndni pordéjiich pfedpish, je dolument, kierv byl dodin do datove
schrinky, doruden okamziken. kdv se do datové schranky plrihlasi osoba, krerd ma s ohledem
na rozsah svého opravadni plistup k dodanému dekumentu. Nepiihlasi-li se ve lhiie do 10 dod
ode dne dodéni do datové schranky, povazuje se dokwment za dorudeny poslednim doem 1éo

Lhiiy.

Podanim odporu se pitkas rudi a fieeni pokratuje. Lhivy pro vydiani rozhodnud zaéinaji @nova

bézet dnem podani odporu. Zpérezeli odpore neni podle nstanoveni & 1530 odst. 3 sprasvnibo



L

fadu pfipusine.  Piikae, proti klerémuo nebyl podin odpor, se stavd pravomocnym

a vykonatelnym roshodnulim.
Mer. JiriS kalicky
feditel odboru

atisk nfedniho razitl

podepsino elektronicky

Rozdélovnik:

1. Doruéuje se do dalove schrinky do vl rukou:

2. spis — MHMP OP'T

Tato rozhodnuti nabylo pravol moci dne 14.00.2022. Pfipojeni dolozlcy provedl Mar,
Jifi Skalicky dne 07.02.2022,



