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6 Q “.© rozvoj a podporu podnikadni a inovaci
ST ZHMP
ZAPIS z 6. jednani

Vyboru pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP konaného dne

18.10. 2023 v 14:00 hod.

Zasedaci mistnost Nova Rada, 1. patro, Nova radnice, Marianské ndm. 2, Praha 1

Pfitomni: Mgr. Barbora Razga, Mgr. Zuzana Habartova, Mgr. Jan Chabr, Ing. Jana Komrskova, Ing. Jan Ladin, Viktor
Mabhrik, David Prochdzka, Ing. Jan Vacif, Mgr. Lenka Vedralova, MVDr. Bc. Vladislava Vojtiskova

Omluveni: Ing. arch. Martin Valovic, Ing. Klara KubesSova

Nepfitomni:

Hosté: RNDr. Daniel Mazur, Ph.D., Bc. Tomas Lapacek

Jednani fidil: Mgr. Barbora Razga - predsedkyné Vyboru pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani
a inovaci ZHMP

Jedndni se dale zuc&astnili zaméstnanci Magistratu hl. m. Prahy.

Cas zahéajeni: 14:00 hod.

Schvaleny program:

Bod | Véc

1. | Uvod

2. | Ovérovatel zapisu z 6. jednani Vyboru pro strategicky a hospodaisky rozvoj a podporu podnikani a inovaci
ZHMP

3. | Program 6. jednani Vyboru pro strategicky a hospodaisky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP

4. | Schvaleni zapisu z 5. jednani Vyboru pro strategicky a hospodaisky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP
ze dne 6. 9. 2023

5. | Navrh na poskytnuti druhé neinvesticni Gcelové individualni dotace na zajisténi provozu Prazského inova¢niho
institutu, z. U. v roce 2023

6. | Zprava o vyporadani nedostatkl z kontrolnich protokoll k projektu Smart Prague Accelerator

7. | Vznik védeckotechnického parku v hl. m. Praze

8. | Rlzné

K jednotlivym bod{im programu:

1. Uvod

Predsedkyné Barbora Réazga pfivitala pfitomné ¢leny a zahdjila 6. jednani Vyboru pro strategicky a hospodarsky
rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP. Pfitomno bylo dle prezencni listiny 8 ¢lenl Vyboru. V pribéhu jednani
se dostavila V. Vojtiskova a V. Mahrik.
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2. Ovérovatel zapisu z 6. jednani Vyboru pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP

Predkladatel: Mgr. Barbora Razga, predsedkyné Vyboru pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani
a inovaci ZHMP

Ovérovatelem zapisu byla povérfena Mgr. Lenka Vedralova, ktera s timto souhlasi.

3. Program 6. jednani Vyboru pro strategicky a hospodaisky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP

Predkladatel: Mgr. Barbora Razga, predsedkyné Vyboru pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani
a inovaci ZHMP

Pfedsedkyné B. Razga nejprve omluvila K. KubeSovou z dlivodu nemoci a nasledné navrhla pfesunuti bodid ¢. 8 a 9 na
listopadové jednani Vyboru. Pfedsedkyné dale navrhla vyfadit bod ¢. 5, z divodu neprojednani v RHMP a nezafazeni
na dalsi jednani RHMP a ndsledné ZHMP. J. Komrskova vznesla protindvrh, a navrhla 5. bod pfesunout na konec
jednani, jelikoz D. Mazur predklada vice bodll z programu a urcité na jednani zdcastni. B. Razga pozadala pfitomné
¢leny Vyboru o oddélené hlasovani o téchto navrzich a nejprve vyzvala k hlasovani o vyfazeni bodi ¢. 8 a 9.

1) Usneseni

Vybor pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP

I. schvaluje

presunuti bodu €. 8 Prehled aktivit v ramci inovacniho prosttredi financovanych hl. m. Prahou a ¢. 9 Informace o
¢innosti odboru projektového fizeni MHMP na listopadové jednani VSHRPPI

Pfijato, pro: 8, proti: 0, zdrZel se: 0, mimo mistnost: 0

Nasledné predsedkyné vyzvala k hlasovani ohledné ndvrhu J. Komrskové, tedy presunuti bodu ¢. 5 Navrh na
poskytnuti druhé neinvesticni ucelové individualni dotace na zajisSténi provozu Prazského inovacniho institutu, z. 4.
v roce 2023 jako posledni bod jednani VSHRPPI

2) Usneseni

Vybor pro strategicky a hospodafsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP
I. schvaluje
presunuti bodu €. 5 Navrh na poskytnuti jako posledni bod jednani VSHRPPI

Nepfijato; pro: 4, proti: 3, zdrzel se: 1, mimo mistnost: 0

Predsedkyné B. Razga vyzvala cleny Vyboru k hlasovani o jejim navrhu, tedy vyrazeni bodu €. 5. V prlibéhu této vyzvy
se dostavil na jednani D. Mazur, ktery je pfedkladatelem bodu. J. Komrskova pozadala B. Razgu, aby pro D. Mazura
zopakovala stav hlasovani. D. Mazur si nasledné vyzadal slovo, aby obhdjil predloZeni bodu ¢. 5. Vysvétlil, Ze na
pfedradé pred minulym jedndnim RHMP radni Kovatik uvedl|, Ze tisk k navrhu na poskytnuti dotace na zajisténi
provozu Prazského inovacniho institutu, z. U. (dale jen ,PIl“) vroce 2023 bude predkladat, ale Ze ho nestihne
s Uradem vyjednat rychleji nez, Ze bude projedndvan na RHMP 23. 10. 2023 jako cerveny, a tedy i na ZHMP. B. Razga
konstatovala, Ze toto predpokladala, nicméné Pl jiz jednu dotaci obdrzel a nyni se jedna opét o ¢astku 5,3 milionu,
coz je dle ni nepfijatelné a na svém ndavrhu trva. Nasledné predsedkyné B. Razga vyzvala k hlasovani o zméné
programu.

3) Usneseni
Vybor pro strategicky a hospodafsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP
l. schvaluje

. 5 Navrh na poskytnuti druhé neinvesti¢ni ucelové individudlni dotace na zajiSténi provozu
niho institutu, z. U. v roce 2023 z programu jednani

vyrazeni bodu

¢
Prazského inovac

Nepf¥ijato; pro: 2, proti: 0, zdrZel se: 6, mimo mistnost: 0
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4. Schvaleni zapisu z 5. jedndani Vyboru pro strategicky a hospodaisky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP ze
dne 6. 9. 2023

Predkladatel: Mgr. Barbora Razga, predsedkyné Vyboru pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani
a inovaci ZHMP

Pfedsedkyné wvyzvala ¢leny Vyboru k pfipadnym pfipominkdm k zdpisu z 5. jedndni. JelikoZ nikdo
z pfitomnych ¢lenll Vyboru nemél Zadné pripominky, vyzvala je k hlasovani.

Usneseni

Vybor pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP

I. schvaluje

zapis z 5. jednani Vyboru pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP ze dne 6.9.2023
v predloZzeném znéni

Pfijato; pro: 7, proti: 0, zdrZel se: 1, mimo mistnost: 0

5.  Navrh na poskytnuti druhé neinvesticni ucelové individualni dotace na zajisténi provozu Prazského inovacniho
institutu, z. 4. v roce 2023

Predkladatel: radni RNDr. Daniel Mazur, Ph. D.

Pfedsedkyné B. Razga vyzvala D. Mazura, aby uvedl bod ¢. 5 a pfedala mu slovo. D. Mazur konstatoval, Ze tisk
nepredklada. Pll vycislil svou potfebu fungovani v roce 2023 na 12 mil. K¢ a tato ¢astka byla do rozpoctu zafazena.
Z dlvodu probihajicich vysetfovani, vysledk( kontrol a ndpravnych opatfeni, ze kterych jsou nutné vystupy, se
koalice dohodla, zZe ¢astka 12 mil. K¢ bude rozdélena na dvé poloviny, tzn. v ¢ervnu probéhlo pridéleni dotace 6 mil.
K& a o druhou polovinu je 7adano nyni proti plnéni tkol(, které vyplynuly z kontrolnich zjisténi. Castka neni celych 6
mil. K¢, jelikoZ PIl v souvislosti s koncem obdobi odhadl vydaje do konce roku 2023 jiz realisticky. Nasledné D. Mazur
pozdadal o predani slova T. Lapackovi, fediteli Pll, aby mohl pfednést detaily Zadosti.

T. Lapacek uvedl, Ze naklady na zajisténi kmenovych aktivit Pll na rok 2023 byly pfedpokladany ve vysi 12 mil. K¢.
V éervnu byla schvédlena pouze polovina ztéto Castky. Zadost o provozni dotaci zahrnovala nejzakladngjsi
infrastrukturu, aby PIl mohlo existovat do konce roku. Slo predeviim o provozni vydaje spojené s najmem,
personalni zajisténi vedeni organizace a zakladni sluzby v souvislosti se zajisténim zdkonnych procest v organizaci.
Druhad cast penéz by méla pokryt naklady spojené s napravovanim nedostatkl zjisténych v rdmci kontrol a obecné s
rozvojem zakonnosti v procesech organizace. Dale PIl nese naklady v souvislosti s uzivanim budovy, ve které sidli.
Soucdsti je také zajisténi kmenovych ¢innosti Pl dle zakladaci listiny, zejména v oblasti rozvoje inovacniho
ekosystému a cirkularni ekonomiky.

Diskuze:

B. Razga se dotazala na Podnikatelské a inovacni centrum (dale jen ,PIC”), v jakém je to stadiu a jak nyni funguje?
Nasledné se zeptala na vyporadani financnich prostredk(, dle médii ve vysi 4 mil. K¢, mezi Pll a hl. m. Prahou. Jakym
zplisobem toto bylo dokonceno?

D. Mazur odpovédél, ze provoz PIC je od zaatku zafi zajistovan odborem projektového fizeni a zatim neni
pfipraveno jiné feSeni. Provozovani PIC opét PIl bude nasledovat poté, co probéhnou viechny napravy, které jsou
vyzadovany auditni kontrolou. Pokud jde o financ¢ni zavazky mezi Pll a hl. m. citovana cCastka je bilance prostredkd,
které z dlvodu nedostatk(l typu nezverejiovani smluv, nedoloZeni predbéznych trznich konzultaci apod., byly sice
utracené v souladu s projektovou Zadosti, ale nebyly zdokladované a tedy uznatelné. Forma vyrovnani je zatim v
jednani. D. Mazur doplnil, Ze bude spolutviircem feSeni radni Kovarik, ale zatim to nemaji dofesené. Sradnim
Kovarikem ma D. Mazur dohodu, Ze na zakladé opatreni, kterd se provedla i pokroku ve vyuctovani a vyrovnani
zévazka z jinych smluv s MHMP, je odblokovano dost procesu, abychom s dlvérou fikali, Ze zaleZitost vyresime a Ze
PIl bude moci fungovat i do budoucna.

V pribéhu jednani prisli na jednani zastupci sekretariatu radniho P. Hlavacka, ktefi byli prizvani k bodu ¢. 7.
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B. Razga se dotazala na sankce v souvislosti s pochybenimi vramci projektl, zdali byly vyporddany. Déle se
informovala ohledné budoucnosti PIC. D. Mazur uvedl, Ze nebude predjimat a Ze s radnim Kovafikem budou o
konceptu PIC teprve jednat. Bude se resit zména typu akci a aktivit, které budou v PIC provozovany. Nicméné ted je
to predcasné, jelikoz dohoda bude teprve ucinéna a paralelné dojde k rozhodnuti, zda PIl bude PIC provozovat. Dale
D. Mazur vyjadfril pfesvédceni, Ze po vSech vyrovnanich nebude dlvod, aby PIl opét neprovozovalo PIC.

B. Razga se ddle dotazala, zda bude D. Mazur trvat na tom, Ze PIC bude provozovat Pll. D. Mazur reagoval, Ze bude
pfipravena nova smlouva a Pll bude provozovat PIC s novym zadanim.

L. Vedralova konstatovala, Ze je zcela nepochopitelné, Ze prvni ¢ast dotace, ktera byla poskytnuta v cervnu, byla
uréena predevSim pro zajisténi ndjmu a persondlni zajisténi vedeni organizace. Toto je Spatné, dotace méla byt
pouzita pravé k narovnani toho, co vedeni v minulosti PIl napachalo. L. Vedralova déle uvedla, ze se domnivala, Ze
pfedmétem jedndni budou pravé napravna opatreni, ktera budou probihat, pfip. jiZz probihaji, a Vybor se dovid3, Ze
neprobihaji, jelikoZz na né bude pouZita druha ¢ast provozni dotace, o kterou PII teprve Zada. Déle konstatovala, Ze v
kazdém podnikani to funguje tak, Zze nejdfive néco napravuji a pak resim, zdali ma vedeni organizace mzdy. Jde o
nakladani s verejnymi financnimi prostfedky. Déale doplnila, Ze toto se feSi 4-5 mésic a dosud nebyla pfijata
napravna opatreni. Nasledné vyzvala D. Mazura k vysvétleni tohoto postupu.

D. Razga doplnila, Ze na kvétnovém jedndni ZHMP se feSila zména financovani Pll a Ze zadala o rychlé feSeni této
situace, jelikoZ v této chvili jde o feSeni na hrané legalnosti. Nasledné se dotdzala, zda doslo jiz k néjaké domluvé
v této véci.

D. Mazur reagoval, Ze nesouhlasi s interpretaci, Ze nedoslo k zadnym opatfenim k napravé. Dochazi zejména
k opatfenim legdlné technickym a procesnim. Byla pfijata opatfeni z hlediska registru smluv, vedeni Gcetnictvi,
nalezitosti personalnich zdznama a smluv. Dale byla vyuctovana provozni dotace za lorisky rok, doslo uzavreni z obou
stran a nevyCerpanou cast dotace PII vratilo. Dale doplnil, Ze zjednani ohledné budoucnosti financovani Pl
vyplynulo, Ze se nechce pokracovat ve zpUsobu financovani prostiednictvim individudlni dotace a zaroven je
nezbytné sluzbu poskytovanou PIlI formulovat a zasmluvnit, aby plnéni bylo vykazované, kontrolované a aby
financovani PIl bylo kontinudlni a nedochazelo k pravidelnym rozpordm. D. Mazur dale uvedl, Ze jeho preferovany
koncept je forma sluzby obecného hospodarského zadjmu, ktery vyuZivaji kraje na financovani svych inovacnich
center. Nakonec vyjadfil presvédceni, Ze bude nalezeno reseni. B. Razga se dotazala D. Mazura, zdali mize Vybor
dostat pisemné ndvrh tohoto feseni pfip. zdali jej D. Mazur neodprezentuje na listopadovém jednani Vyboru. D.
Mazur odpovédél, Ze koncept predstavit mizZe, nicméné konstatoval, Ze si neni jisty, zdali v tomto datu pujde jiz o
konecné feseni. Dale doplnil, Ze timto zplsobem je financovdna Kreativni Praha, nicméné sluzba koordinace
inovacnich aktivit na uzemi hl. m. Prahy je z podstaty jind neZ kulturni oblast, a tedy bude vyZadovat jiny druh
jedndni. B. Razga reagovala, Ze tento bod zafadi na listopadové jednani Vyboru.

B. Razga konstatovala, Ze D. Mazur netika pravdu ohledné vyporadani nedostatk(i a zminila problematiku registru
smluv. Pokud neni smlouva zvefejnéna vterminu, je od pocatku neplatna. Dale se dotazala, pokud doslo ke
zverfejnéni smlouvy o nékolik mésict pozdéji, jak to pak bylo s plnénim smlouvy? D. Mazur reagoval, Ze standardni
zpUsob reseni je, Ze pokud dojde k opomenuti do 30 dnd, tak je jesté tolerance do tfi mésicl. Pokud nebude smlouva
zverejnéna do tfi mésicq, tak se povazuje tato smlouva za neuzavienou. Dodavatel a zadavatel mlze uzaviit smlouvu
o vyporadani zavazk(, kterd navazuje na predchozi smlouvu. V této smlouvé obé smluvni strany prohlasuji, Ze ta
predchozi smlouva plati. Dale uvedl, Ze toto bylo udinéno u kazdé smlouvy, ktera nebyla zverejnéna v terminu a
jednd se o standartni opatfeni metodiky Ministerstva vnitra. D. Mazur se dale vyjadril kindikaci nedostatkd
v Registru smluv a konstatoval, Ze Uplné vycisténi Registru smluv z principu fungovani tohoto systému neni mozné.
Jedna se o drobné nedostatky, které budou i po opravach stale viditelné.

B. Razga reagovala, Ze se nejednda o drobné nedostatky, jde napf. o poruseni ochrany osobnich 0dajd, jsou uvedené
nesmysliné ¢astky, nékteré ¢astky jsou uvedeny dvakrat. Nedostatky jsou zdsadni a tykaji se i smlouvy D. Mazura s PII.

L. Vedralova konstatovala, Ze hospodarime s verejnymi prostifedky hl. m. Prahy, a tedy bychom se k nim méli chovat
s uctou a hospodarné a vyjadrila presvédceni, ze k chybé vibec nemélo dojit. Nasledné se dotazala, zda nékdo za
pochybeni ohledné Registru smluv nesl zodpovédnost. Dale vyzvala D. Mazura, zdali je k jeho smlouvam s PIl mozné
dodat zpétné informaci, co bylo predmétem plnéni smluv nebo vykazy cinnosti a poukazala na dalsi pochybeni
v téchto smlouvach. Ddle konstatovala, Ze obvykle za tato pochybeni padaji zavaznd obvinéni a je to povazovano
mnohdy za trestni ¢in. Nasledné uvedla, Ze by mélo byt provedeno hloubkové Setreni, jak bylo vedeno ucetnictvi
organizace a do jaké miry je v rozporu se zakonem o Ucetnictvi a méla by byt uréena odpovédnost. D. Mazur kratce
reagoval, Ze jde o dotazy na reditele PIl T. Lapacka a Ze pokud bude o informace ohledné jeho fakturace a vykazi
prace zazadano zakonnym zplsobem a opravnénou osobou, tak tyto informace PIl poskytne.
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J. Chabr doplnil, Ze v hlidadi statu ob¢as maji chyby v registrech, a ne vse se jim tam propisuje, z tohoto divodu
doporucuje jako relevantni brat udaje z Registru smluv. B. Rdzga uvedla, Ze s timto souhlasi a Ze informace jsou
z Registru smluv.

Usneseni
Vybor pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP
. projednal

tisk R-49530 k navrhu na poskytnuti druhé neinvesti¢ni ucelové individudlni dotace na zajisténi provozu Prazského
inovacniho institutu, z. 4. v roce 2023

Il. doporucuje

Zastupitelstvu hl. m. Prahy schvadlit poskytnuti neinvesti¢ni Gcelové individualni dotace na zajiSténi provozu
Prazského inovacniho institutu, z. U. v roce 2023

Pfijato; pro: 6, proti: 2, zdrZel se: 2, mimo mistnost: 0

6. Zprava o vyporadani nedostatkd z kontrolnich protokolt k projektu Smart Prague Accelerator
Predkladatel: radni RNDr. Daniel Mazur, Ph. D.

B. Razga vyzvala D. Mazura, aby uvedl bod ¢. 6. D. Mazur uvedl, Ze podklady pripravoval T. Lapacek a pozadal ho, aby
zpravu predstavil.

T. Lapacéek v ivodu uvedl, Ze K. Kubesové posilal k distribuci material se soupisem nedostatk( a jejich ndapravnych
opatreni v reakci na audit MHMP v roce 2022 odborem kontrolnich ¢innosti, tak na nedostatky, které konstatovala
vefejnospravni kontrola MSMT. Déle T. Lapacek uvedl, 7e Pll ma v Registru smluv smlouvy v hodnoté& 520 mil. K& a
hospodafi tedy s polovinou. Dale konstatoval, Ze PIl nedostatky feSil se samotnym Registrem smluv a Ze odpovéd jiz
prezentoval D. Mazur. V podkladu je tabulka, ktera shrnuje nedostatky, které reflektuji nedodrzeni zakonl a dale
obsahuje opatfeni a stav a predpokladané datum plnéni. T. Lapacek dale hovotil k jednotlivym bodlm svého
podkladu. Konstatoval, Ze jsou zverejnény veskeré smluvni vztahy a tato povinnost byla reflektovana v ramci
vhitiniho predpisu PIl. Dale uvedl, Ze byla vyresena vSechna pochybeni v navaznosti na zakon o zadavani verejnych
zakazek a doplnil, Ze vSechny slozitéjsi verejné zakdzky nad 1 mil. K& administroval pro Pl externi administrator, a
tedy pochybeni budou feSit vramci Skodniho fizeni. Ddale konstatoval, Ze vice pochybeni bude feSena
prostfednictvim Skodnich komisi, coz také znamena dalSi provozni vydaje. Dale byla doplnéna evidence smluv,
objedndvek a verejnych zakazek PII. Byl upraven vnitfni predpis PIl k vefejnym zakazkam. Nadale bude vyuZivan
externi administrator verejnych zakazek. Dale byla provedena rekonstrukce chybéjicich prizkum trhu k nakupu IT
vybaveni z roku 2020. V souvislosti se zakonem o Ucetnictvi T. Lapacek uvedl, Ze po rekonstrukci ucetnictvi PII
aktudlné v hospodareni Pll chybi 6 mil. K¢, a to z dlvodu, Ze PIl nemél vroce 2020 a 2021 zajisténé provozni
financovani. Od 1. 2. 2022 zajistuje Ucetnictvi PIl profesionalni externi dodavatel, kterého aktudalné PIl vymériuje
z divodu neadekvatni ceny. Na PIl zaroven probiha hloubkovy audit Géetnictvi, aby mohla byt vydana Vyro¢ni zprava
s auditem ovérenou ucetni zavérkou. Termin zhotoveni kompletni Vyroéni zpravy je do konce fijna tohoto roku. Byla
provedena revize vnitfnich predpist k obéhu Gcetnich doklad(l a o Gétovani majetku. Od 1. 1. 2023 byl v Pl zaveden
novy HR nastroj. Pll aktudlné disponuje kompletni mzdovou dokumentaci k pracovnépravnim vztahm. Dale se T.
Lapacek vyjadril k ucetnictvi a jeho vedeni po strediscich, Ze chyby budou preuctovany vramci rekonstrukce
Ucetnictvi. Déle byl doplnén obchodni rejstrik.

Diskuze

J. Ladin predpokladd, Ze materidl, ktery obdrzeli ¢clenové Vyboru od B. Razgy je reakce na material predlozeny D.
Mazurem, resp. T. Lapackem. B. Razga doplnila, Ze je to reakce na material a jeho zpracovani, ktery obdrzela od T.
Lapacka. Jedna se o zpracovani nedostatkd, o kterych vsichni tvrdi, Ze jsou v poradku. J. Ladin potvrdil, Ze mu
material od T. Lapacka také prisel nedostatecny, Ze ocekaval, Ze ¢lenové dostanou protokoly z provedenych kontrol a
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nasledné predpisy, kterymi se to napravuje. Dale se dotazal na projekt DoToho, jelikoZ ho nenalezl v TenderArené ve
verejnych zakazkach. V podkladu B. Razgy je uvedeno, Ze plnéni je z konkrétnich smluv a pfesahuje 7 mil. Kc.

L. Vedralova shrnula tabulku predloZzenou T. Lapackem. Dozvédéli jsme, ze Pll 2 roky od vzniku Ustavu provozoval
Ucetnictvi laicky a teprve od 1. 1. 2022 vede Ucetnictvi externi Ucetni firma. Dale jsme se dozvédéli, ze vykazy prace
se eviduji teprve od 1. 1. 2023. Dale L. Vedralova konstatovala, Ze materidl je nedostacujici. Nasledné apelovala na
vedeni Pll a D. Mazura, Ze bez finan¢ni podpory HMP by PIl na trhu jiz nebyl a konstatovala, Ze je nutné dodrzovat
pravidla. Dale poZadala o rozpracovani dokumentu T. Lapacka do detailu. B. Razga doplnila, Ze ji pfijde tento
materidl absolutné nedostatecny. Konstatovala, Ze veSkeré body jsou dle materidlu v porfadku, nékteré body z auditu
jsou Uplné vynechané a dale jsou uvedeny projekty, které Pll dél3, coZ nebylo pfredmétem bodu jednani. V materialu
chybi skutec¢nosti, odkazy, aby mél Uroven odborného materidlu a nedostatk(ll je celd rada. T. Lapacek hovofil o IT
vybaveni za nizkou ¢astku, ale jde o vybaveni za 4 mil. KC. Dale B. Razga zminila prekryvani pozic v ramci projektu a
spolupraci s Operem, kdy neni jasné, co bylo plnéno a za kolik a pro¢ bylo vybrano networkingové centrum na
zpracovani analyz. Neni tedy moziné tvrdit, Ze bylo vSe vyporadané. U verejnych zakazek porusovani GDPR,
neopravnéné déleni zakazek, vykazy plnéni u zaméstnancu. B. Radzga uvedla, Ze toto chce fesit na zasedani ZHMP a
vyzvala D. Mazura, aby ji vtomto vySel vstfic, Ze napravu a fungovani Pll mysli vazné. Dale dodala, Ze zaleZitost chce
postoupit kontrolnimu vyboru ZHMP, jelikozZ se to Fesi jiz 5 mésicl.

V. Vojtiskova zopakovala myslenku z prfedchoziho jednani, Ze je potreba si stanovit, k cemu Pl slouZi, jaka ma byt
jeho napln, a zdali projekty, které PIl déla, zapadaji do jeho naplné, nebo to nejsou ucelné vynalozené prostredky.
Dale poznamenala k materidlu B. Razgy, Ze néktera zjisténi nemusi byt tak zavaznd, dokonce se nemusi jednat o
poruseni, napf. u smluv k programu DoToho nebo dokladani vykazl prace. Nasledné pozadala o vysvétleni T.
Lapdacka, jak je mysleno tvrzeni, Ze PIl hospodafil od r. 2020 s 250 mil. K¢, ale v Registru smluv ma smlouvy za vice
nez 500 mil. K¢ a dale konstatovala, Ze ¢astka 250 mil. K¢ neni nizka, Ze je tedy relevantni po Pll poZadovat vysledek,
ale musime si formulovat jaky. Poté poznamenala, Ze vyuZivani externich U€etnich a pravnich sluzeb nemusi byt
Ucelné a casto to byva draisi, nez kdyby to bylo délano interné zaméstnanci. B. Rdzga podékovala za podnét a
uvedla, Ze podklady zpracovdvala transparentné a s péci fadného hospodare.

J. Ladin navazal na problematiku déleni zakdzek u programu DoToho a podotkl, Ze nejde nesloucit zakazky, jediné, co
Ize udélat je, rozdélit pInéni na ¢asti. A dale se dotazal, co to je program DoToho, zdali je k tomu néjaky plan, zdali
ma opravdu rozpocet pres 7 mil. KE. Smlouvy v Registru smluv presahuji 7 mil. K¢ a v TenderAréné neni k tomuto
uvedena Zadna verejna zakazka.

T. Lapacek reagoval na dotaz V. VojtisSkové. 500 mil. K¢ je pfichozi a 250 mil. K¢ je odchozi ¢astka, tj. v nékterych
pfipadech jsou smlouvy ze strany poskytovatele a v nékterych pfipadech vystupuje Pll jako poskytovatel. Dale se
vyjadril k externim sluzbam Gcetnictvi a pravniho poradenstvi, Ze pokud Pll nema garantované stabilni financovani,
je pro Pll nemozné uzavirat jakékoliv smluvni vztahy, které nemd pokryté a ddle agenda zatim nevytizi jednoho
stdlého zaméstnance. V tuto chvili jsou tedy pro Pll vhodné a efektivni externi sluzby. Dale reagoval ohledné
projektu DoToho. Byl to projekt xxxxx. Je nutné vidét projekt ze dvou stran — 3, 5 mil. pfislo Pll a 3,5 mil. se nasledné
vydalo. Opero je pouze jednim ze subdodavatell a faktura Opero byla na 350 tis. Zbytek fakturant( byli Zivnostnici,
ktefi napliovali sluzbu DoToho. Ze strany HMP bylo na 1. béh tohoto programu udéleno 1, 9 mil. K¢ a v 2. béhu 1,6
mil. K¢, coZ je tedy 3,5 mil. K& Ndasledné tam byla rfada pfikaznich smluv na dodavky jednotlivych casti programu.
Dale se T. Lapacek vyjadril k jejich novému HR systému. Podotkl, Ze to neznamena, Ze evidence v PIl neexistovala,
nybrz je ted snazsi. Dale doplnil, Ze prlizkum trhu ma PII na vSe. Veskeré materialy bude dostavat Dozorci rada.

D. Mazur doplnil, Ze audity a kontroly, které byly provedeny, byly specificky zaméreny na smlouvu o spolupraci Pll a
MHMP k realizaci projektu Prague Smart Accelerator (dale jen ,,PSA“). V rdmci kontrol byla zjisténi, ktera ukazala na
nedostatky v jadrovych Cinnostech spolecnosti, naprava tedy dopada na vétsinu cinnosti, které Pll déla, i kdyzZ jde o
kontrolu jednoho projektu. D. Mazur dale doplnil, Ze bylo v ptipadé projektu DoToho rozhodnuto o spolupraci se
spolecnosti Opero. Prvni smlouva byla uzaviena mezi PIl a MHMP a tam bylo jiz Opero zminovano. V ramci projektu
PIl ucinilo pilotovani tohoto systému, coz je faktura za 500 tis. K¢ od firmy Opero. Paralelné doslo k pInéni z projektu
DoToho, na ktery zvlast uzaviel MHMP s PIl smlouvu.

J. Ladin poloZil doplnujici dotaz, pro¢ jednotlivi Zivnostnici z programu DoToho nemohli pracovat v pracovnépravnim
vztahu, pro¢ to museli byt dodavatelé pres I1CO. Pak se jednotlivé smlouvy séitaji do jednoho projektu a jde o
poruseni.

L. Vedralova pozadala T. Lapacka o informace k projektu DoToho, konkrétné o projektovou dokumentaci, hodnotici
zpravu o navratnosti a Uspésnosti projektu. Dale se dotazala, zdali jsou nastaveny vnitfni postupy, je-li projekt
neuspésny.

T. Lapacek reagoval, Ze poskytne veskeré podklady, které k projektu ma v¢. vyhodnoceni. Dale doplnil, Ze PIl bylo
soucasti pouze 1. a 2. béhu programu DoToho a to byly sluzby programu zadarmo a mentofi byli pro bono. Zaroven
uvedl, Ze kvalitni sluzby nelze dlouhodobé poskytovat zadarmo. Opero pravdépodobné pokracovalo v konceptu dal a
zkousi néjaké modely zpoplatnéni.
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B. Razga doplnila, Ze souhlasi s V. Vojtiskovou, Ze je nutné fict si, zda Pll chceme, jelikoz se setkdva s ndzorem napfic
politickym spektrem, Ze Pll je naprosto zbyte¢nd organizace. Dale konstatovala, Ze nefunguji kontrolni mechanismy
v ramci organu PII. Spravni rada i dozor¢i rada jsou v podstavu a neni jasné, zdali se na né¢em shodnou. Neprobihaji
ani kontrolni mechanismy v ramci MHMP, resp. ZHMP, od roku 2020 nikdo PIl nekontroluje. Poté dochazi k tomu, Ze
se vedou diskuse o zruSeni PIl. Nasledné B. Rdzga apelovala na kolegy, aby podpofili jeji usneseni, aby se toto
vyfesilo a mohlo se zacit od znovu.

D. Mazur poznamenal, Ze B. Razga také kritizovala, Ze jsou nékteré smlouvy vloZeny do Registru smluv dvakrat a
vysvétlil, Ze jde o napravu toho, Ze smlouva byla vloZena do Registru pozdé. B. Razga se ujistila, zdali rozumi spravng,
Ze jedna smlouva je neplatna a vyporadani je novd smlouva, ktera je v poradku.

J. Komrskova pozadala, zdali by tato diskuse mohla byt ukonéena. O tom, Ze je Pll v neporadku nerozhodne vybor,
nybrz organy ¢inné v trestnim fizeni, nebo audit ¢i jind kontrola. A vyzvala ¢leny Vyboru, at se soustfedi na to, co Pl
ma pro mésto a jeho obcany zajistovat. B. Razga uvedla, Ze Vybor je poradni organ ZHMP a tento bod byl fadné
zafazen na jednani a tato poznamka byla zbyteéna. J. Komrskova reagovala, Ze tato poznamka zbyte¢nd neni, jelikoz
Vybor neni dozorovym orgdnem PIl a pfedmétem jednani Vyboru by mélo byt spiSe Cinnost, naplf a vystupy prace
Pll, nikoliv pochybeni PIl a kdo za to miZe. B. Razga odpovédéla, Ze J. Komrskova navrhovala odsunuti bodu na
fijnové jedndani a 6 mésict tedy T. Lapacek s radnim Mazurem méli na to dodat materidl o napravach zjisténych
nedostatk(l z vefejnospravni finanéni kontroly a auditl. Debata je tedy relevantni. J. Ladin vyjadfil souhlas sJ.
Komrskovou a nasledné doplnil, Ze pokud smlouva neni do 3 mésicl zvefejnéna v Registru smluv, pak je zrusena od
zaCatku, potom se jednda o dohody o narovnani, aby se daly uplatnit verfejné prostfedky. Ndasledné J. Ladin
konstatoval, Zze Vybor se mél zabyvat relevantnimi zavéry, ty neobdrzel, takZze doporucuje posunuti této Zpravy na
kontrolni vybor ZHMP. Nasledné predsedkyné B. Razga navrhla usneseni a pozadala ¢leny Vyboru o podporu.

Usnheseni

Vybor pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP na zakladé zjisténych
skutecnosti, predanych Vyboru na jednani dne 18. 10. 2023

I. uklada

radnimu RNDr. Danielu Mazurovi, Ph.D.
predlozit na jednani Zastupitelstva HMP dne 26. 10. 2023 zpravu vysvétlujici tato zavazna pochybeni

Il. Zada
kontrolni Vybor ZHMP o prosetieni zjisténych a souvisejicich skutecnosti

Pfijato; pro: 8, proti: 0, zdrzel se: 2, mimo mistnost: 0

7. Vznik védeckotechnického parku hl. m. Praze
Predkladatel: radni RNDr. Daniel Mazur, Ph. D.

Predsedkyné B. Razga uvedla, Ze tento bod je zafazen z podnétu V. Vojtiskové a vyzvala D. Mazura, aby bod uved|. D.
Mazur konstatoval, Ze kolegové ze sekretariatu P. Hlavacka museli odbéhnout a pozadal o dovoleni je zavolat zpét.
D. Mazur dale navrhl, Ze Gvod mezitim miZe provést D. Prochazka z pozice predsedy Komise RHMP pro védecko —
technologicky park (dale jen ,VTP“) a inovacni prostfedi metropolitni oblasti Prahy.

D. Prochazka uvedl, 7e potfeba VTP vznikla v minulém volebnim obdobi, kdy bylo podepsané memorandum s CVUT o
vytvoreni VTP na Strahové. Vramci tohoto volebniho obdobi se debata rozsifila na kasarna Karlin a Letnany.
V debatach ohledné VTP je to na zacatku, neni shoda, co by mélo byt predmétem cCinnosti VTP. Inspiraci je Japonsko
a fungovani obdobnych subjektd v zahranici. Sekretariat P. Hlavacka navrhl v této souvislosti schiizku k ekonomickym
klastr@im. J. Chabr doplnil informace ohledné memoranda z CVUT a vyuZiti prostoru na Strahové. Stav stadionu na
Strahové v jizni a severni tribuné degraduje, a proto se hledalo alesporn docasné feseni pro vyuziti. Vznikla iniciativa,
aby ve vychodni tribuné, kterd je vcelku v dobrém technickém stavu, zacal fungovat studentsky startupovy hub.
V tuto chvili je na odboru hospodareni s majetkem vypracovana studie, jakym zplsobem by tato ¢ast strahovského
stadionu mohla byt revitalizovana. Nepocitd se, 7e by cely stadion fungoval jako VTP, ale CVUT tam chce zdstat
z dlivodu blizkosti nejvétsich studentskych koleji. Zaroven prichazi do debaty osud RosSického stadionu a stadionu
Pratelstvi a probihaji jednani, aby se toto Uzemi feSilo celkové. Pokud by se feSila kasarna v Karliné, pak se
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predpoklada nejlevné;jsi varianta cca 2,5 mld. K¢ a u Strahovského stadionu je predpoklad pouze u revize soucasného
stavu cca 1,2 mld. K¢, dle kalkulace z r. 2020, dnes je nutné pripocist cca 30 %. J. Chabr konstatoval, Ze projekt mésto
neudéla samo, ze vzhledem k obrovské finanéni narocnosti, bude nutné najit partnera. D. Mazur sdélil, Ze kolegové
z Uzemniho rozvoje jsou zaneprazdnéni a doplnil, Ze ¢innostmi, které by mohl délat VTP jsou — matchmaking mezi
inovatory a investory, hiring inovacnich firem, jednani, konference, poradenstvi, zastoupeni instituci, prostor pro
prezentaci technologii mésta, misto pro software vyvojové laboratofe, pokracovani projektu Study in Prague.
Inovacéni prostredi je sit a neni jedno vhodné nejlepsi misto pro VTP. D. Mazur zopakoval, Ze se uvaZuje, co se da
realizovat v aredlu Strahov, dale bude v nejblizsi dobé v tisku analyza vyuzZitelnosti kasaren Karlin, zaroven se
navrhovaly Letriany. Nicméné tato varianta neni dale rozvijena, protoze pozemky jsou ve vlastnictvi statu. Zatim byla
shoda, Ze realizace VTP bude probihat v rdmci pozemk( a majetku ve vlastnictvi mésta.

V. Vojtiskova podékovala za zafazeni bodu, ktery navrhovala a konstatovala, Ze neni nutné jezdit pro inspiraci do
Japonska, Ze Prahu predbéhla jiz jinda mésta jako Brno a Ostrava. Dale uvedla, Ze by bylo vhodné si stanovit
harmonogram a zaroven zjistit ochotu firem, které by do projektu $ly s Prahou. Nasledné vyjadfila presvédceni, ze by
nebylo rozumné, aby projekt VTP realizovala Praha sama. V. VojtiSkova zminovala Lethany jiz v minulosti a
komunikovala v této véci s IPR. Konstatovala, Ze méla na mysli pozemky kolem metra.

J. Chabr doplnil, Ze stat je v této oblasti v naprosté minorité, Praha vlastni vétSinu pozemk, ale sména pozemkd by
znamenala zménu Uzemniho planu.

V. Vojtiskova doplnila, Ze ke zméné uzemniho planu by muselo dojit, ale to k tomu by muselo dojit i v ostatnich
lokalitach, a to je také vklad Prahy, protoZe Praha tyto zmény ve svych orgdnech muize schvalit. V. Vojtiskova navrhla
usneseni, které se snazi posunout debatu dal od diskusi k vystuptm.

V 15.40 odesla z jednani J. Komrskova. V 15.50 nasledné odesel z jednani J. Chabr.
Usneseni:

Vybor pro strategicky a hospodarsky rozvoj a podporu podnikani a inovaci ZHMP
I. uklada

radnimu RNDr. Danielu Mazurovi, Ph.D.

nechat zpracovat Studii proveditelnosti umisténi védeckotechnického parku v nasledujicich lokalitach: Letnany,
Strahov, Kasarna Karlin, pfipadné dalsi vhodné lokality.

Il. doporucuje
aby se védecko-technicky park zaméfil na nasledujici prioritni odvétvi Prahy: healthtech & biotech, uméla
inteligence, vesmirny a letecky prdmysl a kulturni a kreativni odvétvi.

lll. pozaduje
aby Studie proveditelnosti obsahovala i provéreni vhodného modelu financovani a fizeni védeckotechnického parku

T: 30. 6. 2024

V. Vojtiskova doplnila, Ze termin je realny a Ze jejim cilem je, aby se to posouvalo dopredu.

D. Mazur uvedl, Ze toto mini udélat vsouladu stim, co déla naméstek Hlavacek, tzn. analyzy vyuZitelnosti
jednotlivych budov, scénaf k budovam, setkdni se s pamdatkafi. Pokud jde o navrhované usneseni, je naprosto
legitimni a D. Mazur poptdvku zada. Jsou v béhu konzultace s ¢eskymi i celosvétovymi VTP.

L. Vedralova se dotdzala, zdali postup bude tedy takovy, ze D. Mazur nechd provéfit stavajici objekty, které mésto
ma ke zfizeni VTP a pak bude na Vyboru predstaven ¢asovy a financni ramec tohoto projektu?

D. Mazur uvedl, Ze studie proveditelnosti, kterou si vyzadala V. VojtiSkova bude mit zastresujici charakter pro VTP a
jednotlivé analyzy vyuzZitelnosti lokalit se budou vyjadrovat i k dalsim aspektim, které nesouvisi s timto.

V. Vojtiskova se nasledné dotdzala D. Prochazky, zdali se pohybuje profesné v oblasti védy a vyzkumu. D. Prochdazka
reagoval, Ze se v této oblasti nepohybuje. V. Vojtiskova ho vyzvala, zdali mlZe uvést jaké je jeho profesni pozadi. D.
Prochazka odkdzal V. VojtiSkovou na pana radniho Mazura, jelikoZ on ho navrhl na pozici predsedy této komise. V.
VojtisSkova oslovila D. Mazura ohledné toho, jak byl nominovan D. Prochazka do své funkce. D. Mazur odpovédél, ze
D. Prochazka je nominantem zastupitelského klubu STAN jako clovék, ktery je v této oblasti zapojen. Nejedna se
pouze o védu a vyzkum, nybrzZ jde o presah do oblasti inovaci a podpory podnikani, cozZ je Siroka oblast. L. Vedralova
konstatovala, Ze pani VojtisSkovou chape, jde predevsim o to, aby v pracovni skupiné, ktera toto téma uchopi, byl
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zastupce akademické sféry, védy a vyzkumu. L. Vedralova navrhla, at je pfitomna v pracovni skupiné V. Vojtiskova
nebo nékdo koho sama navrhne, aby byla dostatecné zastoupena védeckd sféra. B. Razga souhlasila a nasledné
vyzvala D. Prochazku k odpovédi. D. Prochazka uvedl, Ze Komise VTP ma 15 ¢len(l a ¢lenli z akademického prostredi
je tam pomérné hodné. D. Prochazka se nasledné vyjadril ke svému profesnimu pulsobeni, Ze pochazi ze
startupového prostredi. Do politiky pfiSel predevsim proto, Ze chtél rozvijet startupovy ekosystém HMP, coz bere
jako soucast VTP.

B. Razga vysvétlila V. Vojtiskové, Ze musi jednani ukoncit z ddvodu rezervace jednaci mistnosti, a tedy navrhuje
presunuti bodu na listopadové jednani Vyboru, kde pfislibili svou Ucast i radni Kovarik a Hlavacek. V. VojtiSkova
podékovala a konstatovala, Ze usneseni bude tedy schvdleno na pristim jednani se stejnym terminem a vyzvala D.
Mazura k souhlasu. D. Mazur uved|, Ze nevi, zdali je termin splnitelny, ale Ze se vynasnazi termin dodrzet, pfip. vcas
prodlouzit. Pfedsedkyné jednani nasledné prerusila.

8. Ruzné
B. Razga vyzvala pritomné Cleny, zdali ma nékdo podnét do bodu rlzné. JelikoZz se nikdo nepfihlasil, predsedkyné
podékovala za ucast a ukoncila jednani.

Dalsi jednani Vyboru je planovano na listopad 2023.

Cas ukonéeni: 16.00 hod.

PRILOHA C. 1 Zavain4 zjisténi z otevitenych zdrojd Pl
=
Ao
Priloha ¢.1_Zavazna
zjisténi z otevienych z

Mgr. Barbora Razga
predsedkyné Vyboru pro strategicky a
hospodarsky rozvoj a podporu podnikani

a inovaci ZHMP

Ing. Klara KubesSova
tajemnice Vyboru pro strategicky a
hospodarsky rozvoj a podporu podnikani
a inovaci ZHMP

Ovéril: Mgr. Lenka Vedralova, ¢lenka Vyboru pro strategicky a hospodaisky rozvoj a podporu podnikani
a inovaci ZHMP
Zapsal: Ing. Blazena Pivovarova, PRI MHMP
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