Informativni seznam vyjadreni k navrhu nového uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) uplatnénych ve verejném projednani
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Uzemni plan je vaZna véc.

Uzemni plan je predpis, ktery ovliviiuje nejen kvalitu Zivota tady a ted, ale bude ovliviiovat zejména kvalitu Zivota nagich déti.

Méstska ¢ast Praha 9 se v roce 2018 podala zasadni namitky a pfipominky ke zvefejnénému MPP ke spole¢nému projednani. Soucasti pfipominek, byly i pfipominky a podnéty ob&anu
Prahy 9.

K sougasnému vefejnému projednani si nechala MC Praha 9 vypracovat od instituci zaméfujicich se na oblast zelen&, SEI, dopravni a technické infrastruktury stanoviska k jednotlivym
gastem MPP, kdy Ing. KH, jako koordinator, méa tento souhrnny material predstavit na komisi izemniho rozvoje, a nasledné prednést na zastupitelstvu MC Praha 9, které se bude konat
21.6.2022, aby nasledné ZMC Praha 9 pfijalo usneseni a tyto pfipominky byly zaslany na odbor tzemniho rozvoje magistratu hl. m. Prahy.

Jinak dle stavebniho zakona muze ve vefejném projednani Méstska ¢ast Praha 9 uplatnit pouze namitky a pfipominky k ¢astem feseni, které byly od spoleéného jednani, tj. od roku 2018
zménény.

Obc&ané Prahy 9 ve vefejném projednani mohou prevzit a uplatnit jakékoliv pfipominky a namitky.

Uzemni plan je vaZna véc. DaleZitou soudasti tzemniho planu je i jeho odiivodnéni, které se rovnéz sklada z textové a grafické &asti. Odtivodnéni musi obsahovat, podobné jako je tomu u
odutvodnéni individualniho rozhodnuti, divody vyroku, podklady pro jeho vydani a Gvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpist. Nedostatek
rozhodovacich divod( by mohl zpusobit neprezkoumatelnost izemniho planu, coz by mohlo byt diivodem pro jeho zruSeni soudem.

Uzemni plan je ze zakona pravni predpis, ktery ma vytvaret podminky pro koordinovany a hospodarny rozvoj hl. m. Prahy. A to tim, Ze ve vzajemnych vazbach a ve vazbé& na Stfedogesky
kraj kodifikuje viili samospravy a navrhne, odiivodni a garantuje zadouci zpusoby a intenzity vyuziti ¢asti jejiho Gzemi.

Méstska ¢ast k navrhu nového izemniho planu ke spole€nému jednani uplatnila desitky zasadnich systémovych pfipominek. Jejich cilem bylo upozornit na systémové nedostatky
predkladaného navrhu predpisu zplsobem, ktery zpracovateli a pofizovateli umozni tvaréim zplsobem zjednat napravu.

Méstska cast je bohuzel nucena konstatovat, ze jeji systémové pripominky nebyly uspokojivé zapracovany.

Novy uzemni plan hl. m. Prahy, tak jak je pfedlozen do vefejného projednani, nemuze plnit role, které od néj ocekava zakon, samosprava mésta, samosprava méstské ¢asti ani vefejnost.
Nenavrhuje zadouci zpUsoby a intenzity vyuziti Gzemi, neodtvodriuje je, neidentifikuje z nich vyplyvajici potfeby a negarantuje moznost jejich aplikace.
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Nechrani a nerozviji civiliza¢ni a kulturni hodnoty méstské ¢asti ani celé Prahy.
Nezapisuje vili samospravy na zadouci podobu rozvoje izemi méstské ¢asti.
Mésto je dle nazoru méstské casti Zpracovatelem vmanipulovano do situace, kdy ma pouze tfi moznosti:

1. Komplexné pfepracovat navrh nového uzemniho planu.

2. Zrusit pofizovani nového izemniho planu.

3. Rozhodnout o vydani nového tzemniho planu, a nechat ho zrusit v ramci soudniho pfezkumu.
Proto méstska cast, s védomim spolec¢enskych nakladil spojenych s pofizovanim nového tizemniho (metropolitniho) planu, se zodpovédnosti dobrého hospodare a s védomim
zodpovédnosti za ochranu zaimt méstské ¢asti a jeiich obcant, i pfes vlastni naklady podava nasleduiici pfipominky:

)

JISTOTA, PREDVIDATELNOST, SPOLUZODPOVEDNOST

Podle uzemniho planu, tak jak je navrzen, se neda dostatecné efektivné a predvidatelné fidit rozvoj mésta.

Podminky rozvoje musi stanovit samosprava mésta, ktera je zodpovédna za nastaveni rovnych podminek pfed zakonem a za ochranu zajmu méstské ¢asti a jejich obéanu, k ¢emuz je
zakonem o hl. m. Praze povinovana (viz ust. § 2 odst. 2 zakona cit. ,Hlavni mésto Praha a méstské ¢asti pecuji o vSestranny rozvoj svého tuzemi a o potfeby svych obéan(; pfi plnéni svych
ukolG chrani téz vefejny zajem vyjadfeny v zakonech a jinych pravnich predpisech (dale jen "vefejny zajem").

Novy Gzemni plan hl. m. Prahy vraci doposud dosazené dohody o deset let zpét tim, Ze negarantuje ani investorim ani méstu realizovatelnost doposud uzavienych dohod. Zaroven zvySuje
hodnotu pozemk, kde doposud k dohodé nedoslo. Pfedevsim v8ak zadny vlastnik pozemku v Praze z izemniho planu nepozna, zda, co a kdy bude moci na svém pozemku realizovat.
Novy Gzemni plan hl. m. Prahy bere méstu i méstské casti kliCovy zakonny nastroj, jak na Useku trvale udrzitelného rozvoje o vefejny zajem a potfeby své a svych ob&anl pecovat. Zjevné
presvédceni zpracovatele izemniho planu, ze podrobnéjsi regulace neni treba, ale vSe se vyfesi dohodou vlastnik( o Uzemi, je podle méstské ¢asti za prvé nebezpeéna svou
netransparentnosti, za druhé nefunkéni.

Je pravé povinnosti samospravy urcit, jakou podobu ma mit pro konkrétni zemi dle jeho potfeb podrobnéjsi regulace, zda pfisnéjsi formu zavazného regula¢niho planu, nebo
nezavazné Uzemni studie, ¢i nastroj jiny.

Samosprava, ktera by novy tuzemni plan v pfedlozené podobé schvalila, by nejen sama sebe, ale i vSechny nasledujici samospravy zbavila jakékoliv kontroly nad vyslednou podobou
vystavby v Uzemi, zatimco kliCovym a mocnym ,hrac¢em*® se stava organ uzemniho planovani, ktery vstupuje do vyhradniho vztahu se stavebnikem - zadatelem. Doprovodna argumentace
nasledné vydanymi tzemnimi plany vymezené ¢asti Prahy je s odkazem na €l. 159 odst. 3 navrhu spiSe zboznym pranim.

Jasné zvolena forma podrobnéjsi regulace musi v souladu s § 43 stavebniho zakona vychazet z izemniho planu a nemuze byt ponechana na dohodé Zadatele s organem izemniho
planovani, bez jakékoliv kontroly ze strany organ(i samospravy a vefejnosti (v ramci pofizovani a schvalovani UPD). Vymluva na Ihity u podminé&nosti regulagnim planem a tzemni studii jsou
jen rezignaci na feSeni problému.

Navrh nereguluje Gzemi dostatedné urdéitym zpisobem, kdyZ pouziva pFili§ velké mnoZstvi neurgitych a relativizujicich pojma. Uzemni plan nepovede k jednoznaénému vykladu pfi feseni
konkrétnich situaci. Navrzena regulace je pro vSechny adresaty (organy tzemniho planovani, dot€ené osoby, dotéené spravni organy) nepredvidatelna a tzemni plan tak nepini zakonem
dané cile.

Novy uzemni plan nejen ze neumoznuje pokracovani Zpracovatelem a koncici politickou reprezentaci vytvorenych pravidel pro spoluticast investorti na rozvoji verejné
infrastruktury, ale sabotuje i dohody doposud uzaviené.

Parametricka regulace neni prezkoumatelna. Z ¢eho vychazeji konkrétni Cisla (koeficienty VPmax, PPmin a UPmin) pro jednotlivé plochy neni z pfilozenych graft odGvodnéni vibec
ovéfitelné.

ia

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavky §18 odst. 1) Stavebniho zakona a vytvarel predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj Gizemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oddvodnéni: )

Uzemni plan prenasi zodpovédnost za vyslednou podobu vystavby v izemi na dohodu vlastniki a sam absentuje na jakoukoliv podrobnéjsi regulaci. Uzemni plan je velmi flexibilni
a umozriuje v raznych plochach velmi variabilni fe$eni. Tim ale samosprava, ktera izemni plan schvaluje, se sama zbavuje jakékoliv kontroly nad vyslednou podobou vystavby v
uzemi a kliCovym a mocnym ,,hra€em“ se stava organ izemniho planovani se svym stanoviskem podle § 96b stavebniho zakona.

Zvolena forma parametrické (ne)regulace vyzadujici dohodu v$ech vlastnik( o presné podobé zaméra spolu s absenci vyuziti v podstaté vSech nastroju, které stavebni zakon nabizi (Gzemni
studie, regulaéni plany, dohody o parcelaci, podminénost, VPS pro uplatnéni pfedkupniho prava, Uzemni rezerva pro zastavbu atd.) de-facto blokuje rozvoj transformacnich a rozvojovych
ploch. Je tak nevyf¢enou stavebni uzavérou mimo dosah a zodpovédnost samospravy mésta. Podminky rozvoje musi stanovit samosprava mésta, ktera je zodpovédna za nastaveni rovnych
podminek pred zakonem a za ochranu zajmu méstské ¢asti a jejich obcanu, k cemuz je zakonem o hl.m. Praze povinovana (viz ust. § 2 odst. 2 zakona cit. ,Hlavni mésto Praha a méstské
¢asti pecuji o v8estranny rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych ob&and; pfi plnéni svych Ukoll chrani téZ vefejny zajem vyjadfeny v zakonech a jinych pravnich pfedpisech (dale jen "vefejny
zajem"). Uzemni plan bere méstu i méstské &asti klicovy zakonny nastroj, jak na Gseku trvale udrzitelného rozvoje o vefejny zajem a potfeby své a svych ob&ant pecovat. Utkvéla predstava
zpracovatele Uzemniho planu, Ze podrobnéj$i regulace neni tieba, ale v§e se vyfesi dohodu vlastniki o Uzemi, je podle méstské Casti za prvé nebezpecnd, za druhé nefunkéni.

Je pravé povinnosti samospravy urcit, jakou podobu ma mit pro konkrétni tzemi dle jeho potfeb podrobné;j$i regulace, zda pfisnéjsi formu zavazného regulaéniho planu, nebo nezavazné
uzemni studie, ¢i nastroj jiny.

Samosprava, ktera izemni plan schvaluje, se sama zbavuje jakékoliv kontroly nad vyslednou podobou vystavby v Uzemi a kli€¢ovym a mocnym ,hraCem*” se stava organ uzemniho planovani,
ktery vstupuje do vyhradniho vztahu se stavebnikem — Zadatelem. Doprovodna argumentace nasledné vydanymi Uzemnimi plany vymezené €asti Prahy je s odkazem na €l. 159 odst. 3
navrhu spiSe zboznym pfanim.

Jasné zvolena forma podrobnéjsi regulace musi v souladu s § 43 stavebniho zakona vychazet z izemniho planu a nem(ze byt ponechana na dohodé Zadatele s organem Gzemniho
planovani, bez jakékoliv kontroly ze strany organti samospravy a vefejnosti (v ramci pofizovani a schvalovani UPD). Vymluva na Ihiity u podmin&nosti regulaénim planem a Gzemni studii jsou
jen rezignaci na feSeni problému.

Parametricka regulace neni ani prezkoumatelna. Z éeho vychazeji konkrétni ¢isla (koeficienty VPmax, PPmin a UPmin) pro jednotlivé plochy neni z pfilozenych grafti odiivodnéni
vilbec ovéritelné.

/1/a(2)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplinil poZadavky §18 odst. 2) a 3), §19 pism. e) a §43 odst. 1) a 3) Stavebniho zakona v maximalni mozné mire koordinoval veiejné
a soukromé zajmy a neodkladal jejich koordinaci do uzemnich fizeni.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt véem Géastniktim zfejmé, jak a proé budou jejich vlastnicka prava omezena.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27.9. 2005, ¢&j. 1 Ao 1/2005 — 98 cit: ,Za zavére¢ny krok algoritmu (testu) pfezkum obsahu napadeného opatfeni obecné povahy z
hlediska jeho proporcionality. Proporcionalitu soud vnima dvéma zplsoby — v jejim uzsim a $ir§im smyslu. Proporcionalitou v $ir§im smyslu soud chape obecnou pfiméfenost pravni regulace.
Mezi zakladni atributy pravniho statu patfi pfiméfenost prava a z tohoto divodu je ukolem mimo jiné praveé i soudni moci pfispivat svoji rozhodovaci ¢innosti k rozumnému usporadani
spole¢enskych vztahd. Soud se proto v ramci pfezkumu souladu opatfeni obecné povahy se zakonem vénuje téz otdzkam, zda napadené opatfeni obecné povahy vibec umozriuje
dosahnout sledovany cil (kritérium vhodnosti), zda opatfeni obecné povahy a sledovany cil spolu logicky souvisi a zda cile nelze Iépe dosahnout jinym legislativnim prostfedkem (kritérium
potfebnosti), zda opatfeni obecné povahy omezuje své adresaty co nejméné (kritérium minimalizace zasahu); v neposledni fadé soud také zkouma, zda je nasledek napadeného opatfeni
obecné povahy umérny sledovanému cili (kritérium proporcionality v uzsim slova smyslu).

Podle rozsudku rozsifeného senatu NSS ze dne dne 21. 7. 2009 sp. zn. 1 Ao 1/2009 — 120 cit: Podminkou zékonnosti Uzemniho planu, kterou soud vzdy zkouma v fizeni podle § 101a a nasl.
s. F. s., je, Ze veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav z ného vyplyvajici maji Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené diavody a jsou €inéna jen v nezbytné nutné mife a
nejSetrnéjS§im ze zplisobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zplsobem a s vylou¢enim libovile (zasada subsidiarity a minimalizace zasahu).

Uzemni plan jako opatfeni obecné povahy musi byt v souladu se soudni judikaturou ustalenou zasadou proporcionality, zejména proporcionality zasahu do prav vlastnika.
Paklize z textu Uzemniho planu nemdze s ohledem na vySe uvedené vlastnik zjistit rozsah zasahu pofizovanym Gzemnim planem, je takovy Uzemni plan neprezkoumatelny a
neproporcionalni.

Novy uzemni plan hl. m. Prahy obsahuje celou fadu vagnich a protichtidnych ustanoveni, prekryvnych vzajemné se vylu€ujicich vrstev na jednom Uzemi, definic a regulativ(
Loutsourcovanych” do nafizeni RHM (aniz by bylo zfejmé, zda kazda zména PSP, kterou schvali Rada HMP bude automaticky vyzadovat zménu nového Uzemniho planu hl. m. Prahy, pfip.
zda zru$eni PSP bude znamenat zru$eni nového tzemniho planu), a plovoucich regulativt pro vyuziti ploch (napt. ¢l. 77/4).

MC povaZuje za nepfijatelné, aby se Fe$eni rozpord (dotéenych organtl) a protichiidnych potencialti v konkrétnich lokalitach odsouvalo z procesu pofizovani tizemniho planu (kam logicky i ze
zéakona nalezi) do zemnich fizeni, kde vytvafi zasadni pravni neiistoty a aby se rozhodovani o budoucim rozvoii hl. m. Prahy pfesunulo od samospravy do Gzemnich Fizeni. Soucasny trend
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regulace Uzemniho planovani a rozhodovani v izemi jde pfesné opacné — posiluje se uloha prvni rozhodovaci faze, tj. tzemné planovaci dokumentace. Jejim vystupem na urovni Uzemniho
planu obce, pfijatym v souladu se zasadou koordinace vefejnych a soukromych zajmU v Uzemi, véetné zasadniho zapojeni dotéenych organt, musi byt jasna a pfezkoumatelna tvaha o
moznostech vyuziti pozemku v ramci stanovené funkéni plochy. Nic takového Uzemni plan neobsahuje. Jak vySe uvedeno, zadny vlastnik pozemku v Praze z tzemniho planu nepozna, zda,
co a kdy bude moci na svém pozemku realizovat.

Nékteré vefejné zajmy v nasledné fazi Uzemniho fizeni ochranit a koordinovat nelze (viz sekce I, lll, IV, V, VI) a v jednotlivych fizenich jsou jednotlivé vefejné zajmy zastoupeny
nerovnomerne.

Zejména samospravna vile mistnich samosprav mésta (a méstské ¢asti) nemize byt ve vykonu vefejné spravy adekvatné zastoupena, protoze je v nich pouze jako ucastnik vykladu
pozadavkl Uzemniho planu v konkrétnich pfipadech a mize pouze upozorfiovat na nezékonnosti a nesoulad s Gzemnim planem, jimz vyjadfila své pravo na uréeni svého rozvoje. Stejné tak
role dotCenych organd je v navazujicim uzemnim fizeni oslabena (viz rozsudek Méstského soudu v Praze ¢.j. 5 A 106/2011 — 68). )

Uzemni plan pfenasi zodpovédnost za vyslednou podobu vystavby v Gzemi na dohodu vlastnikd a sam absentuje na jakoukoliv podrobnéjsi regulaci. Uzemni plan je velmi flexibilni a
umoznuje v rliznych plochach velmi variabilni fe$eni. Tim ale samosprava, ktera tizemni plan schvaluje, se sama zbavuje jakékoliv kontroly nad vyslednou podobou vystavby v
uzemi a klicovym a mocnym ,hraéem* se stava organ izemniho planovani se svym stanoviskem podle § 96b stavebniho zakona.

Hledani koordinace protichtdnych vefejnych zajmud v tzemnich Fizenich (vedenych pouze na pozemcich zaméru na zménu Uzemi, kde je stavebni Ufad vazan na zakladé dispozi¢ni zasady
navrhem Zadatele — stavebnika) neumérné prodlouzi jejich trvani a nékdy dokonce nebude mozné. To povede ke zhorSeni jiz dnes komplikované pfedvidatelnosti rozhodovani v izemi a
fakticky povede k zastaveni vystavby, protoZe rozhodnut o jednotlivych zamérech pfesune z vykonu statni spravy a samospravy na soudni moc. Pfedpokladem jsou nejen soudni spory mezi
stavebniky a spravnimi organy, ale téz spory mezi vlastniky samotnymi, protoze jak vySe uvedeno, Uzemni plan zodpovédnost zcela pfenasi na né.

Konstrukce izemniho planu v podstaté neumoznuje realné vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tizemi, véetné zaborti ZPF ani pozemk? uréenych k pInéni funkce lesa
(PUPFL).

I/1/b (3)

MC pozaduje, aby novy tGzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek §43 odst. 1) Stavebniho zakona "vymezi zastavéné Gizemi, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy, plochy
zmén v krajiné a plochy prestavby, pro vefejné prospésné stavby, pro vefejné prospésna opatfeni a pro Uzemni rezervy a stanovi podminky pro vyuziti téchto ploch a koridor(." a stanovil
vécné podminky pro vyuziti zastavitelnych ploch a koridort jasné, konkrétné a predvidatelné a nedelegoval je do nafizeni RHMP~* .

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* naptiklad do Prazskych stavebnich pfedpisu

Odavodnénil/1/ball 1/ c:

Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt véem Géastnikiim ziejmé, jak a proé¢ budou jejich vlastnicka prava omezena.
Nenaplnéni §43 SZ ohrozuje moznost Fadného projednani nového tzemniho planu v ZHMP; pojeti regulativil planu omezenych pouze na 4 typy lokalit dle vyuziti (produkéni, obytné,
rekreacni, krajinné) nedokaze, tak jak je vyuziti téchto lokalit v navrhu nového tzemniho planu hl. m. Prahy pfedepsano, zajistit funkéni promiSenost Uzemi, a naopak umozniuje vznik
monofunkénich €asti mésta. V obytnych lokalitach je bez podminky pfipustna jak komeréni vybavenost (administrativa), tak nerusici vyroba i obchodni centra naroéna na dopravni obsluhu.
Popis struktur je velmi obecny, stejné tak popis cilového charakteru lokalit.

Absence presnéjsi (pozitivni) regulace, tj. regulace funkci + vefejnych prostranstvi + struktury ponechava v&e na dohodé vlastnik(, tj. volném trhu, ktery je nevyzpytatelny a mize snadno
znamenat necht&né monofunkce a zasadni urbanistické vady. Tvdrci navrhu tvrzena ,flexibilita moZnosti“ neni spinéni poZzadavk( nadfazené UPD a Zadani.

Navrh nereguluje Uzemi dostate¢né urc€itym zplsobem, kdyz pouziva pfili§ velké mnoZstvi neurcitych pojmu bud zcela nedefinovanych nebo definovanych jen ramcové. Text navrhu
Uzemniho planu je pro posuzovani pfipustnosti konkrétnich zamért prakticky nevyuzitelny, protoze obsahuje mnozstvi neurcitych/relativizujicich pojmu ,zejména“, ,zpravidla®“, ,éasto*,
prevazng”, ,obvykle“. Uzemni plan nepovede k jednozna&nému vykladu pfi feSeni konkrétnich situaci.

Uzemni plan obsahuje téZ pojem ,dominantni®, aniz by vysvétloval a bylo pro aplikadni praxi ziejméjsi, co se tim mysli.

Navrzena regulace je pro vSechny adresaty (organy uzemniho planovani, dot€éené osoby, dotéené spravni organy) nepfedvidatelna a uzemni plan tak neplni zakonem dané cile.

Novy uzemni plan hl. m. Prahy obsahuje celou fadu vagnich a protichtidnych ustanoveni, prekryvnych vzajemné se vylucujicich vrstev na jednom Uzemi, definic a regulativ(
Loutsourcovanych” do nafizeni RHM (aniz by bylo zfejmé, zda kazda zména PSP, kterou schvali Rada HMP bude automaticky vyZzadovat zménu nového Uzemniho planu hl. m. Prahy, pfip.
zda zruSeni PSP bude znamenat zruSeni MPP), a plovoucich regulativd pro vyuziti ploch (napt. ¢l. 77/4).

Rozhodovani rady nemize byt nadifazeno rozhodovani zastupitelstva. Samospravna vile na rozvoj tzemi hl. m. Prahy je vyjadifovana opatfenim obecné povahy (Uzemnim planem), které je
ve vyhradni pravomoci ZHMP. Prazské stavebni predpisy jsou vykonem statni spravy v pfenesené pusobnosti radou hl. m. Prahy. Konani RHMP je vykonem statni spravy a ma velmi
omezené samospravné pravomoci. Rada hl. m. Prahy by timto postupem obchazela ZHMP, coz je postup zakonny, ale nelegitimni, protoze ménit podminky rozvoje tizemi Prahy
bez vefejného projednani je netransparentni a diskriminaéni.

MC povaZzuje za nepfijatelné, aby se feseni rozpora (dotéenych organ() a protichtdnych potencialt v konkrétnich lokalitdch odsouvalo z procesu pofizovani tzemniho planu (kam logicky i ze
z&kona nalezi) do uzemnich Fizeni, kde vytvari zasadni pravni nejistoty a aby se rozhodovani o budoucim rozvoji hl. m. Prahy pfesunulo od samospravy do Uzemnich fizeni.

Zvolené feseni musi byt Fadné odlivodnéné a prezkoumatelné, a srovnatelné podrobné jak pro stabilizované, tak pro rozvojové plochy a pro plochy piestavby.

/1l/c(4)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek §43 odst. 1) Stavebniho zakona a jasné, konkrétné a predvidatelné garantoval ochranu verejnych zajmi.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odavodnénil/1/ball1/c:

Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt vSéem tGéastnikiim ziejmé, jak a pro¢ budou jejich vlastnicka prava omezena.
Nenaplnéni §43 SZ ohroZuje moznost fadného projednani nového tzemniho planu v ZHMP; pojeti regulativil planu omezenych pouze na 4 typy lokalit dle vyuziti (produkéni, obytné,
rekreacni, krajinné) nedokaze, tak jak je vyuziti téchto lokalit v ndvrhu nového Uzemniho planu hl. m. Prahy pfedepsano, zaijistit funkéni promiSenost izemi, a naopak umozriuje vznik
monofunkénich ¢asti mésta. V obytnych lokalitach je bez podminky pfipustna jak komeréni vybavenost (administrativa), tak nerusici vyroba i obchodni centra naroéna na dopravni obsluhu.
Popis struktur je velmi obecny, stejné tak popis cilového charakteru lokalit.

Absence presnéjsi (pozitivni) regulace, tj. regulace funkci + vefejnych prostranstvi + struktury ponechava v§e na dohodé vlastnik(, tj. volném trhu, ktery je nevyzpytatelny a mize snadno
znamenat nechténé monofunkce a zasadni urbanistické vady. Tv(irci navrhu tvrzena ,flexibilita moznosti“ neni spinéni pozadavk( nadiazené UPD a Zadani.

Navrh nereguluje Uzemi dostate¢né urcitym zplsobem, kdyz pouziva pfili§ velké mnozstvi neurcitych pojml bud zcela nedefinovanych nebo definovanych jen ramcové. Text navrhu
Uzemniho planu je pro posuzovani pfipustnosti konkrétnich zamér( prakticky nevyuzitelny, protoZze obsahuje mnozstvi neurcitych/relativizujicich pojmu ,zejména“, ,zpravidla“, ,éasto”,
prevazné®, ,obvykle“. Uzemni plan nepovede k jednozna&nému vykladu pfi fe$eni konkrétnich situaci.

Uzemni plan obsahuje téZ pojem ,dominantni*, aniz by vysvétioval a bylo pro aplika&ni praxi zfejmé&jsi, co se tim mysli.

Navrzena regulace je pro vSechny adresaty (organy uzemniho planovani, dotéené osoby, dotéené spravni organy) nepredvidatelna a Uzemni plan tak neplni zdkonem dané cile.

Novy Uzemni plan hl. m. Prahy obsahuje celou fadu vagnich a protichtidnych ustanoveni, pfekryvnych vzajemné se vyluéujicich vrstev na jednom tGzemi, definic a regulativi
Loutsourcovanych” do nafizeni RHM (aniz by bylo zfejmé, zda kazda zména PSP, kterou schvali Rada HMP bude automaticky vyzadovat zménu nového Uzemniho planu hl. m. Prahy, pfip.
zda zru$eni PSP bude znamenat zru§eni MPP), a plovoucich regulativli pro vyuziti ploch (napt. ¢l. 77/4).

Rozhodovani rady nemuze byt nadfazeno rozhodovani zastupitelstva. Samospravna vule na rozvoj izemi hl. m. Prahy je vyjadfovana opatfenim obecné povahy (Uzemnim planem), které je
ve vyhradni pravomoci ZHMP. Prazské stavebni pfedpisy jsou vykonem statni spravy v prenesené pusobnosti radou hl. m. Prahy. Konani RHMP je vykonem statni spravy a ma velmi
omezené samospravné pravomoci. Rada hl. m. Prahy by timto postupem obchazela ZHMP, coz je postup zakonny, ale nelegitimni, protoze ménit podminky rozvoje tizemi Prahy
bez verfejného projednani je netransparentni a diskriminacni.

MC povazuje za nepfijatelné, aby se Fe$eni rozpord (dotéenych organd) a protichiidnych potenciald v konkrétnich lokalitach odsouvalo z procesu pofizovani Gzemniho planu (kam logicky i ze
zakona nélezi) do Uzemnich Fizeni, kde vytvafi zasadni pravni nejistoty a aby se rozhodovani o budoucim rozvoji hl. m. Prahy pfesunulo od samospravy do Uzemnich Fizeni.

Zvolené feseni musi byt fadné odlivodnéné a prezkoumatelné, a srovnatelné podrobné jak pro stabilizované, tak pro rozvojové plochy a pro plochy pfrestavby.

I/ 2/ (5)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy garantoval podminky pro dodrzeni dohod uzavienych mezi samospravami hl. m. Prahy, méstské ¢asti, dotéenou vefejnosti a
investory.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt véem Géastnik(im zfejmé, jak a proé budou jejich vlastnicka prava omezena.
Novy uzemni plan hl. m. Prahy vraci doposud dosazené dohody o deset let zpét tim, Ze negarantuje ani investorim ani méstu realizovatelnost doposud uzavienych dohod. Zarover zvySuje
hodnotu pozemki, kde doposud nedoslo k dohodé o Zadoucim zpUsobu, usporadani a intenzité vyuziti.
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Pfipominka
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

I/ 2/a(6
MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy garantoval podminky pro dodrzeni dohod uzavienych mezi méstskou &asti a investory, ktera byla zaslana na MHMP.
Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

I/ 2/b(7)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy garantoval fe$eni z provéfovacich studii, na nichz bylo dosazeno shody mezi méstskou &asti, vefejnosti a investory (viz
obrazova pfiloha).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

CKD SEVER, Urbanisticka studie Podébradska, Urbanisticka studie Praga, Ke Kli€ovu, Blesi trhy, Elektra vychod, Elektra zapad.

Oduivodnéni:

Uzemni plan prezkoumateln& prokazat, Ze obsahuje zastupitelstvem hl. m. Prahy schvalené zmény platného Gzemniho planu, pfipadn& zmény ve vysokém stadiu pofizovani, kde je jasna
vile samospravy mésta.

1/ 3/ (8)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan jasné a predvidatelné definoval podminky pouziti zakladnich termin(, které pouziva k uréeni kapacity zastavitelnych ploch, totiz bloku a
vyskové regulace.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oddvodnéni:

Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt vSem uéastnikiim zfejmé, jak a pro¢ budou jejich vlastnicka prava omezena.
Navrzena regulace je pro vSechny adresaty (organy tzemniho planovani, dot€ené osoby, dotéené spravni organy) nepredvidatelna a Uzemni plan tak neplni zakonem dané cile.

Kli¢ova kritéria pro velikost stavebniho bloku vychazeji z PSP (k tomu viz vySe), ale pfedevS§im jsou znamy az v nasledné fazi rozhodovani, tedy v Uzemnim fizeni. Plochy jsou tak
vymezovany v rozporu s § 43 stavebniho zakona nikoliv samotnym tizemnim planem, ale PSP, a nikoliv v izemnim planu, ale az v zadosti stavebnika o vydani tizemniho
rozhodnuti.

I/ 4/ (9)

MC pozaduje, aby zpusob znaéeni grafickych prvki hlavniho vykresu odpovidal jejich predpokladanému pouziti pfi rozhodovani v tizemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Navrh nového tzemniho planu znaéi celou fadu jevl presnymi plochami, pfi jejichz praktickém uplatfiovani vSak pfedpoklada moznost Gpravy jejich hranic (napf. prvek "Zahrada, arealova
zahrada" (€l. 89, 93), "Park ve volné zastavbé" (€l. 10, 89, 94), "namésti" (¢l. 80), "Ob&anska vybavenost znaéena bodem pfipadné bodem a plochou (stav)" (€l. 149) a "Obcanska vybavenost
(navrh)" (€l. 96, 144)).

Prvky "zahrada, arealova zahrada" a "park ve volné zastavbé" jsou vymezeny na v§ech plochach stavebnich blok( mimo pldorysy budov z katastru nemovitosti, implikuji tedy ochranu
nezastavitelnosti stavajicich zahrad a umisténi budov na pozemcich (k éemu tzemni plan nema opravnéni), aby pro zahrady v odstavci ¢l. 93 odst. 4 stanovil: "Ve stavebnich blocich nebo
jejich Castech, ve kterych jsou vymezeny zahrady, je nutné zachovat charakter izemi uréeny dominantnim podilem zahrad. Konkrétni grafické vymezeni ploch zahrad a jejich hranic je
informativni." a pro park ve volné zastavbé v ¢€l. 94 odst. 3: "Stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) je mozné nahrazovat novymi stavbami a provadét
zmény dokoncenych staveb pfi zvétSeni maximalné o 20 % RPB na ukor parku ve volné zastavbé." Ani jeden z nich proto neplati v hranicich, ve kterych je vymezen.

Obdobné nejasny je ucel €l. 80 odst. 2 pism. a) "nameésti, vymezena plochou* , pfiéemz hranice této plochy neni zavaznym vymezenim polohy uliéni €ary.". Odhlédneme-li od toho, ze
novy uzemni plan nema opravnéni stanovit uli¢ni ¢aru, protoZe nebyl zadan jako uzemni plan s prvky regulaéniho planu, a od toho, Ze tyto plochy novy uzemni plan vymezuje vyhradné ze
stavajiciho stavu, tak, je-li "namésti vymezené plochou" plochou vefejnych prostranstvi podle stavebniho zakona, tak garantuje minimalni rozlohu verejného prostranstvi a tim de-facto i
polohu uliéni €ary.

Zvlasté obtizna je pak interpretace ob&anské vybavenosti vymezené plochou, kdy pro (stav) plati, ze (€l. 149, odst. 3) "Bod pfedstavuje umisténi a plocha rozlohu stavajici obéanské
vybavenosti, kterou je nutné zachovat. Jeji pfesné umisténi je mozné ménit, pokud se plocha vyrazné neodchyli od bodového umisténi a jeji minimalni rozloha zistane zachovana.",
jakoz i pro navrhované plochy plati, Zze (Cl. 146 odst. 1) " Pfesny tvar plochy je mozné ménit, pokud jeji minimalni rozloha zGistane zachovana.". Z vyse uvedeného jasné vyplyva, ze zdanlivé
pfesné vymezené plochy fakticky nejsou plochami verejné vybavenosti, ale alternativné zobrazenou bodovou znackou, jejiz minimalni rozlohu se navic v KLZ ani nedo¢teme.
Obdobny problém pak maiji vSechny liniové prvky technické a dopravni infrastruktury, a sité vefejnych prostranstvi. Liniové stavby jsou zna¢ené jako linie, pfestoze jejich dopad do Uzemi ma
charakter plochy (u stavu a/nebo znamych staveb) anebo koridoru. PloSné stavby jsou pak zpravidla znagené bodovymi znackami, pfestoze jejich dopad do Uzemi ma charakter plochy (a to
mnohdy rozlohy aZ desitek hektaru).

Novy uzemni plan proto neumoznuje vlastnikim pozemkl vyhodnotit, jestli a jak jsou jejich zajmy navrhem ovlivnény. Nejistoty navic ohrozuji garantovani ploch pro realizaci
vefejné infrastruktury.

MC diirazné upozoriiuje, Ze jednou ze zakladnich podminek zadkonnosti izemniho planu je soulad jeho textové a grafické €asti (viz napf. rozsudky NSS €. j. 5 Ao 3/2007 - 118, €. ]. 2
Ao 1/2009 — 74 nebo recentni 7 As 30/2020 — 34). Podle nazoru MC tento zakonny pozadavek neni naplnén. Stejné tak neni naplnén zakonny pozadavek, aby izemni plan vymezil
plochy, zejména zastavitelné plochy, plochy zmén v krajiné a plochy prestavby, pro verejné prospésné stavby, pro verejné prospésSna opatreni (§ 43 odst. 1 stavebniho zakona).

* Textova &ast navrhu nového UP uvadi v &l. 80 bod (2), Ze MP rozliSuje dva typy uliéniho prostranstvi a) ulice, vymezené linii, b) namésti vymezené plochou, aby v &lanku 83 i legendé
doplnila vymezeni namésti bodem, ke kterému jsou uvedeny dalSi pozadavky. Neni jasné, pro¢ namésti vymezené bodem neni uliénim prostranstvim? Pro¢ se k obéma ,naméstim“ vztahuiji
rizné definice?

I/ 5/ (10)

MC pozaduje, aby by byl novy Gizemni uveden do souladu s pravnim stavem v tizemi, a to respektovanim pravomocnych Gizemnich rozhodnuti.

Oduavodnéni:

Kritériem pravniho stavu v Gzemi jsou pravomocna tizemni rozhodnuti. Uzemni plan pfed svym vydanim (tj. v ramci opakovaného vefejného projednani) bude muset byt aktualizovan nejen o
vymezeni zastavéného Uzemi (§ 58 stavebniho zakona), ale pfedevsim bude muset byt dan do souladu a respektovat v priibéhu pofizovani vydana tzemni rozhodnuti, ktera nabyla pravni
maci.

I/ 6/ (11)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan zohlednil a zapracoval intenzity a zplisoby vyuziti pofizenych a pofizovanych zmén Uzemniho planu, u kterych ZHMP rozhodlo o pofizeni v
dobé po schvaleni zadani nového tizemniho planu. Soulad Gzemniho planu se zmé&nami platného UP Prahy musi byt pfezkoumatelnym zpisobem prokazan v odtivodnéni.
Odlvodnéni:

Uzemni plan musi pfezkoumateln& prokazat, Ze obsahuje zastupitelstvem hl. m. Prahy schvalené zmény platného Gizemniho planu, pfipadné zmény ve vysokém stadiu pofizovani, kde je
jasna vlle samospravy mésta.

Platny stav izemniho planu, tedy zmény platného UP, ovliviiuji cilovou kapacitu, charakter lokality a téZ v neposledni fadé vyskovou regulaci (!) Jejich prokazatelné zapracovani (véetné
iednotlivych dotéenych KLZ a KLO a vyskové regulace) je nutné z hlediska predvidatelnosti rozvoie a legitimniho ogekavani MC a viastnikd.

W7/(12)

MC pozaduje, aby byl novy izemni plan hl. m. Prahy metodicky zpracovan zplsobem, ktery méstské &asti umozni vyjadFit vili samospravy na zadouci budouci podobu rozvoje
jejiho uzemi pomoci zasadnich pfipominek k navrhu konkrétnich reSeni v konkrétnich lokalitach.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Metodika nového uzemniho planu, jak byl pfedlozen do vefejného projednani, méstské ¢asti neumoznuje formulaci zasadnich pfipominek ke konkrétnim navrhovanym feSenim, které by
dostate¢né konkrétné zachytily vali samospravy méstské ¢asti na podobu zadouci podoby jejiho Uzemi.

Kromé toho, Zze navrh nového Uzemniho planu neni srozumitelny (viz sekce Il téchto pfipominek) a nestanovuje jasnou koncepci rozvoje Uzemi hl. m. Prahy ve vzajemnych vazbach (viz
sekee lll, IV, V, VI téchto pfipominek), tak ani neobsahuje nastroje umoznujici formulaci pfedpisu zajistujiciho pfedvidatelné rozhodovani v uzemi (viz sekce Il a VIII téchto pfipominek).
Méstska ¢ast se proto nemuze prostredky nového Uzemniho planu hl. m. Prahy dostateéné konkrétné vyjadfit k navrhovanym kapacitdm a vyuzitim jejich konkrétnich ¢asti, k feSeni dopravy a
navrhovanych zmén v krajiné, jakoz ani k navrhované kompozici vystavéného prostredi a jeho krajinného zazemi.

an
SROZUMITELNOST
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Pfipominka
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MHMPXPJ11U7E

2997361

2997362

2997363

2997366

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Praha jednoznaéné potrebuje moderni izemni plan. Za pfedpokladu, ze vyjadfi vdli samospravy na budouci uspofadani mésta a spini jeji zadani. Zastupitelstvo pfi zadani nového
Uuzemniho planu pozadovalo, aby byl novy Uzemni plan srozumitelny, snadno pouzitelny a stabilni. Byl zadan jako plan, ktery bude srozumitelny kazdému, aby nebyl diskriminacni.
Novy uzemni plan bohuzel pozadavky zastupitelstva nenaplnil. Pouziva obtizny jazyk, nepfehlednou strukturu a necitelné vykresy.

Predpisu musi byt rozumét, jinak nemuze plnit svou roli.

Uzemnimu planu, jako zavazné regulaci, ktera zasahuje do prav vlastnikil a obyvatel hl. m. Prahy, musi byt rozumét, jinak nemuze plnit svou roli. Nesrozumitelny tizemni plan je
neprezkoumatelny a tudiz nezakonny.

Je tfeba si uvédomit, Ze Uzemni plan je zcela klicovym podkladem pro nasledné konkrétni rozhodovani v tzemi. Stanovi pravidla, podle kterych rozhoduji zejména organy tzemniho
planovani a stavebni Gfady o zplsobu vyuziti Gzemi; jejich ¢innost je zavaznym zasahem do prav vlastnikl. Jako takova musi byt opfena o zakonny, prezkoumatelny a srozumitelny
podklad, ktery poskytuje jednoznaény vyklad obsazenych pravidel.

1/ (12)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek kap. |.C. pism. a) Zadani: ,(Gzemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouzitelny a stabilni" a pouzival
zazité pojmy v jejich zazitych vyznamech.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Novy Gzemni plan hl. m. Prahy je nesrozumitelny jazykoveé (tj. pouzitou terminologii). ,Pojmy dle ¢l. 3, 4 a 5 definuje velmi obecné&, nedostate¢né a nejednoznaéné. Blizsi definice pojmu pak
mnohdy vyplyva az z dalSiho textu, coz je nepfehledné a v praxi obtizné pouzitelné.

I/ 1/a(13)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan stanovoval jasna a predvidatelna pravidla pro rozhodovani o véech zménach v Gizemi vyzadujicich izemni Fizeni, a umistovani véech budov
*

*§2 c) PSP

Oduivodnéni:

Novy Gzemni plan hl. m. umoziiuje umistovat (a ménit) nové budovy dvéma zpusoby; jako "Zastavbu" (€l. 3 odst. 2)), novym Uzemnim planem hl. m. Prahy regulovanou* , a jako "Jinou
stavbu” (€l. 3 odst. 3)), novym izemnim planem hl. m. Prahy neregulovanou (?) . **

Cl. 3 odst. 3 nového Gzemniho planu vyvolava dojem, Ze novy Gzemni plan hl. m. Prahy stanovuje pravidla (regulativy) vyhradné pro budovy (a zmény v Uzemi podle Stavebniho zakona(?)),
které jsou zaroven "zastavbou" podle €. 3 odst. 2. To je ovSem v rozporu (?) napf. s €l. 39, €l. 40 odst. 4), 51, 52, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 84, a 90, které stanovuji pravidla pro "jiné stavby".
Problémy pak pusobi v €l. 54 odst. 2)*** , kde jsou pfipustné "jiné stavby", ale nikoliv "budovy" (které ovSem jsou i "jinymi stavbami". Tuto interpretaci, totiz Ze budovy jsou soucasti kategorie
"jinych staveb" pak podporuje i znéni €l. 61 odst. 7) cit. "Stavajici budovy a jiné stavby (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) v zastavitelnych lokalitach, které svym
vyuzitim nejsou v souladu se stanovenym zpusobem vyuziti lokality, je mozné v souladu s ostatnimi regulativy cilového charakteru a s respektem ke kulturnim hodnotam uvedenym v ¢l. 9
odst. 7 a 8 upravovat a v oddvodnénych pfipadech rozSifovat v pfipadé, Ze dojde k navySeni RPB maximalné o 40 %.", protoze "jiné stavby", které nejsou "budovami" nemohou mit
vymezitelnou "RPB".

Ke zvlasté zajimavym pravnim situacim bude dochazet pfi aplikaci €l. 3 odst. 3 a €l. 90 odst. 5, ktery umozriuje umistovani "jinych staveb mimo budov", coz dle €l. 90 odst. 7 neplati pro "
méstskou pfirodni plochu vymezenou dle €l. 110 odst. 6, ustanoveni dle odst. 3, 4 a 6 na plochu lesa na lesnich pozemcich vymezenou dle ¢l. 111 odst. 1.".

Z vyse uvedeného vyplyva, ze "jinymi stavbami” jsou i budovy. Pro ty se ovSem nap¥. nevztahuje vyskova regulace (€l. 97 odst. 1). V méstskych pfirodnich plochach pak na
oplatku nebude Ize napfiklad provadét "jiné stavby" souvisejici napf. s protipovodiiovymi opatienimi, revitalizaci vodnich tokt a podob.

Jazyk, ktery novy Uzemni plan pouziva, je zbyte¢né komplikovany. Mate i sdam sebe. Pouzivani stejnych termint v riznych vyznamech vytvafri predpis, ktery je nepochopitelny, ma
nejasny pravni vyklad a je proto nevyhnutelné nespravedlivy.

* coz je samoziejmé otazka k diskusi, viz. sekce lll, IV, V, VI, VII, VIII téchto pfipominek

** Z véty "Jinou stavbou se pro ucely rozumi kromé budov v8echny stavby, zafizeni a opatfeni ve smyslu stavebniho zakona." nelze pravné vylozit jinak, nez Ze "jinou stavbou" je soucet
budov a

staveb a (nestavebnich?) opatfeni podle stavebniho zakona.

*** v nichz jsou pfipustné "jiné stavby" (1. i budovy) zlepSujici rekreaéni potencial, ovSem pouze v "rovinatém terénu" at' uz je to cokoliv, zatimco v krajinach podle ¢l. 55, 56, 57, 58, 59 a 60
nikoliv.

I/ 1/b (14)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pouzival nevytvarel nova slova a terminy pro pojmy, které jsou kli¢ové pro interpretaci uzemniho planu, pro které existuji zcela funkéni a
zazité terminy s oporou v legislativnim prostredi CR. Jedna se napfiklad o:

a) Plochy uréené k zastavéni jako "zastavitelné plochy" podle §2 odst. 1) pism. j) zak. 183/2006 Sb.;

b) zamér na "zménu v tzemi" podle §2 odst. 1) pism. a) zak. 183/2006 Sb.;

c) "plochu prestavby" podle §2 odst. 1) pism. ) zak. 183/2006 Sb.;

d) "plochu zmény v krajiné" podle §2 odst. 1) pism. k) zak. 183/2006 Sb.;

e) "stavbu" podle §2 odst. 2) a 3) zak. 183/2006 Sb.;

f) krajinu ve smyslu §3 odst. 1) pism. m) zak. 114/1992 Sb.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni Il 1/ b, II/ 1/ c:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy redefinuje vyznamy celé fady bézné pouzivanych pojma, pfipadné vytvafi pojmy zcela nové, které maji obdobny vyznam. Interpretace nového izemniho planu
proto vyZzaduje opakované pfevadéni jeho terminologie do terminologie vyuzivané pfi Uzemnich fizenich (a zpét), coz nutné vede k chybam, a to zejména v situacich, kdy pojmoslovi nového
uzemniho planu neni pouzivano dusledné a/nebo jeho pouziti vyZzaduje uplatnéni vyjimek v samotném vyroku nového Uzemniho planu.

Nékteré klicové terminy, které pouziva ve formulaci pravidel pro rozhodovani v Uzemi, pouziva v riznych kontextech riznym zpdsobem. Viz napf. termin "infrastruktura", kterou definuje v ¢l.
4 pism. h) jako " sit' a zafizeni na siti, ktera je fyzicky nebo systémové propojend, pfipadné samostatna zafizeni, vytvarejici podminky pro fungovani mésta", aby ho nasledné pouzil v nazvu
¢l. 5 jako zastreSujici pojem pro redefinici béznych slov jako "krajina", "veduta", "horizont" a celou fadu dalSich s infrastrukturou naprosto nesouvisejicich pojma.

Pravdépodobné nejcastéjsi obéti terminologickych zmatki jsou "jiné stavby" (do kterych spadaji nestavebni opatfeni), kdy z nich jsou v jednotlivych €lancich vyjimany a zase vraceny
"budovy". V jinych ¢lancich vylou¢enim "jinych staveb" neumozriuje realizaci ani nestavebnich opatfeni, ani staveb bézné udrzby napf. koryt vodnich toku (podrobné viz pfip. Il/ 1/ a, II/ 1 /c).
V ¢&l. 62/3 stanovi, ze ,V zastavitelné produkéni lokalité je nepfipustné umist'ovat budovy a jiné stavby pro bydleni a obéanskou vybavenost zavazné omezujici produkéni vyuziti
lokality nebo vylu€ujici potencial produkéniho vyuziti sousednich ploch v lokalité.“, aby pak ¢€l. 144/2 upfesnil, Ze: "Verejnou vybavenost je mozné, nad ramec vymezeni, libovolné
umist'ovat ve vS§ech obytnych a produkénich zastavitelnych lokalitach, pokud to cilovy charakter lokality nevyluéuje." Vzhledem k tomu, Ze ob&anska vybavenost je v terminologii nového
uzemniho planu podkategorii vefejné vybavenosti (coz je samo o sobé matouci, protoze v bézném uziti je vefejna vybavenost podkategorii ob&anské vybavenosti), tak se vefejna (ob&anska)
vybavenost v produkénich lokalitach zaroven umistovat nesmi a zaroven ji v nich Ize umistovat bez omezeni.

Jazyk, ktery novy Uzemni plan pouziva, je zbyte¢né komplikovany. Mate i sdm sebe. Pouzivani stejnych termint v rtiznych vyznamech vytvafri predpis, ktery je nepochopitelny, ma
nejasny pravni vyklad a je proto nevyhnutelné nespravedlivy.

Pojmy, které maji presnou zakonnou definici, nemohou byt definovany izemnim planem s odliSnym vyznamovym obsahem. Pojmy, které definovany predpisy nejsou,
definovany byt nemaii, a pokud to zpracovatel povazuje za nutné, pak v jejich ustaleném obsahovém vyznamu.

I/ 1/ c (15)

MC pozaduje, aby si novy Gzemni plan neprotireéil.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni Il 1/ b, li/ 1/ c:

Novy Uzemni plan hl. m. Prahy redefinuje vyznamy celé fady bézné pouzivanych pojmd, pfipadné vytvari pojmy zcela nové, které maji obdobny vyznam. Interpretace nového izemniho planu
proto vyZaduje opakované prevadéni jeho terminologie do terminologie vyuzivané pfi Uzemnich fizenich (a zpét), coz nutné vede k chybam, a to zejména v situacich, kdy pojmoslovi nového
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uzemniho planu neni pouzivano dusledné a/nebo jeho pouziti vyzaduje uplatnéni vyjimek v samotném vyroku nového uzemniho planu.

Nékteré klicové terminy, které pouziva ve formulaci pravidel pro rozhodovani v Uzemi, pouziva v riznych kontextech riznym zptisobem. Viz napt. termin "infrastruktura", kterou definuje v ¢l.
4 pism. h) jako " sit a zafizeni na siti, ktera je fyzicky nebo systémové propojena, pfipadné samostatna zafizeni, vytvarejici podminky pro fungovani mésta", aby ho nasledné pouzil v nazvu
¢l. 5 jako zastreSujici pojem pro redefinici béznych slov jako "krajina", "veduta", "horizont" a celou fadu dalSich s infrastrukturou naprosto nesouvisejicich pojmu.

Pravdépodobné nejc¢astéjsi obéti terminologickych zmatkl jsou "jiné stavby" (do kterych spadaji nestavebni opatieni), kdy z nich jsou v jednotlivych ¢lancich vyjimany a zase vraceny
"budovy". V jinych €lancich vylou¢enim "jinych staveb" neumoznuje realizaci ani nestavebnich opatfeni, ani staveb bézné udrzby napf. koryt vodnich toku (podrobné viz pfip. Il/ 1/ a, II/ 1 /c).
V ¢&l. 62/3 stanovi, ze ,V zastavitelné produkeni lokalité je nepfipustné umist'ovat budovy a jiné stavby pro bydleni a obéanskou vybavenost zavazné omezujici produkéni vyuziti
lokality nebo vylu€ujici potenciél produkéniho vyuziti sousednich ploch v lokalité.”, aby pak ¢l. 144/2 upfesnil, ze: "Verejnou vybavenost je mozné, nad rdmec vymezeni, libovolné
umist'ovat ve vS§ech obytnych a produkénich zastavitelnych lokalitach, pokud to cilovy charakter lokality nevyluéuje." Vzhledem k tomu, Ze ob&anska vybavenost je v terminologii nového
uzemniho planu podkategorii vefejné vybavenosti (coz je samo o sobé matouci, protoze v bézném uZziti je vefejna vybavenost podkategorii obéanské vybavenosti), tak se vefejna (ob&anska)
vybavenost v produkénich lokalitach zaroven umistovat nesmi a zaroven ji v nich Ize umistovat bez omezeni.

Jazyk, ktery novy Gzemni plan pouziva, je zbytecné komplikovany. Mate i sdm sebe. Pouzivani stejnych termini v riiznych vyznamech vytvari predpis, ktery je nepochopitelny, ma
nejasny pravni vyklad a je proto nevyhnutelné nespravedlivy.

Pojmy, které maji presnou zakonnou definici, nemohou byt definovany izemnim planem s odliSnym vyznamovym obsahem. Pojmy, které definovany predpisy nejsou,
definovany byt nemaii, a pokud to zpracovatel povazuie za nutné, pak v jeiich ustaleném obsahovém vyznamu.

Il/1/d (16)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan jasné vymezoval plochy uréené k zastavéni jako "zastavitelné plochy" podle §2 odst. 1 pism. j) zak. 183/ 2006 Sb. a souvisejici pojmy
"zastavitelné Uzemi" jako soubor zastavitelnych ploch a "nezastavitelné izemi" pak jako soubor vSech ploch, které nejsou uréeny k zastavéni.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy vytvafi pro stanoveni zékladniho Ukolu izemniho planu -totiz vymezit plochy k umistovani staveb a plochy vylucujici zastavéni- originalni a zcela zbyte¢nou
konstrukci nepfehledné soustavy "zastavitelného tzemi" (€l. 7 odst. 2), jehoz vyznamnou ¢ast tvofi "nestavebni bloky" (€l. 5, odst. 1, pism. ), "formalni rozvoj méstské pfirody fRm" (¢l. 8,
odst. 2), "formalni rozvoj oteviené krajiny fRk" (€l. 8, odst. 3) a "nezastavitelného tzemi" (€l. 7 odst. 2), s mnozstvim zastavitelnych "samot" v nezastavitelném uzemi (€l. 5, odst. 1, pism. g) a
de-facto zastavitelnych "zpevnénych ploch a ploch tézby" (¢l. 112, odst. 7) mimo samoty, a to i odhlédneme-li od vlivu liniovych znacek dopravni infrastruktury ve vykresu Z03 a koridort VPS
ve vykresu Z04 na faktickou zastavitelnost ploch v krajiné Prahy (ve smyslu zak. 114/ 1992 Sb.). Jeho uziti na Uzemi méstské Casti i celého uzemi hl. m. Prahy je navic zna¢né
nekonzistentni.

Ke zvolenému feSeni nema zadny divod, protoZe kap. Il. A. 4 (s. 19) Zadani jednozna¢né uklada: " V intenzivné urbanizované krajiné mésta budou obecné za nezastavitelné povazovany
zejména plochy parku a historickych zahrad, zvlasté chranénych tzemi prirody, evropsky vyznamnych lokalit, vyznamnych krajinnych prvki a biocenter a biokoridorti USES.".
Zvolené reseni je nelogické a v rozporu se zazitou praxi. Vytvari pravni a interpretacni nejistoty. Jasnou dualitu "zastavitelnych" a "nezastavitelnych" ploch, definovanych stavebnim
zakonem, rozmélfiuje do naprosto zmateného gordického uzlu riznych ustanoveni, které jsou navic volné rozprostifené jak ve vlastnim vyroku nového uzemniho planu, tak do nékolika
hlavnich vykrest (202, Z03, Z04). U takto zasadni kategorie (zastavitelna x nezastavitelna plocha) je takovy pfistup naprosto neobhajitelny.

Zcela zasadni dusledek tohoto zmateni je obrovskeé riziko hrazeni nahrad za zmény v Uzemi ve smyslu § 102 odst. 2 stavebniho zakona pfi jakékoliv nasledné zméné Gzemniho planu, ktery
by se pokusil véc napravit. Podle ust. § 102 odst. 2 stavebniho zakona cit. ,Vlastnikovi pozemku, kterému vznikla prokazatelna majetkova Ujma v dusledku zruseni ureni pozemku k
zastavéni na zakladé zmény Gzemniho planu nebo vydanim nového tzemniho planu, nalezi nahrada vynalozenych naklad( na pfipravu vystavby v obvyklé vysi, zejména na koupi pozemku,
na projektovou pfipravu vystavby nebo v souvislosti se snizenim hodnoty pozemku, ktery slouzi k zajisténi zavazku.“.

Pojem ,uréeni pozemku k zastavéni“ dle § 102 SZ muze byt soudy v Zalobach o nahradu velmi snadno vykladan tak, Ze se shoduje s pojmem zastavitelné izemi (a samoziejmé samot v
nezastavitelném Uzemi). a to zejména s ohledem na definici pojmu zastavitelna plocha dle § 2 odst. 1 pism. j) stavebniho zakona (,zastavitelnou plochou plocha vymezena k zastavéni v
Uuzemnim planu®) ve spojeni s definici pojmu zastavitelné izemi dle § 3 Prazskych stavebnich pfedpisu cit:

(Uzemi se podle navrhovaného vyuZiti v ndvaznosti na § 2 odst. 1 pism. j) stavebniho zakona ¢leni na zastavitelné tizemi a nezastavitelné izemi. Hranice mezi nimi je vymezena &arou
zastavitelného uzemi.

(3) Uzemi se dale &leni na plochy, pficemz:

a) zastavitelné uzemi tvofi plochy zastavitelné v zastavéném uzemi a plochy zastavitelné v dosud nezastavéném uzemi,*)

P¥i této interpretaci hrozi navic riziko, Ze jiz nebude vyuzitelné pravidlo nutnosti prokazani vymezeni novych zastavitelnych ploch dle ust. § 55 odst. 4 stavebniho zakona.

I/ 2/ (17)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. I.C. pism. a) Zadani: ,(Gzemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouZitelny a stabilni" a podminky
vyuziti Gzemi hl. m. Prahy stanovil jasné a predvidatelné.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy je syntakticky nesrozumitelny (tj. ustanoveni vyroku formuluje tak, Ze neni jasny jejich vyznam) a zpravidla formuluje vyroky jako popisy jevl pfevazné bez
jednoznacného pokynu k jejich uplatriovani (patfic tak do odivodnéni, nikoliv vyrokové ¢asti). Vyrok nového tzemniho planu se na spravni uvazeni Gfadu Uzemniho planovani spoléha
slovem "pfevazné" v 7 pfipadech, slovem "zpravidla" ve 154 pfipadech a slovem "obvykle" ve 12 pfipadech. Takova mira spravniho uvazeni pfi nasledné aplikaci ze strany organti tzemniho
planovani a stavebnich ufadud u takto zasadni regulace se zasahy do vlastnickych prav je nepfijatelna a podlamuje zakladni zasadu vefejného prava, a to zasadu zakonnosti, véetné zasady
uplatnéni pravomoci pouze k t&ém uceliim, k nimz mu byla zadkonem nebo na zakladé zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla svéfena, pfi povinnosti zajisténi, aby pfijaté feSeni bylo v
souladu s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného pfipadu, jakoz i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipadl nevznikaly nedtvodné rozdily (ust.
§ 2 spravniho fadu).

Z celkem 168 ¢lanku vyroku je tedy v priméru v kazdém alespori jedna vykladova nejistota.

To je do znaéné miry zplsobeno tim, Ze zpracovatel pfi formulaci vyrokové ¢asti (!) nového uzemniho planu zvolil formu zavazné regulace pro rozhodovani jen asi pro tfetinu textu. Dvé tetiny
textu maji charakter vykladu pojmd, aniz by z nich plynuly jednoznaéné zavéry pro rozhodovani, anebo konstatovani, Ze novy Uzemni plan zajistuje dosazeni néjakych cilll (typicky udrzitelné
mobility, dostupnosti ob&anské vybavenosti a podobné). Zna¢na &ast textu vyroku navrhu tzemniho planu hl. m. Prahy tedy nepatfi viibec do vyrokové ¢asti, ale do odivodnéni.

Uzivatel nového Gizemniho planu by proto v konkrétnich situacich nemél jistotu vykladu jeho ustanoveni.

I/ 2/ a(18)

MC pozaduje, aby vyrok nového tGizemniho planu minimalizoval vykladové nejistoty a podminky pro jeden typ jevu grafické éasti vyroku stanovil prehledné na jednom misté textové
casti vyroku.

Oduavodnéni:

Neni pfijatelné, aby byl vyznam jednoho jevu v grafické ¢asti postupné odhalovan v celém predpisu

Viz napfiklad "krajinné rozhrani", které je dle Zpracovatele vyznamnym prvkem zakladni koncepce usporadani krajiny. Krajinné rozhrani:

je v €l. 10 {6} pism. a) uvedeno jako "Krajinné rozhrani jako soucast oteviené krajiny je dulezitym kompozi¢nim prvkem metropole. Zakladem koncepce je nezastavitelnost a maximalni
Uzemni provazanost vSech lokalit, které krajinné rozhrani vytvareji.";

jeho definice je pak ponékud preformulovana v €l. 21 odst. 1) "Jednim ze zakladnich koncepénich nastroju Metropolitniho planu je krajinné rozhrani. Jde o soubor nezastavitelnych lokalit na
obvodu souvislého zastavitelného Uzemi mésta, jak je uvedeno v €l. 109. Obecné je krajinné rozhrani izemim, které oddéluje otevienou krajinu a zastavbu, jehoz hlavnim Gucelem je zabranit
srdstani mésta a jednotlivych samostatnych sidel v Pfiprazi";

a uzavreno v €l. 109 odst. 1) slovy " Krajinné rozhrani je soubor nezastavitelnych lokalit na obvodu souvislého zastavitelného Uzemi mésta. Vymezeni krajinného rozhrani upfesriuje souvisly
pas ohraniéujici méstskou krajinu vymezenou v ZUR. V krajinném rozhrani je kladen diiraz na rozvoj vysokych rekreac¢nich a kompoziénich krajinnych hodnot tizemi. Ptislu$nost lokality ke
krajinnému rozhrani je vymezena v grafické ¢asti Z 02.".

Uzivatel nového Uzemniho planu se tak musi prolistovat prakticky celou dokumentaci, aby zjistil, co pro né&j grafického prvku "krajinné rozhrani" vyplyva. Kryci list lokality ho ovSem z vyse
zminénych odkaze pouze na ¢l. 109 odst. 1) (ze kterého se nedozvi, za jakym ucelem je krajinné rozhrani vymezovano a Ze se jedna o prvek zakladni koncepce, ktery nelze ménit (?)).

MC dlrazné upozoriiuje, Zze jednou ze zakladnich podminek zakonnosti tzemniho planu je soulad jeho textové a grafické ¢asti (viz napf. rozsudky NSS ¢&. j. 5 Ao 3/2007 - 118, &. j. 2
Ao 1/2009 — 74 nebo recentni 7 As 30/2020 — 34).

I/ 2/b (19)

MC pozaduje, aby vyrok nového Gzemniho planu minimalizoval vykladové nejistoty a stanovil jasné podminky pfijatelnosti zaméra na zmény v Gzemi.

Odavodnéni Il/ 2/ a, II/ 2/ b:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy je syntakticky nesrozumitelny. Z formulaci iednotlivych ¢lankd vyroku neni zfeimé, které iejich ¢asti pfedepisuii podminky vyuziti v izemi (a jak maii tyto
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podminky byt uplatfiovani).

Viz napfiklad "krajinné rozhrani", které je dle Zpracovatele vyznamnym prvkem zakladni koncepce uspofadani krajiny. Krajinné rozhrani:

(obrazek viz podani - pozn. poriz.)

je v €l. 10 {6} pism. a) uvedeno jako "Krajinné rozhrani jako sou¢ast oteviené krajiny je dulezitym kompoziénim prvkem metropole. Zakladem koncepce je nezastavitelnost a maximalni
Uzemni provazanost vSech lokalit, které krajinné rozhrani vytvareji.";

jeho definice je pak ponékud preformulovana v €l. 21 odst. 1) "Jednim ze zakladnich koncepénich nastroji Metropolitniho planu je krajinné rozhrani. Jde o soubor nezastavitelnych lokalit na
obvodu souvislého zastavitelného Uzemi mésta, jak je uvedeno v €l. 109. Obecné je krajinné rozhrani Uzemim, které oddéluje otevienou krajinu a zastavbu, jehoz hlavnim ucelem je zabranit
srustani mésta a jednotlivych samostatnych sidel v Pfiprazi";

a uzavreno v €l. 109 odst. 1) slovy " Krajinné rozhrani je soubor nezastavitelnych lokalit na obvodu souvislého zastavitelného uzemi mésta. Vymezeni krajinného rozhrani upfesnuje souvisly
pas ohraniéujici méstskou krajinu vymezenou v ZUR. V krajinném rozhrani je kladen diraz na rozvoj vysokych rekreaénich a kompoziénich krajinnych hodnot tizemi. PFislu$nost lokality ke
krajinnému rozhrani je vymezena v grafické ¢asti Z 02.".

Uzivatel nového uzemniho planu se tak musi prolistovat prakticky celou dokumentaci, aby zjistil, co pro n&j grafického prvku "krajinné rozhrani" vyplyva. Kryci list lokality ho ovSem z vySe
zminénych odkaze pouze na ¢€l. 109 odst. 1) (ze kterého se nedozvi, za jakym U€elem je krajinné rozhrani vymezovano a ze se jedna o prvek zakladni koncepce, ktery nelze ménit (?)). Vyrok
ve vy$e zminénych ¢lancich stanovuje dvojici pravidel:

"Jde o soubor nezastavitelnych lokalit na obvodu souvislého zastavitelného uzemi mésta" (€l. 21 €l. 109) a

"V krajinném rozhrani je kladen diiraz na rozvoj vysokych rekreaénich a kompozic¢nich krajinnych hodnot uzemi".

Jak pfesné ma byt uplatiiovan pozadavek "je kladen ddraz na rozvoj vysokych kompoziénich a rekreacnich hodnot" na "zpevnéné ploSe a ploSe tézby" (€l. 112) pfi rekonstrukcich a zménach
mimourovioveé kfizovatky Liberecké,, Cinovecké a Kbelské a upravach vSech vySe zminénych autostrad ("Zpevnénou plochou a plochou tézby je plocha zpevnéna uzitim stavebnich
materialil nebo plocha zdevastovana tézbou nerostnych surovin, premistovanim a ukladanim odtézeného materialu nebo materialu antropogenniho plvodu. Zafazena je v SES
[0m?

Obdobny rozbor by bylo Ize nalézt takika v kazdém dalSim prvku zobrazovaném ve vykresech Z02 a Z03, coz bohuzel neni vzhledem k ¢asovému omezeni v silach méstské ¢asti
zdokladovat.

Takova mira nejistoty pfi nasledné aplikaci ze strany organt izemniho planovani a stavebnich Gradud u takto zasadni regulace se zasahy do vlastnickych prav je nepfijatelna a
podlamuje zakladni zasadu verejného prava, a to zasadu zakonnosti.

1/ 3/ (20)

MC pozaduje, aby novy Gizemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. I.C. pism. a) Zadani: ,(4zemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouzitelny a stabilni" a
minimalizoval mnozstvi vnitinich i vnéjSich odkazu v textu k jednotlivym prvkim grafické ¢asti vyroku.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Vyrok nového Uzemniho planu se ve vétsiné konkrétnich pozadavkd na vyuziti Uzemi spoléha na Prazské stavebni predpisy. Namatkou napfiklad vlastnosti stabilizovanych ploch (¢l. 70 odst.
1), vyuziti uzemi k zastavéni (¢l. 43, 75, 77, 78), sité vefejnych prostranstvi (¢l. 77, 80, 81) a cela fada dalSich ustanoveni. Pfeneseni vyznamné &asti regulativii tzemniho planu (tj. opatfeni
obecné povahy, vydavaného rozhodnutim zastupitelstva hl. m. Prahy a ménéné procesem podle stavebniho zakona rovnéz zastupitelstvem hl. m. Prahy) na Prazské stavebni pfedpisy
(nafizeni rady hl. m. Prahy, které Ize operativhé ménit vétSinovym hlasovanim rady hl. m. Prahy) vyznamné snizuje jak srozumitelnost, tak stabilitu podminek uzemniho rozvoje. V zasadé
znamena nezakonné pfeneseni pravomoci ze strany organu pfisludného ke schvaleni textu tzemniho planu na organ k tomu nepfislusny. Zavaznost této skute€nosti prameni z toho, Ze z
odkazl neni zfejmé, kdy se jedna pouze o odkazy bez zasadniho vlivu na vykon vlastnickych prav k pozemkim (napf. €l. 70), a kdy se jedna o odkazy vlastnicka prava ovliviiujici (napf. ¢l. 80
a 81).

Naprosty zmatek ve vnéjsich odkazech pak vytvari rozdilna terminologie nového tizemniho planu a Prazskych stavebnich predpist (napf. ¢l. 80, 81 vs. §13 PSP) a to i ve zcela
kli¢ovych Ukolech Uzemniho planu (napf. uréeni zastavitelného a nezastavitelného uzemi, kdy PSP stejné jako stavebni zakon predpokladaji rozliSeni zastavitelnych ploch a nezastavitelnych
ploch v zastavéném a (dosud) nezastavéném Uzemi, zatimco novy Uzemni plan navrhuje nepfehlednou konstrukci formalnich rozvojd, nestavebnich blok(i a samot (viz. odtivodnéni pfip. I/ 1/
c). Uzivatel nového uzemniho planu nema nadéji bez izemné planovaci informace identifikovat, ktera definice ma ve které situaci zrovna pfednost. A to i odhlédneme-li od toho, Ze novy
Uzemni plan v pfipadé rekodifikace, aktualizace spojené s precislovanim paragrafti PSP ¢i zruSeni PSP ztrati vyznamnou &ast svého vécného obsahu.

Novy Gzemni plan je prakticky neprezkoumatelny, protoze zptisob jeho vykladu s dopady do prav a povinnosti v izemi se miize vyznamné ménit prostym rozhodnutim vykonné
moci (hl. m. Prahy) a z ddvodu zasadnich vykladovych obtizi pfi aplikaci slozitych pojmu a jejich kombinaci.

Vnitfni odkazy nezbytné pro vyklad dopadl konkrétnich prvk( zobrazovanych v hlavnim vykresu (viz napf. odGvodnéni pfip. I/ 2/ a I/ 1/ c), kdy uzivatel nového Uzemniho planu postupné
odkryva podminky vztazené k jednomu prvku hlavniho vykresu vytvari velmi obtizné interpretovatelny predpis; a to tim spiSe, ze vnitfni odkazy k jednomu prvku se od sebe zpravidla alespon
v detailech odlisuji, Ze z jejich formulaci nevyplyvaji jasné pokyny (viz pfip. I/ 2/) a Ze je nad jednim pozemkem tfeba koordinovat nékolik grafickych prvk(. Tato skute¢nost opét zplisobuje
nepfezkoumatelnost a zasadni vykladové obtiZze ndvrhu nového uzemniho planu.

I/ 3/ a(21)

MC pozaduje, aby byl jeden zadouci (stavajici) fyzicky jev v izemi v hlavnim vykresu tizemniho planu Z02 znac¢en pouze jednim zpisobem.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odtivodnéni:

Novy Uzemni plan z naprosto nepochopitelnych diivodl ve vykrese Z02 jeden konkrétni prvek znaéi nékolika riznymi zplsoby, coz je zbyte¢né, nepfehledné a matouci. Typickou obéti tohoto
pfistupu jsou (vyznamné) stavby liniové dopravni infrastruktury, které jsou v "obytnych lokalitach" znaceny liniovou znackou a koridorem (?), Castec¢né samostatnymi "produk&nimi lokalitami"
umoznujicimi (i) dopravni infrastrukturu (€l. 62 odst. 2), "libovolné za pfedpokladu, Ze nebude naru$ena stavajici pfi¢na prostupnost lokalitou” (¢l. 50 odst. 2) a mimo "zastavitelné uzemi"
stabilizovana " Zpevnénou plochou a plochou téZby", definovanou jako "plocha zpevnéna uzitim stavebnich materiald nebo plocha zdevastovana téZbou nerostnych surovin, pfemistovanim a
ukladanim odtéZzeného materialu nebo materialu antropogenniho plivodu" (jejiz charakter je (?) podle ¢l. 108 Zadouci a pfipustné ménit na jiné vyuziti, aby doSlo ke zvySeni SES a typicky i
pro zvyS$eni rekreacéni kapacity krajiny).

(obrézek viz podani - pozn. poriz.)

Z vykresu tak mimo jiné neni zfejmé, které stavby dopravni infrastruktury jsou (v "oteviené krajiné") ur€eny ke stabilizaci (novy uzemni plan nerozliSuje podminky pro lomy a zpevnéné
plochy), a které ke zru$eni, jakoz ani podminky jejich pfipadnych technickych Uprav vyzaduijicich zménu jeiich ptdorysné stopy).

I/ 3/ b (22)

MC pozaduje, aby hlavni vykres nového tizemniho planu obsahoval jen jevy, které maji definovany jasny (regulativni) vyznam (a podminky) pro rozhodovani v tizemi ve vyrokové
¢asti uzemniho planu.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Hlavni vykresy nového tzemniho planu obsahuji celou fadu grafickych prvkd, ke kterym vyrok nového tizemniho planu nestanovuje podminky pro rozhodovani v tzemi. Jejich
pfitomnost ve vykresu je zbytna a matouci.

Novy uzemni plan nestanovuje zadné konkrétni podminky pro rozhodovani v Uzemi napfiklad pro prvky "namésti mistni irovné", "namésti lokalitni urovné", "nameésti ctvrtoveé drovné", "ulice
mistni urovné", "ulice lokalitni irovné&". "Ulice metropolitni urovné" a "ulice Ctvrtové Urovné" nemaji pfifazeny zadny regulativ k ulici, ale k zastavitelnym plocham podél téchto ulic. V oteviené
krajiné pak popisy ploch "strukturalniho ¢lenéni" nemaji vzhledem k pozadavku na zvySovani SES (a tedy i jejich vyuziti) charakter podminek pro rozhodovani v tzemi (?) a proto jsou ve
vykresu zcela redundantni.

Zobrazovani jevu, které nemaji zadny prakticky ucel pfi rozhodovani Gizemi, je matouci, zpiisobuje neprehlednost grafické ¢asti vyroku, vytvafi iluzi podminek pro rozhodovani v
uzemi a zpusobuje nejistoty pfi vykladu izemniho planu v ramci rozhodovani v tizemi.

MC opétovné dlrazné upozoriiuje, ze jednou ze zakladnich podminek zakonnosti tizemniho planu je soulad jeho textové a grafické éasti (viz napt. rozsudky NSS &. j. 5 Ao 3/2007 -
118, €. i. 2 Ao 1/2009 — 74 nebo recentni 7 As 30/2020 — 34).

I/ 3/ c (23)

MC pozaduje, aby uréitost znageni grafickych prvkua hlavniho vykresu odpovidala jejich vykladu pfi rozhodovani v Gizemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni:

Navrh nového Uzemniho planu znadi celou fadu ievl pfesnymi plochami, pfi ieiichz praktickém uplatfiovani vS§ak pfedpoklada moznost Upravy jeiich hranic (napf. prvek "Zahrada, arealova
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zahrada" (€l. 89, 93), "Park ve volné zastavbé" (€l. 10, 89, 94), "namésti" (€l. 80), "Ob&anska vybavenost znacena bodem pfipadné bodem a plochou (stav)" (€l. 149) a "Obcanska vybavenost
(navrh)" (€l. 62, 96, 144)).

Prvky "zahrada, arealova zahrada" a "park ve volné zastavbé" jsou vymezeny na vSech plochach stavebnich bloki mimo pladorysy budov z katastru nemovitosti, implikuji tedy ochranu
nezastavitelnosti stavajicich zahrad a umisténi budov na pozemcich (k éemu Uzemni plan nema opravnéni, nejedna se o podminky ploSného a prostorového usporadani ve smyslu ust. § 43
odst. 1 stavebniho zakona), aby pro zahrady v odstavci €l. 93 odst. 4 stanovil: "Ve stavebnich blocich nebo jejich €astech, ve kterych jsou vymezeny zahrady, je nutné zachovat charakter
uzemi uréeny dominantnim podilem zahrad. Konkrétni grafické vymezeni ploch zahrad a jejich hranic je informativni." a pro park ve volné zastavbé v ¢l. 94 odst. 3: "Stavajici budovy (dle
katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) je mozné nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokonéenych staveb pfi zvétSeni maximainé o 20 % RPB na ukor
parku ve volné zastavbé." Ani jeden z nich proto neplati v hranicich, ve kterych je vymezen.

Obdobné nejasny je ucel €l. 80 odst. 2 pism. a) "namésti, vymezena plochou, pri€éemz hranice této plochy neni zavaznym vymezenim polohy uliéni éary.". Odhlédneme-li od toho, Ze novy
Uuzemni plan nema opravnéni stanovit uliéni ¢aru (jedna se regulaci odpovidajici podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentaci), protoze nebyl zadan jako Uzemni plan s prvky regulaéniho
planu, a od toho, Ze tyto plochy novy Uzemni plan vymezuje vyhradné ze stavajiciho stavu, tak, je-li "namésti vymezené plochou" plochou vefejnych prostranstvi podle stavebniho zakona, tak
garantuje minimalni rozlohu verejného prostranstvi a tim de-facto i polohu uli¢ni ¢ary.

Zvlasté obtizna je pak interpretace verejné obcanské vybavenosti vymezené plochou, kdy pro (stav sluzeb obéanské vybavenosti) plati, ze (€l. 149, odst. 3) "Bod predstavuje umisténi a
plocha rozlohu stavajici ob&anské vybavenosti, kterou je nutné zachovat. Jeji pfesné umisténi je mozné ménit, pokud se plocha vyrazné neodchyli od bodového umisténi a jeji minimalini
rozloha* zdstane zachovana.", jakoz i pro navrhované plochy plati, Zze (¢l. 146 odst. 1) "Pfesny tvar plochy je mozné ménit, pokud jeji minimalni rozloha zlstane zachovana.". Z vyse
uvedeného jasné vyplyva, ze zdanlivé pfesné vymezené plochy fakticky nejsou plochami vefejné vybavenosti, ale alternativné zobrazenou bodovou znackou.

Obdobny problém pak maiji vSechny liniové prvky technické a dopravni infrastruktury, a sité vefejnych prostranstvi. Liniové stavby jsou znacené jako linie, pfestoze jejich dopad do uzemi ma
charakter plochy (u stavu a/nebo znamych staveb) anebo koridoru. Plo$né stavby jsou pak zpravidla znacené bodovymi znackami, pfestoze jejich dopad do Uzemi ma charakter plochy (a to
mnohdy rozlohy az desitek hektaru).

Novy Gzemni plan proto neumoziiuje vlastnikiim pozemki vyhodnotit, jestli a jak jsou jejich hmotna prava (ustavné garantované vlastnické pravo) navrhem zasazeny. Tato
situace v zasadé znemoznuje realny prezkum zasahu do hmotnych prav konkrétnich dotéenych osob, coz znamena neprezkoumatelnost izemniho planu.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27.9. 2005, ¢&j. 1 Ao 1/2005 — 98 cit: ,Za zavérecny krok algoritmu (testu) pfezkum obsahu napadeného opatfeni obecné povahy z
hlediska jeho proporcionality. Proporcionalitu soud vnima dvéma zpUlsoby — v jejim uz§im a $ir§im smyslu. Proporcionalitou v $ir§im smyslu soud chape obecnou pfiméfenost pravni regulace.
Mezi zakladni atributy pravniho statu patfi pfiméfenost prava a z tohoto divodu je ukolem mimo jiné pravé i soudni moci pfispivat svoji rozhodovaci ¢innosti k rozumnému usporadani
spole¢enskych vztahd. Soud se proto v ramci pfezkumu souladu opatfeni obecné povahy se zakonem vénuje téz otdzkam, zda napadené opatfeni obecné povahy viilbec umozriuje
dosahnout sledovany cil (kritérium vhodnosti), zda opatfeni obecné povahy a sledovany cil spolu logicky souvisi a zda cile nelze 1épe dosahnout jinym legislativnim prostfedkem (kritérium
potiebnosti), zda opatfeni obecné povahy omezuje své adresaty co nejméné (kritérium minimalizace zasahu); v neposledni fadé soud také zkouma, zda je nasledek napadeného opatieni
obecné povahy umérny sledovanému cili (kritérium proporcionality v uz$im slova smyslu).

Podle rozsudku rozsifeného senatu NSS ze dne dne 21. €ervence 2009 sp. zn. 1 Ao 1/2009 — 120 cit: Podminkou zakonnosti Uzemniho planu, kterou soud vzdy zkouma v fizeni podle § 101a
anasl. s. . s., je, Ze veskera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav z ného vyplyvajici maji Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené dliivody a jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mife a
nejSetrnéjSim ze zplisobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zpGsobem a s vylou¢enim libovile (zasada subsidiarity a minimalizace zasahu).

Uzemni plan jako opatieni obecné povahy musi byt v souladu se soudni judikaturou ustalenou zasadou proporcionality, zejména proporcionality zasahu do prav vlastnikd.
Paklize z textu Uzemniho planu nemuze s ohledem na vy$e uvedené vlastnik zjistit rozsah zasahu pofizovanym tzemnim planem, je takovy izemni plan nepfezkoumatelny a
neproporcionalni.

Zarovefi nelze dle nazoru MC na vefejné prospésné stavby takto vymezené aplikovat moznost vyvlastnéni dle § 170 stavebniho zakona. Konkrétni stavby nejsou jasné vymezeny
Uzemnim planem, coz je pozadavek vySe uvedeného ustanoveni.

Tyto skuteénosti tedy navic ohrozuji garantovani ploch pro realizaci verejné infrastruktury.

A v neposledni fadé v tom lze spatfovat rozpor mezi grafickou a textovou €asti uzemniho planu, ktera je nezakonna (k tomu viz vyse).

* pficemz postup, jak u jednoznaéné vymezené (netabelované plochy) uzivatel zjisti minimalni (optimalni, maximalni) rozlohu, neni nikde ve vyroku nového izemniho planu uveden

I/ 3/ c (24)

MC pozaduje prehledny a ¢itelny hlavni vykres.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
(obrazek viz podani - pozn. pofiz.)

(1

KONCEPCE A PREZKOUMATELNOST

Navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy k vefejnému projednani rezignuje na formulaci zakladni koncepce uspofadani uzemi hl. m. Prahy a ochrany jejich hodnot ve vazbé na metropolitni
region. V detailu méstskych ¢asti zcela rezignuje na stanoveni zadouciho zplUsobu vyuziti Gzemi a jejich intenzit, které jsou kliCovym vstupem pro stanoveni koncepce verejné vybavenosti,
vefejné i individualni dopravy, a modrozelené infrastruktury.

Normotvirce (tj. Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy) se ze znéni zakladni koncepce rozvoje nedozvi, o jaké budouci podobé hl. m. Prahy hlasuje.

Spoléhani se na to, ze absenci koncepci a jasnych regulativi nahradi Prazské stavebni predpisy, je nefér. Nafizeni rady nemuze byt nadiazeno rozhodovani zastupitelstva.
Samospravna vile na rozvoj izemi hl. m. Prahy je vyjadifovana opatfenim obecné povahy (4zemnim planem a jeho zménami), které je ve vyhradni pravomoci zastupitelstva hl. m.
Prahy.

1/ 1/ (25)

MC poZaduije, aby novy Gizemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek kap. I1.A.1.3.3 Zadani: ,Zakladni koncepce rozvoje hl. m. Prahy bude zaloZena zejména na zasadach, které vyplyvaji
z dlouhodobych strategickych cilii mésta.“ a jednoznaéné a konkrétné formuloval zékladni koncepci rozvoje Gizemi hl. m. Prahy, ktera bude naplfiovat pozadavky ZUR hl. m. Prahy a
rozvijet cile Strategického planu hl. m. Prahy.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Novy tzemni plan hl. m. Prahy je podle nazoru MC ve v&cech podminek Gizemniho rozvoje provadéci dokumentaci Strategického planu hl. m. Prahy, ma tedy jasné, konkrétné a ve
vzajemnych vazbach specifikovat dopady cilt Strategického planu hl. m. Prahy.

Zakladni koncepce rozvoje uzemi hl. m. Prahy je zakladni ochranou koncep¢niho rozvoje Uzemi hl. m. Prahy pfi dil€ich zménach uzemniho planu a zaroven je vyuzivana jako opora pfi
rozhodovani v Uzemi v citlivych situacich. Zakladni koncepce musi byt formulovana dostate¢né robustné a jasné, zmény tzemniho planu nesmi byt dle konstantni judikatury spravnich soudu
v rozporu s touto (jasné definovanou) zakladni koncepci rozvoje. Zména zakladni koncepce vyzaduje zpracovani nového uzemniho planu. V ramci pfezkumu uzemnich plant pfezkumné
organy, zejména soudy, posuzuji soulad zasahu do hmotnych prav pravé se zakladni koncepci a navazujicimi podrobnéj$imi koncepcemi. Stanovit zakladni koncepci je kli¢ovou povinnosti
uzemniho planu dle § 43 stavebniho zakona.

Zpusob, jakym zpracovatel pfistoupil k formulaci ustanoveni kapitoly ,Cast druha: koncepce®, tuto roli plnit neumozZfiuje* . Odst. 1-9 &l. 9 jsou koncipovana jako formulace slibt, co navrh
nového Uzemniho planu zajistuje. Odst. 1-10 ¢l. 10 (,Deset tezi Metropolitniho planu®) jsou formulovany pfinejlepsim jako odlivodnéni, stejné jako odst. 1-4 ¢€l. 11. Odst. 1 a 2 €l. 12 a odst. 1-
3 popisuji metodiku ¢asti metropolitniho planu, které nejsou zakladni koncepci. Z velké Casti se jedna o popisny, nikoliv normativni text zakotvujici pravidla ochrany a rozvoje mésta. Text
navrhu povazuje méstska ¢ast za zcela nedostatecny, neodpovidajici popisu koncepce mésta velikosti a vyznamu hl. m. Prahy a jejiho ¢lenéni na méstské ¢asti.

Uzemni plan musi stanovit a prezkoumatelné odiivodnit zakladni koncepci, koncepci ochrany hodnot a urbanistickou koncepci izemi hl. m. Prahy.

Popis koncepce tizemniho planu je ale odiivodnénim tizemniho planu samotného, nikoliv odiivodnénim koncepce tizemi hl. m. Prahy.

Kapitola ,,02/ Hlava | Zakladni koncepce* neplni roli zakladni koncepce rozvoje Gizemi hl. m. Prahy a rozvoje jejich hodnot. Mimo jiné i proto, Zze se z ni normotvtirce (t;.
Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy) nedozvi, o jaké budouci podobé hl. m. Prahy hlasuje.

Novy uzemni plan je bez jasné stanovené a odiivodnéné zakladni koncepce je neprezkoumatelny a v rozporu s § 43 odst. 1 stavebniho zakona.

* Cela kapitola od zac¢atku ¢asti po 02/ Hlava Il Urbanisticka koncepce ma rozsah 1467 slov, z nichz pouze 987 je vlastni text v€etné nazvu a &islovani kapitol. PoZzadavky na zakladni
koncepci v zadani maji celkem 654 slov véetné nazvl a Cislovani kapitol. To by i v pfipadé textu opravdu stanovujiciho zakladni koncepci rozvoje Uzemi bezmala dvoumilionové metropole
bylo Zalostné malo.
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I/ 1/ a (26)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavku pism. d) kap. 1.A.1.3.3 Zadani: ,efektivni a G&elné uspofadani mésta s minimalnimi poZzadavky na obsluhu
uzemi*, pozadavku pism. f) kap. 11.A.1.3.3 Zadani: " vytvorfeni predpokladd pro udrzitelny rozvoj Uzemi (vyvazeny vztah podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro
soudrznost spolecenstvi obyvatel hl. m. Prahy)" a pozadavku pism. e) kap. 11.A.1.3.3 Zadani: " dopInéni chybéjicich &lanku verejné infrastruktury a tim na vytvofeni Uplnych a vyvazené
fungujicich systému" na tzemi méstské ¢asti:

a) Specifikoval roli nadrazi Liberi jako celoméstsky vyznamného centra s koncentraci sluzeb, pracovnich pfilezitosti a kultury;

b) Specifikoval roli namésti Na Balabence jako soucasti celoméstsky vyznamného centra s koncentraci sluzeb , pracovnich pfilezitosti a kultury na Palmovce (Praha 8);

c¢) Specifikoval roli Namésti OSN jako ¢tvrtové vyznamného centra s koncentraci sluzeb, pracovnich pfilezitosti a kultury;

d) Specifikoval roli Sidlisté Prosek jako autonomni obytné ¢&tvrti s plnou ob&anskou vybavenosti Urovni odpovidajici okresnimu méstu (stfedni Skoly, socialni sluzby, zdravotnictvi a sport);

e) Urgil konkrétni kliGova vefejna prostranstvi zajistujici vazby vyse uvedenych center navzajem (Podébradska, Kolbenova, Sokolovska, Ceskomoravska, Freyova);

f) Ur€il konkrétni kliova vefejna prostranstvi zajistujici vazby vySe uvedenych center do ostatnich celoméstsky vyznamnych center (Vysoc€anska, Kolbenova, Stfizkov, Prosek);

g) Urcil konkrétni klicova vefejna prostranstvi zajistujici vazby vyse uvedenych center do ostatnich ¢asti méstské ¢asti a hl. m. Prahy (Vysocanska, Kolbenova, Podébradska, Spojovaci).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odutvodnéni I/ 1/ a, 1/ 1/ b, 1/ 1/ c, NI/ 1/d:

Zakladni koncepce rozvoje Uzemi hl. m. Prahy musi zcela konkrétné stanovit jasné, pochopitelné a ovéfitelné pozadavky na klicova uzemi hlavniho mésta a jejich vazeb (a to i v pfipadé, ze
jsou shodné se stavajicim stavem, ktery je navrzeny ke stabilizaci), aby bylo naprosto zjevné, jaké celoméstské priority byly koordinovany pfi stanoveni podrobnéjSich pozadavkud v
urbanistické koncepci.

Méstska ¢ast je toho nazoru, Ze bez jednoznacné stanovené zakladni koncepce vSech dil€ich systémi mésta nejen Ze neni mozné Uspésné naplnit pozadavek II. A. 1. 3. 3 Zadani "Koncepce
rozvoje stanovena uzemnim planem bude zpracovana se zfetelem na rtizné Grovné vnimani mésta a tyto Urovné budou definovany v jednotlivych kapitolach v hierarchickém uspofadani od
SirSich vztahu po detail. Zakladnim kritériem pfi hodnoceni jednotlivych aspektd koncepce rozvoje bude Praha jako misto se zlep$ujici se kvalitou Zivota pro jeji obyvatele.", ale ani volit
vhodna feSeni v detailu jednotlivych méstskych €asti, jejich lokalit a ¢asti téchto lokalit.

Jasné a jednoznacéné stanovena zakladni koncepce usporadani izemi a rozvoje jeho hodnot je klicovou kapitolou pro feSeni rozpor( ve vykladu konkrétnich regulativd v konkrétnich
situacich, jak se dnes a denné ukazuje pfi realizaci Uzemniho rozvoje na Uzemi méstské Casti.

Novy Gzemni plan je bez jasné stanovené a odiivodnéné zakladni koncepce je neprezkoumatelny a v rozporu s § 43 odst. 1 stavebniho zakona.

I/ /b (27)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavku pism. a) kap. 1.A.1.3.3 Zadani: ,ochranu vyznamnych dochovanych hodnot krajinnych i pfirodnich, v tizemi
nezastavéném i zastavéném, jakoz i obnoveni, zalozeni a rozvoj hodnot dal$ich, souvisejicich zejména s doplriovanim chybéjicich ¢lankl krajinné infrastruktury a nabidek rekreacnich
moznosti v bezprostfednim zdzemi mésta“ na uzemi méstské ¢asti v Zakladni koncepci:

a) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na rozvoji rekreacni a spolecenské funkce podél feky Rokytky a svahl nad Vysocany;

b) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na zachovani charakteru oteviené kulturni krajiny pfizplisobené rekreaci na MalesSicka louka;

c) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na rozvoji rekreani hodnoty lesnich ploch v Hrdlofezich s respektem k zachovanym pfirodnim hodnotam;

d) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na rozvoiji krajinnych a rekreacnich vazeb vyse uvedenych do enklav oteviené krajiny;

e) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na rozvoji radialnich a tangencialnich rekreacnich vazeb mezi vySe zminénymi (tj. parkem Pratelstvi - svahy nad Vyso€anami a lesoparkem Klicov -
park Zahradky - meandry feky Rokytky - sad TfeSrovka - Hrdlofezy).

f) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na rozvoji krajinnych a rekreaénich vazeb v ramci MC pomoci rozvoje hlavnich celoméstskych zelenych os (tj. Vitkov - sad Tre$fiovka - Kyjsky rybnik,
Kligov - park Ptatelstvi - Dablicky haj - Cimicky haj, Thomayerovy sady - svahy nad Vyso&any - Klicov).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni Ill/ 1/ a, I/ 1/ b, I/ 1/ ¢, NI/ 1/d:

Zakladni koncepce rozvoje uzemi hl. m. Prahy musi zcela konkrétné stanovit jasné, pochopitelné a ovéfitelné pozadavky na kli¢ova uzemi hlavniho mésta a jejich vazeb (a to i v pfipadé, ze
jsou shodné se stavajicim stavem, ktery je navrzeny ke stabilizaci), aby bylo naprosto zjevné, jaké celomeéstské priority byly koordinovany pfi stanoveni podrobnéjsich pozadavku v
urbanistické koncepci.

Méstska ¢ast je toho nazoru, Ze bez jednoznacné stanovené zakladni koncepce vSech dil¢ich systému meésta nejen Ze neni mozné Uspésné naplnit pozadavek Il. A. 1. 3. 3 Zadani "Koncepce
rozvoje stanovena izemnim planem bude zpracovana se zietelem na riizné Grovné vnimani mésta a tyto Urovné budou definovany v jednotlivych kapitolach v hierarchickém usporadani od
Sirsich vztah( po detail. Zakladnim kritériem pfi hodnoceni jednotlivych aspektt koncepce rozvoje bude Praha jako misto se zlepSuijici se kvalitou Zivota pro jeji obyvatele.", ale ani volit
vhodna feSeni v detailu jednotlivych méstskych ¢asti, jejich lokalit a ¢asti téchto lokalit.

Jasné a jednoznacné stanovena zakladni koncepce usporadani izemi a rozvoje jeho hodnot je klicovou kapitolou pro feseni rozport ve vykladu konkrétnich regulativii v konkrétnich
situacich, jak se dnes a denné ukazuje pfi realizaci Uzemniho rozvoje na uzemi méstské asti.

Novy Gzemni plan je bez jasné stanovené a odiivodnéné zakladni koncepce je nepfezkoumatelny a v rozporu s § 43 odst. 1 stavebniho zakona.

N/ 1/ c (28)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavku pism. f) kap. 1l.A.1.3.2 Zadani: ,s nedokon&enym a v nékterych &astech mésta provozné neucelenym nadfazenym
komunikaénim systémem hl. m. Prahy“ na Uzemi méstské €asti v Zakladni koncepci:

a) Jasné specifikoval klicové prestupni uzly regionaini a celoméstské vefejné dopravy nadrazi Praha - Liber a nadrazi Praha - Vyso&any a podminky jejich rozvoje;

b) Jasné specifikoval zakladni kostru tras metra véetné koridort pro jeji rozvoj a koridorti Gzemnich rezerv k provéreni rozvoje tangencialnich vazeb;

c) Jasné specifikoval zakladni kostru radialnich a tangencialnich tramvajovych trati propojujici pfestupni uzly na uzemi MC s dal$imi celoméstskymi centry Prahy (zejména provéfeni
propojeni Vysocan se Strasnicemi a MaleSicemi);

d) Jasné specifikoval zakladni kostru tangencialnich (Méstsky okruh, Prazsky okruh) a radialnich (Vyso€anska radiala, Podébradska) prvk( nadfazeného systému dopravy;

e) Jasné definoval kli¢ové prestupni uzly regionalni silni¢ni dopravy a vefejné hromadné dopravy (parkovisté P+R) na pfijezdech do Prahy ze Stfedo¢eského kraje mimo Uzemi méstské ¢asti
(v Cerném most&) a na zemi méstské &asti (Hloubétin, Kolbenova);

f) Jasné definoval zakladni systém celoméstského systému silni¢ni, vodni, Zzelezni¢ni a letecké nakladni dopravy vcetné klicovych multimodalnich prekladist.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odutvodnéni I/ 1/ a, I/ 1/ b, 11/ 1/ ¢, I/ 1/d:

Zakladni koncepce rozvoje tzemi hl. m. Prahy musi zcela konkrétné stanovit jasné, pochopitelné a oveérfitelné pozadavky na kli€ova uzemi hlavniho mésta a jejich vazeb (a to i v pfipade, ze
jsou shodné se stavajicim stavem, ktery je navrzeny ke stabilizaci), aby bylo naprosto zjevné, jaké celoméstské priority byly koordinovany pfi stanoveni podrobnéj$ich pozadavka v
urbanistické koncepci.

Méstska ¢ast je toho nazoru, Ze bez jednoznacné stanovené zakladni koncepce vSech dil€ich systéma mésta nejen Ze neni mozné Uspésné naplnit pozadavek II. A. 1. 3. 3 Zadani "Koncepce
rozvoje stanovena izemnim planem bude zpracovana se zfetelem na rtizné Grovné vnimani mésta a tyto Urovné budou definovany v jednotlivych kapitolach v hierarchickém uspofadani od
$irsich vztah( po detail. Zakladnim kritériem pfi hodnoceni jednotlivych aspektt koncepce rozvoje bude Praha jako misto se zlepSuijici se kvalitou Zivota pro jeji obyvatele.", ale ani volit
vhodna feSeni v detailu jednotlivych méstskych €asti, jejich lokalit a ¢asti téchto lokalit.

Jasné a jednoznaéné stanovena zakladni koncepce usporadani tzemi a rozvoje jeho hodnot je kli€ovou kapitolou pro feseni rozporud ve vykladu konkrétnich regulativ(i v konkrétnich
situacich, jak se dnes a denné ukazuje pfi realizaci Uzemniho rozvoje na Uzemi méstské casti.

Novy Gzemni plan je bez jasné stanovené a odiivodnéné zakladni koncepce je nepfezkoumatelny a v rozporu s § 43 odst. 1 stavebniho zakona.

1/ 1/d (29)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavku pism. b) kap. 11.A.1.3.3 Zadani: ,ochranu vyznamnych dochovanych hodnot civilizagnich a na jejich dal$i rozvijeni,
zejména na celkovou kompozici mésta, resp. ucelenou strukturu jasné definovanych verejnych prostranstvi, ktera spolu s kvalitou architektury vytvareji uspokojivy obraz meésta, jimz se
rozumi viem, ktery mésto zanechava v mysli jeho obyvatel i navstévnikl a ktery je typicky pouze a jen pro to které mésto, je nezaménitelny a nepfenosny” na tzemi méstské ¢asti jasné a
konkrétné stanovil podminky ochrany klicovych kulturnich a civilizaénich hodnot Uzemi méstské ¢asti, a to zejména:

a) Jasné stanovil kli¢ové prahledy ze svaht v lokalité Vinice Machalka a jasné a konkrétné identifikoval jejich klicové prvky a jejich vlastnosti (zejména vyhledy na specificka prostranstvi
méstské Casti);

b) Jasné deklaroval ¢tvrtovy zajem na zachovani reliktd starého Zelezniéniho mostu na zapadé lokality Vyso€any a starého Zelezni¢niho tunelu v lokalité Tabor;

c) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na zachovani zahradkarskych osad a reliktti délnickych kolonii (Cina),

d) Vymezil celoméstsky vyznamna doplnéni systému vefejnych prostranstvi méstské €asti (zejm. osy Podébradska, Kolbenova a osu podél feky Rokytky v transformacni oblasti U Rokytky);
e) Dostupnost vefejné infrastruktury a kvalitu Zivota ve vSech ¢astech méstské ¢asti.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Oduivodnéni i/ 1/ a, 1/ 1/ b, 11/ 1/ ¢, I/ 1/d:

Zakladni koncepce rozvoje uzemi hl. m. Prahy musi zcela konkrétné stanovit jasné, pochopitelné a ovéfitelné pozadavky na kli€ova uzemi hlavniho mésta a jejich vazeb (a to i v pfipadé, ze
jsou shodné se stavajicim stavem, ktery je navrzeny ke stabilizaci), aby bylo naprosto zjevné, jaké celoméstské priority byly koordinovany pfi stanoveni podrobnéjSich pozadavkud v
urbanistické koncepci.

Méstska ¢ast je toho nazoru, Ze bez jednoznacné stanovené zakladni koncepce vSech dil¢ich systémi mésta nejen Ze neni mozné Uspésné naplnit pozadavek Il. A. 1. 3. 3 Zadani "Koncepce
rozvoje stanovena uzemnim planem bude zpracovana se zfetelem na rdzné urovné vnimani mésta a tyto urovné budou definovany v jednotlivych kapitolach v hierarchickém usporadani od
Sirsich vztahl po detail. Zakladnim kritériem pfi hodnoceni jednotlivych aspekti koncepce rozvoje bude Praha jako misto se zlepSuijici se kvalitou Zivota pro jeji obyvatele.", ale ani volit
vhodna feseni v detailu jednotlivych méstskych €asti, jejich lokalit a ¢asti téchto lokalit.

Jasné a jednoznac¢né stanovena zakladni koncepce usporadani Uzemi a rozvoje jeho hodnot je kli€ovou kapitolou pro feSeni rozport ve vykladu konkrétnich regulativi v konkrétnich
situacich, jak se dnes a denné ukazuje pfi realizaci Uzemniho rozvoje na Uzemi méstské ¢asti.

Novy tzemni plan je bez jasné stanovené a odilivodnéné zakladni koncepce je nepfezkoumatelny a v rozporu s § 43 odst. 1 stavebniho zakona.

111/2 (30)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan naplnil pozadavky kap. .A.1.2.2 Zadani*: ,V Metropolitnim planu bude definovan stavajici a navrhovany zp(isob vyuziti jednotlivych lokalit s pfihlédnutim
ke specifickym podminkam hlavniho mésta z nékolika pohled(. Zplisob vyuziti bude chapan jako celistvy soubor komplexné koncipovaného pojeti vyuziti tizemi, ktery charakterizuje miru
zatéze Gzemi a tim o€ekavatelnou kvalitu sousedstvi.“ zplisobem, ktery zpfesni zakladni koncepci rozvoje Uzemi méstské ¢asti a bude vymezenim a hierarchizaci soustavy center a jejich
propojeni, a stanovenim podminek vyuziti Gzemi vytvaret a garantovat podminky dosazeni polycentrického usporadani izemi méstské casti**.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* Viz rovnéz pozadavky kap. 11.A.1.3.3: ,(...) v soub&hu se zpracovanim navrhu tzemniho planu dojde také k novému zpracovani Strategického planu hl. m. Prahy, budou tyto dokumenty
koordinovany a provazany.“.

** pfipadné "mésta kratkych vzdalenosti" (kap. 1.3.A1 Strategického planu hl. m. Prahy, IPR Praha 2016)

Odlivodnéni:

Specifikace zadoucich, pfijatelnych a nepfijatelnych zplsobu vyuziti a jejich intenzit riznych ¢asti mésta je klicovou souc¢asti urbanistické koncepce tzemniho planu a zakladem
predvidatelného rozhodovani o jednotlivych zamérech v tzemi (a to jak na strané investor(, tak na strané vefejné spravy). Zaroven se jedna o naprosto nezbytny prfedpoklad hospodarného a
koncepéniho nastaveni kapacit vefejné infrastruktury (dopravni infrastruktury a sluzeb, technické infrastruktury, skolstvi, zdravotnictvi a socialnich zafizeni) a zajisténi podminek pro kvalitni
Zivot obyvatel méstské &asti.

V obytnych lokalitach v centralni ¢asti mésta, ve kterych je tlak na transformaci obytnych staveb na jiné funkce, ¢i s pfevazujici administrativni funkci negarantuje podil bydleni, ¢imz maze
dochazet k posileni i rozvoji monofunkénosti téchto lokalit. V obytnych rozvojovych lokalitach naopak negarantuje vefejnou vybavenost. Novy tzemni plan hl. m. Prahy je proto nutné v
souladu s §2 pism. h) PSP a §6 PSP nutné doplnit o plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti nebo néjaky jiny nastroj, umoznujici garanci smiSeného vyuziti tam, kde je to vhodné a potfebné.
P¥i zapracovani §6 by podle nazoru MC mél vychazet z jeho doslovného znéni:

»(1) V zastavitelném Uzemi se podle prevazujiciho zpusobu vyuZiti vymezuji zejména plochy:

a) zastavitelné produkéni zahrnujici pfevazné plochy pro vyrobu a skladovani, smiSené vyrobni plochy, plochy dopravni a technické infrastruktury a arealy pro obchod, sluzby a pracovni
prilezitosti,

b) zastavitelné obytné zahrnujici pfevazné smiSené plochy bydleni vefejné vybavenosti; jejich sou¢asti mohou byt i dalsi stavby a zafizeni, které jsou slucitelné s bydlenim,

c) zastavitelné rekreaéni zahrnujici pfevazné plochy pro oddych, sport, rekreaci a relaxaci ¢lovéka.

(2) V nezastavitelném uzemi se podle pfevazujiciho zpusobu vyuziti vymezuji zejména plochy:

a) nezastavitelné pfirodni a nejvysSi mirou blizkosti pfirodnimu stavu,

b) nezastavitelné rekreacni, v nichz harmonické krajinné prostiedi spole¢né s rekreaéni, sportovni ¢i nau¢né vzdélavaci vybavenosti poskytuji vhodné podminky pro oddych, sport, rekreaci a
relaxaci €lovéka;

c) nezastavitelné produkéni, vyuzivané zejména k intenzivni zemédélské Cinnosti a hospodarskému vyuziti krajiny.

(3) Podrobnou specifikaci ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti stanovi tzemni plan.”

Zvolené feSeni musi byt fadné odlvodnéné a prezkoumatelné.

I/ 2/a(31)

MC pozaduije, aby novy Gzemni plan pfi zpfesfiovani zakladni koncepce stanovil cilovy charakter asti lokalit* v souladu s pism. h) §2 Prazskych stavebnich predpist a konkretizoval
zadouci zptsoby vyuziti izemi zejména s ohledem na potiebu garantovani smisenosti ¢i monofunkénosti, prevenci stietd externalit riznych zpusobu vyuziti, a vyhodnocovani potreb
verejné infrastruktury.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

* viz rovnéz kap. Il. A. 1. 2 Zadani, specificky pfedpokladajici pravidla specificka pro celé lokality anebo jejich ¢asti.

Odutvodnéni lll/ 2/ a, I/ 2/ b, 11/ 2/ ¢, NI/ 2/d, I/ 2/e:

Garantovani zpusobu a intenzit vyuziti zastavénych a zastavitelnych ploch na tizemi méstské ¢asti je naprosto nepodkrocitelnym pozadavkem méstské ¢asti na obsah izemniho
planu.

Intenzita vyuziti (vyjadfena napfiklad pripustnymi HPP na plose pozemku) je jednim ze zakladnich udaju o pozemcich uréujicich — spolu s moznym vyuzitim pozemku — jeho trzni hodnotu;
rovnéz je jedinym zplsobem, jak pro ucely transparentniho rozhodovani uzemi urcit rozlozeni kapacit Uzemi pro dosazeni jeho udrzitelného rozvoje. Bez néj nelze vyhodnotit hospodarné
vyuziti Gzemi ve vyvazeném vztahu vSech tii pilifl (hospodarsky, socialni, environmentalni). Viz rovnéz §7 PSP: “Mira vyuziti Uzemi k zastavéni se uréuje vzdy pro stanovenou &ast
zastavéna plocha budov a ¢tvercova sit' s vySkami nepfedstavuje transparentni a jednoznacné vycisleni mozné kapacity zamérd. S timto poZzadavkem rovnéz souvisi ustanoveni ¢l. 95 odst. 5
o ,nezapocitavani“ budov v 1RNP zastavby prvniho NP ve vnitrobloku v blokové a hybridni struktufe do koeficientu zastavéni bloku, které maze zasadnim zpusobem ovlivnit celkové kapacity
uzemi. Spravné definovana kapacita Uzemi je kli€ovym pfedpokladem pro pfezkoumatelné stanoveni dostate€ného rozsahu verejné vybavenosti.

Méstska cast povazuje za velmi nest'astné, Ze novy tizemni plan hl. m. Prahy ze zcela nepochopitelnych diivodii nepouziva nastroje tizemniho planovani, které by mu pomohly
popsat a garantovat zachovani a rozvoj hodnot jejiho tzemi.

Urbanisticka koncepce problematiku mésta kratkych vzdalenosti zcela nepochopiteln& opomiji, ptestoze v UAP PRAHA 2020 — Obec stejny zpracovatel formuluje cil i.03.1.04 (,Podpora
rozvoje centralnich, pfipadné jinych strategicky vyznamnych ¢asti mésta (vyuziti ploch k obnové) v souladu s principy mésta kratkych vzdalenosti“) a problém k feSeni mimo (!) dzemni
planovani i.06.2.05 (,nedostatec¢na podpora mésta kratkych vzdalenosti v procesech tizemniho fizeni a stavebniho povoleni (600)”).

PFipadny argument, Ze novy Uzemni plan princip mésta kratkych vzdalenosti "umoznuje" povazuje méstska ¢ast za naivni uhybny manévr.

Nadfazena uzemné planovaci dokumentace vyZzaduje vymezeni a podporu subcenter. Navrh tzemniho planu tuto podminku nenaplfiuje. Neni v ném obsazena zadna (pozitivni) regulace,
ktera by podporovala rozvoj subcenter a princip mésta kratkych vzdalenosti. Tj. regulace funkci + vefejnych prostranstvi + struktury. Paklize takova podpora v Gzemnim planu nebude, se
v§im ,zatoc¢i” volny trh, ktery je nevyzpytatelny a mize snadno znamenat nechténé monofunkce a zasadni urbanistické vady. Tvlrci navrhu tvrzena flexibilita moznosti“ neni splnéni
pozadavkt nadiazené UPD a Zadani.

S tim jednoznaéné souvisi zasadni namitka absence podminénosti, zeim. podminénosti staveb pro bydleni stavbami obéanské vybavenosti.

I/ 2/ b (32)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan pfi stanovovani Zadouci & akceptovatelné "zatéze" izemi jasné definoval maximalni pfipustnou kapacitu izemi nezavisle na poétu nadzemnich
podlazi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odutvodnéni lll/ 2/ a, 1/ 2/ b, 111/ 2/ ¢, I/ 2/d, I/ 2/e: viz odGvodnéni ID=2997401.

i/ 2/ ¢ (33)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan pfi upfesfiovani zakladni koncepce stanovenim zadouciho zpusobu vyuziti garantoval minimalni podil bydleni v méstském prostredi celoméstsky
vyznamnych center vyjmenovanych v pfipomince I/ 1/ a.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni lll/ 2/ a, I/ 2/ b, 1/ 2/ ¢, 111/ 2/d, 1lI/ 2/e: viz odivodnéni ID=2997401.
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1/ 2/ d (34)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan pfi upfesiiovani zakladni koncepce stanovenim Zadouciho zplisobu vyuZiti garantoval komergni parter v méstském prostfedi dominantné obytnych &tvrti:
a) Ve Vyso€anech zejména podél ulice Sokolovska, Kolbenova, Freyova a Podébradska

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odutvodnéni i/ 2/ a, I/ 2/ b, 111/ 2/ ¢, NI/ 2/d, I/ 2/e: viz odGvodnéni ID=2997401.

I/ 2/ e (35)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan pfi upfesfiovani zakladni koncepce stanovenim Zadouciho zplsobu vyuZiti s vyjimkou ploch s pfimou vazbou na hlavni vefejna prostranstvi garantoval
obytny charakter vilovych a rodinnych &tvrti Prahy 9:

a) Hrdlofezy,

b) Hloubétin

c) Krocinka,

d) Trojmezni a pfilehlé ulice

e) Mratinska a pfilehlé ulice

f) Odlehla uliece

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni Ill/ 2/ a, I/ 2/ b, 1/ 2/ c, III/ 2/d, I/ 2/e: viz oddvodnéni ID=2997401.

111/ 3 (36)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan naplnil pozadavky kap. I1.A.1.2.2 Zadani: ,Specificka pozornost bude v&novana vefejnym prostranstvim, jejich charakteru a vé&lenéni do celkové urbanni
struktury mésta v jednotlivych planovacich urovnich.” tak, Ze garantuje zakladni sit’ verejnych prostranstvi ve shodné podrobnosti jak ve stabilizovanych, tak v transformacnich a
rozvojovych tzemich*.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* jak se zpracovatel zavazal mimo jiné v knize Duch planu (IPR, 2014) na strané 11 slovy " Pro jednotlivé lokality bude stanovena struktura vefejnych prostranstvi a kvalita sousedstvi."
Oduivodnéni:

Struktura vefejnych prostranstvi je kli¢ovou sou¢asti kompozice mésta, a to zejména v plochach, jejichz charakter jesté nebyl stabilizovany dosavadnim vyvojem mésta. Je zarover kli¢ovym
prostiedkem pro zaji$téni cile "Snizeni prepravnich objemu realizovanych na pozemnich komunikacich. Zlep$eni dopravni prostupnosti Uzemi se zfetelem na dostavbu chybéjicich méstskych
spojeni na dopravnich vazeb (dopravni spojky, mosty, lavky)" (Kniha Cesty lidi a zbozi, IPR 2014, str. 20).

Rezignace Zpracovatele na stanoveni zakladni kompozice vefejnych prostranstvi transformacnich a rozvojovych ploch na izemi méstské ¢asti (a to i v plochach, jejichz usporadani bylo
provéfeno podrobnymi podkladovymi studiemi pro zmény izemniho planu *) je pro méstskou ¢ast nepochopitelna.

Navrh tzemniho planu zde zcela absentuje na svou ulohu, vymezenou § 43 stavebniho zakona, a to stanoveni koridoru, véetné koridord pro verejné prospésné stavby.

* viz pfipominky méstské ¢asti v sekci (X)

I/ 3/a(37)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pro uliéni prostranstvi dle &l. 81, vymezenych linii, stanovil zakladni prostorové parametry (napf. $itku). Vymezovani prostorovych parametrdi pomoci
Prazskych stavebnich predpist povazuje MC za nevhodné.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni Ill/ 3/ a, 1l/ 3/ b, I/ 3/ c:

Zpracovatel v knize "Paradigma a Zlaté pravidlo" konceptu odtvodnéni stanovil za kli€ovy cil "vymezeni krasnych vefejnych prostranstvi ,druha ¢ara urbanismu“= hranici vefejnych
prostranstvi, ktera uvnitf zastavitelnych lokalit definuje rozsah ploch, které ma a musi spravovat komunita (obec) a ktera na ,druhé strané ¢ary“ definuje plochy soukromé obecné uréené pro
zastavbu" (IPR Praha 2014, s. 33).

Rezignaci Zpracovatele na stanoveni zakladnich prostorovych parametra uli€énich prostranstvi a kompozice verejnych prostranstvi transformacénich a rozvojovych ploch na
uzemi méstské €asti (a to i v plochach, jejichz usporadani bylo provéreno podrobnymi podkladovymi studiemi pro zmény zemniho planu a/nebo pro tzemni fizeni) proto
méstska éast povazuje za nepochopitelny a zasadni nedostatek nového tGizemniho planu. Uzemni plan zde v podstaté vilbec neplIni svou roli, musi byt nahrazovan bezformalnimi
dohodami vlastnikll o Uzemi, které bez stanoveni konkrétnéjSich voditek (podrobnéjsi regulace) budou velmi téZzko realizovatelné.

1/ 3/ b (38)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan pro vymezeni p&si prostupnosti dle &l. 88, vymezenych linii, stanovil zakladni prostorové parametry (napk. $itku).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduvodnéni 1/ 3/ a, I/ 3/ b, I/ 3/ c: viz odivodnéni ID= 2997436.

1/ 3/ c (39)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan vymezil strukturu vefejnych prostranstvi v rozvojovych a transformaénich plochach provéfenych podrobnymi provéfovacimi studiemi:
a) V lokalité Nova Harfa podle Urbanistické studie Podébradska “Urbanisticka studie na ¢ast transformaéniho uzemi T3 Nova Harfa v Praze 9 Hloubétiné” (zpracovatel m4 architekti);
b) v lokalité Nova Harfa podle Objemové studie Uzemi Podébradska/Rokytka a Podébradska/Elekira/Sousedikova (zpracovatel m4 architekti);

c) v lokalité Nova Harfa podle podkladové studie pro Tesla Hloubétin | (Tesla - Hloubétin), Tesla Hloubétin 1l (Elektrické pece), Vyso€any - Podébradska (Barvy TEBAS);
d) v lokalit& Kolbenova, podle podkladové studie Ctvrt Emila Kolbena (zpracovatel EBM - Expert, s.1.0.);

e) v lokalité Kolbenova podle podkladové studie Kolben park - urbanistické schéma (zpracovatel ABM architekti & Architekti Headhand);

f) v lokalité Kolbenova podle podkladové studie pro tpravu UP SU HI. m. Prahy (zpracovatel CMC architects);

g) v lokalité Vysocany podle podkladové studie Freyova (zpracovatel ABM architekti);

h) v lokalité Sidlisté Prosek podle podkladové studie k. . Stfizkov (Lovosicka) (zpracovatel AD studio).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduvodnéni I/ 3/ a, I/ 3/ b, I/ 3/ c: viz odivodnéni ID= 2997436.

I/ 3/ c (40)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan rozvoj rozvojovych a transformadnich ploch, v nichZ sit veFejnych prostranstvi nedefinuje, podminil pofizenim Gzemni studie.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni Ill/ 3/ a, I/ 3/ b, 1/ 3/ c: viz oddvodnéni ID= 2997436.

/4 (41)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan naplnil poZadavky kap. 1.A.3.3 Zadani: ,Ob&anska vybavenost jako sit sluZeb bude navrZena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji Prahy a
vytvarejicim tzemni podminky pro postupné zkvalitiovani, doplfiovani a rozsifovani obéanské vybavenosti nadmistniho (celorepublikového, regionalniho, celoméstského) i lokalniho
vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socialnich a zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, riizné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalSich volno€asovych
aktivit)." a ve vazbé na navrhované kapacity Uzemi pro rozvoj funkce bydleni v souladu s pozadavkem kapitoly navrhl odpovidajici sit’ a kapacity obéanské vybavenosti*.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* vyporadani pfipominky souvisi s pfipominkou I/ 2, I/ 2/ b a ll/ 2/ ¢ a celou sekci Il Pfipominek méstské Casti

Odtivodnéni:

Dostupnost zakladni a vyssi obCanské vybavenosti a zajiSténi podminek pro jeji realizaci je kliCovym ukolem Uuzemniho planovani a musi odpovidat navrhovanym kapacitdm nového
Uzemniho planu tak, aby bylo na izemi hl. m. Prahy garantovano naplnéni poZadavku certifikované metodiky Ministerstva pro mistni rozvoj CR Standardy dostupnosti ob&anské vybavenosti
(Maier et. al., 2020)*.

Novy uzemni plan v tomto ukolu podle ndzoru méstské ¢asti naprosto selhava, protoze nevymezuje kapacity izemi pro jednotlivé zpisoby vyuziti, a proto nema moznost
vvhodnotit navrhovanou poptavku po vereiné vybavenosti.
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(podrobné v sekci V Pfipominek méstské ¢asti)

* dostupné na: https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/9-ostatni-stanoviska-a-metodiky/standardy-dostupnosti-
vereine-infrastruktury

/5 (42)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan naplnil pozadavky kap. 11.A.3.3 Zadani: ,pfiméFené naplnit potfeby véech uZivateld dopravniho systému a sledovat vyhodnost feSeni zejména z
celospolecenskych hledisek. Tyto zaméry pfedpokladaji harmonicky rozvoj a zejména provazanost jednotlivych dopravnich systéma, pfi respektovani vzajemnych vazeb, které vyrazné
ovliviuji kvalitu jejich fungovani."*.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* vyporadani pfipominky souvisi s pfipominkou Il/ 2, II/ 2/ b a Il/ 2/ c a celou sekci IV Pfipominek méstské ¢asti

Oduavodnéni:

Sladéni poptavky po dopravé s navrhovanymi kapacitami uzemi hl. m. Prahy pro jednotliva vyuziti (bydleni, prace, sluzby a ob¢anska vybavenost) se systémem dopravni infrastruktury pro
individualni (pési, cyklistickou, motorovou) a vefejnou hromadou (silni¢ni a kolejovou) dopravu je klicovym ukolem tzemniho planu sidla velikosti hl. m. Prahy. Novy tzemni plan v tomto
ukolu podle ndzoru méstské ¢asti naprosto selhava, protoze nevymezuje kapacity tizemi pro jednotlivé zplsoby vyuziti a proto nema moznost vyhodnotit navrhovanou poptavku
po dopravni sluzbé.

(podrobné v sekci V Pfipominek méstské ¢asti)

11l 6 (43)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan naplnil pozadavky pism. a) kap. 11.A.1.3.3 Zadani zajistit: ,ochranu vyznamnych dochovanych hodnot krajinnych i pfirodnich, v Gzemi nezastavéném i
zastavéném, jakoz i obnoveni, zaloZeni a rozvoj hodnot dal$ich, souvisejicich zejména s doplfiovanim chybéjicich ¢lankl krajinné infrastruktury a nabidek rekreaénich moznosti v
bezprostfednim zazemi mésta."* a stanovil jednoznaénou koncepci usporadani krajiny véetné konkretizace charakteru zmén v krajiné.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* vyporadani pfipominky souvisi s pfipominkou Il/ 2, [l/ 2/ b a Il/ 2/ c a celou sekci IV Pfipominek méstské ¢asti

Odlivodnéni:

Zpracovatel v Konceptu odivodnéni stanovil cil "korigovat trendy poslednich desetileti, které tuto krajinu devastuji a rozmélriuji jeji neobycejné komfortni, pfirodni danosti. Jedna se zejména
o suburbanizaci a zemédélskou velkovyrobu na nekoneénych lanech" ("Topografie, krajina a parky", IPR Praha, 2014, str. 43).

Novy uzemni plan vSak fakticky rezignuje na stanoveni jednoznacné a konkrétni koncepce usporadani krajiny. Koncepce usporadani krajiny je v pojeti nového uzemniho planu (az na
vyjimky) v principu prostou vizualizaci druhu pozemku z katastru nemovitosti, misty doplnény o znacky "krajinného rozhrani" a "parkd". Nenavrhuje v krajiné zadné zmény, a to ani v
mistech, kdy nad polem (&l. 112 odst. 1) vymezuje prvek USES. Umoziuje nekoordinované ménit strukturu a charakter krajiny. Uzemni plan ma z ust. § 43 stavebniho zakona i ze zadani
povinnost stanovit koncepci usporadani krajiny, ve které ma (mimo jiné) vymezit plochy, v nichz jsou zmény fyzického stavu zadouci.

Neni pfitom zfejmé, na jakém zakladé se bude u jednotlivych zaméru krajiné pfistupovat k aplikaci ¢l. 108, ze kterého jednoznacné vyplyva, Ze novy tzemni plan principidlné umozriuje
plosnou transformaci zemédélskych ploch na ,ekologicky stabilnéjsi“ vyuziti bez ohledu na koncepci usporadani krajiny. Néktera vyuziti s vy$§im SES definovana v ¢l. 111 a 112 navic
vyzaduji vynéti ptdy ze ZPF (napf. nelesni zelen, jina plocha pfirodé blizka, parkova sportovisté ad.). Upraveny odst. 1) €l. 108 navic inovativné umoziuje stav krajiny nejen zlepSovat,
ale i zhorsovat .

Novy uzemni plan umozniuje zabory zemédélské pudy, aniz by vyhodnocoval tyto zabory. Konstrukce tizemniho planu v podstaté neumoznuje realné vyhodnoceni zabora ZPF
ani pozemk uréenych k pInéni funkce lesa (PUPFL). Novy tizemni plan je neprezkoumateliny.

I/ 6/ a (44)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan naplnil odst. 3 &l. 24 a vymezil v plochach a koridorech USES plochy zmén v krajiné na zadouci budouci zpiisob vyuziti.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odutvodnéni I/ 6/ a, I1l/ 6/ b, 11I/ 6/ c:

Zadani tzemniho planu poZzaduje po Zpracovateli stabilni vymezeni USES slovy "v intenzivné urbanizované krajingé mésta budou obecné za nezastavitelné povaZzovany zejména plochy parkd
a historickych zahrad, zvlasté chranénych uzemi pfirody, evropsky vyznamnych lokalit, vyznamnych krajinnych prvk( a biocenter a biokoridor USES." (kap. Il.A. 4., 5. 19) a v otevfené
krajiné " Vymezeni USES bude respektovat pfirodni zakonitosti a souvislosti, skuteény stav prostfedi a realné moznosti dosazeni cilového stavu tam, kde stavajici antropické bariéry
neumoZAuji napinéni stanovenych prostorovych parametrt USES. Kromé biologickych hledisek a doporuéené metodiky USES budou jednotlivé skladebné ¢asti USES vymezeny s ohledem
na vlastnicka prava k dot€enym pozemkdm, se snahou maximalné ochranit soukromé vlastnictvi pfed neodiivodné&nymi omezenimi v moznostech s nim nakladat." (kap. Il.A. 4., s. 20)

"v urbanizovaném Uzemi vymezeny v minimalnich prostorovych parametrech dle platnych metodik pro vymezovani USES, pokud reélné uzemni podminky takovéto vymezeni umoznu;ji".
Zpracovatel v Konceptu oddvodnéni knize stanovil cil "korigovat trendy poslednich desetileti, které tuto krajinu devastuji a rozmélfiuji jeji neobycejné komfortni, pfirodni danosti. Jedna se
zejména o suburbanizaci a zemédélskou velkovyrobu na nekone¢nych lanech” ("Topografie, kraijina a parky", IPR Praha, 2014, str. 43).

I/ 6/ b (45)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan naplnil pozadavky kap. Il. 2. 2 Zadani "Prvky krajinné infrastruktury v podobé skladebnych &asti izemniho systému ekologické stability (USES) budou v
urbanizovaném Gzemi vymezeny v minimalnich prostorovych parametrech dle platnych metodik pro vymezovani USES, pokud realné Gzemni podminky takovéto vymezeni umozfiuji. Tento
uceleny systém se stane nedilnou souéasti navrhu celkové kompozice mésta." a konkrétné a stabilné vymezil plochy prvki USES ve mésté i oteviené krajiné a stanovil jim cilovy
zplsob vyuziti.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduvodnéni I/ 6/ a, lll/ 6/ b, Ill/ 6/ c: viz odGvodnéni ID= 2997456.

I/ 6/ c (46) ,
MC pozaduje, aby novy tzemni plan naplnil §170 odst. 1 pism. b) a klic¢ové prvky USES* vymezil jako vefejné prospé&Sna opatreni.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* viz pfipominky Il/ 5/ a a ll/ 5/ b
Oduavodnéni Ill/ 6/ a, 11/ 6/ b, Ill/ 6/ c: viz odivodnéni ID= 2997456.

I/ 6/d (47)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan naplnil odst. 2 él. 24 a vymezil zmény ploch v krajiné — vefejna prostranstvi minimalné ve vazbach na vefejna prostranstvi v méstském prosttedi:
a) v lokalité Prazsky zlom;

b) v lokalité Tabor.

Tuto pfipominku povazuije méstska ¢ast za zasadni.

I/ 6/ e (48)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan v koncepci usporadani krajiny navrhl feSeni protieroznich a protipovodiiovych opatfeni, a to zejména
a) s cilem bezpeéného rozlivu a provedeni povodni v nivé Rokytky;

b) s cilem snizeni vétrné eroze Klicovské svahy;

c) s cilem snizeni vodni eroze u svahl nad Vyso€any, na Kliovskych svazich, a sadu TfeSrovka;

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

LI/ 6/ f (49)
MC pozaduje, aby novy Uzemni plan v koncepci usporadani krajiny v pramennych oblastech vodnich tokt a cennych mokiadt (véetné jejich SirSiho okoli) i dalSich tzemich s
vyznamem pro prirozenou retenci srazkovych vod vymezil tam, kde je to treba, plochy zmén v krajiné na vyuziti zlepsujici podminky vodniho rezimu (napf. pfirodni plochy, plochy

Str. 12z 42



29 Méstska ¢ast Praha 9

29 Meéstska ¢ast Praha 9

29 Meéstska ¢ast Praha 9

29 Méstska Cast Praha 9

29 Méstska ¢ast Praha 9

Z21/01

Zasadni pfipominka

Zasadni pfipominka

Pfipominka

Zasadni pfipominka

Zasadni pfipominka

MHMPXPJ11U7E

MHMPXPJ11U7E

MHMPXPJ11U7E

MHMPXPJ11U7E

MHMPXPJ11U7E

2997479

2997480

2997486

2997488

2997489

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

lesa, louky a pastviny, parky a vefejna zeleri a pod.) a tim vytvofil podminky pro zlepsSeni jejich stavajiciho nezadouciho stavu, a to zejména:
a) V nivé Rokytky, a to zejména s ohledem na jeji vyznam pro zajisténi ekologické stability Vysocan;

b) v transformadnich uzemich Nové Elektry a CKD.

Tuto pfipominku povaZzuie méstska ¢ast za zasadni.

I/ 6/ g (50)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan v koncepci uspofadani krajiny v nivach a vztahovych zénach vodnich toka vymezil tam, kde je to tfeba, plochy zmén v krajiné na vyuziti zlepsujici
podminky vodniho rezimu (napf. pfirodni plochy, plochy lesa, louky a pastviny, parky a vefejna zelefl apod.) garantujici podminky pro jejich revitalizaci.

Tuto pfipominku povazuie méstska ¢ast za zasadni.

I/ 7/ (51)
MC pozaduje, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy fadné odGvodnil nerovny pfistup k méstskym ¢astem pfi vymezovani novych zastaviteInych ploch.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

(graf viz podani - pozn. pofiz.)

Oduavodnéni:

Méstska Sast povaZzuje za pozoruhodné, Ze nékteré vybrané méstské éasti (napf. MC Praha-Troja, MC Praha 7, MC Praha 1, MC Praha-Stérboholy a MC Praha 3) maji oproti platnému
Uuzemnimu planu hl. m. Prahy navrzeny velmi intenzivni rozvoj zastavitelného Uzemi, zatimco jiné nikoliv.

Méstska Cast ie toho nazoru, Ze nize dokladované narlsty plochy zastavitelného tzemi musi bvt velmi pozorné oddvodnény, aby nebyly méstskvmi ¢astmi vnimany za diskriminacni.

[(\)

VYBAVENOST

Rodiny potfebuji Skoly, Skolky, krouzky, parky a sport.

Skoly, skolky, krouzky, parky a sport potfebuji misto. Misto, které stoji penize a nevydélava. Naklady rozvoje mésta, bez kterych se v ném neda kvalitné Zit.

Novy uzemni plan vytvafi nové kapacity pro dalSich bezmala pal milionu obyvatel. Pul milionu novych obyvatel bude potfebovat 730 tfid prvniho stupné zakladnich $kol, 555 tfid druhého
stupné zakladnich Skol a 571 tfidu v matefskych Skolkach.

Novy uzemni plan negarantuje misto ani pro jednu.

(obrazek viz podani - pozn. poriz.)

IV/1 (52)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan naplnil pozadavky kap. Il.A.1.2.2 Zadani* : ,V Metropolitnim planu bude definovan stavajici a navrhovany zplsob vyuziti jednotlivych lokalit s
prihlédnutim ke specifickym podminkam hlavniho mésta z nékolika pohled(i. Zpusob vyuziti bude chapan jako celistvy soubor komplexné koncipovaného pojeti vyuziti izemi, ktery
charakterizuje miru zatéze uzemi a tim o€ekavatelnou kvalitu sousedstvi.“ jasné definoval maximalni pripustnou kapacitu a zpisob vyuziti Gzemi nezavisle na po¢tu nadzemnich
podlazi.**

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* Viz rovnéz pozadavky kap. 11.A.1.3.3: ,(...) v soub&hu se zpracovanim navrhu uzemniho planu dojde také k novému zpracovani Strategického planu hl. m. Prahy, budou tyto dokumenty
koordinovany a provazany.“.

** pfipadné "mésta kratkych vzdalenosti" (kap. 1.3.A1 Strategického planu hl. m. Prahy, IPR Praha 2016)

Odlivodnéni:

Specifikace zadoucich, pfijatelnych a nepfijatelnych zplsobu vyuziti a jejich intenzit riznych ¢asti mésta je kli¢ovou souc¢asti urbanistické koncepce Uzemniho planu a zakladem
predvidatelného rozhodovani o jednotlivych zamérech v Uzemi (a to jak na strané investor(, tak na strané vefejné spravy).

Garantovani zpusobu a intenzit vyuziti zastavénych a zastavitelnych ploch na tizemi méstské ¢asti je naprosto nepodkrocitelnym pozadavkem méstské ¢asti na obsah izemniho
planu.

Intenzita vyuZiti Uzemi je jedinym zplGsobem, jak pro Gcely transparentniho rozhodovani v tzemi uréit rozloZeni kapacit tzemi pro dosazeni jeho udrzitelného rozvoje. Bez néj nelze
vyhodnotit hospodarné vyuziti Uzemi. Viz rovnéz §7 PSP: “Mira vyuziti tzemi k zastavéni se urcuje vzdy pro stanovenou ¢ast zastavitelného Gzemi, a to pfimérené pro lokalitu, plochu, blok
Uréeni zptsobu a intenzity vyuziti Gzemi (stabilizovanych, transformacnich a rozvojovych ¢asti mésta) je naprosto nezbytny predpoklad pro vyhodnoceni (stavajicich i budoucich) potfeb
Uzemi a nasledného hospodarného a koncepéniho nastaveni kapacit a rozmisténi verejné vybavenosti (Skolstvi, socialnich zafizeni, sportu a rekreace) a tim zajisténi podminek pro
kvalitni zivot obyvatel méstské casti.

V dusledku nelze ani realné posoudit vlivy tizemniho planu na zivotni prostiedi, ani na udrzitelny rozvoj uzemi.

Odlvodnéni této pfipominky vychazi z pfipominky €. I/ 1 a jeiiho odtvodnéni.

IV/ 2 (53)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan naplnil pozadavky kap. I.A.3.3 Zadani, ze: ,,Obéanska vybavenost jako sit' sluzeb bude navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému
rozvoji Prahy a vytvarejicim tzemni podminky pro postupné zkvalitfiovani, doplfiovani a rozsifovani ob¢anské vybavenosti nadmistniho (celorepublikového, regionainiho, celoméstského) i
lokalniho vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socialnich a zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, rizné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalSich
volno&asovych aktivit).", a pevné (!) vymezil plochy pro rozvoj Skolskych zarizeni jako verejné prospésné stavby s uplatnénim predkupniho prava.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni:

Dostupnost zakladni a vy$si ob&anské vybavenosti a zajisténi podminek pro jeji realizaci je kli€ovym ukolem uzemniho planovani a musi odpovidat navrhovanym kapacitam nového
Uzemniho planu tak, aby bylo na izemi hl. m. Prahy garantovano naplnéni poZadavkii certifikované metodiky Ministerstva pro mistni rozvoj CR Standardy dostupnosti ob&anské vybavenosti
(Maier et. al., 2020) . *

Novy Gzemni plan v tomto tkolu podle nazoru méstské ¢asti naprosto selhava, mimo jiné i proto, Ze nevymezuje kapacity izemi pro jednotlivé zplsoby vyuziti, a tak nema
moznost vyhodnotit predpokladanou poptavku po obéanské vybavenosti.

Navrh Gzemniho planu nevymezuje Zadné vefejné prospésne stavby pro uplatnéni pfedkupniho prava pro stavby obCanske vybavenosti. Absence vyuZiti tohoto nastroje stavebniho zakona
zcela zasadné ztéZuje realné vyuziti pozemku pro vymezeni novych nebo rozsifeni stavajicich staveb obcanské vybavenosti. Uzemni plan je v tomto zcela bezzuby a nenaplfiuje pozadavek
z&kona a Zadani.

Obcanska vybavenost je vedle komeréni a rekreaéni vybavenosti jednim z prvki vefejné vybavenosti **. Ob&anska vybavenost je jednou z vefejnych infrastruktur, které zabezpecuji zakladni
podminky fungovani a obsluhy mésta a méstskych ¢asti. Obcanska vybavenost musi v Uzemi zajiStovat uspokojeni zakladnich vzdélavacich, socialnich, zdravotni a kulturnich potfeb. Jednim
ze zakonnych ukold tzemniho planu je navrhnout koncepci verfejné infrastruktury, véetné koncepce ob&anské vybavenosti ***

Podle €l. 1l.A.1. Zadani MP, ktery stanovi pozadavky na zakladni koncepci tzemniho planu, na ¢lenéni a vyuziti tzemi hl. m. Prahy a na stanoveni hlavnich cild rozvoje je pod pozadovano:

- pod bodem 2 cit: ,Metropolitni plan bude chapan jako aktivni a iniciacni nastroj utvareni uzemi zejména pfi rozvoji prostorového usporadani mésta. Bude vytvaret zejména vhodny ramec pro
rozhodovani a bude pracovat s aktivni podporou mésto rozvijejicich a obohacujicich investi¢nich pocint, specificky takovych, které posili charakter mésta a doplni deficitni obéanskou
vybavenost.“ a

- pod bodem 8 cit: ,Metropolitni plan bude dbat ve vymezenych zastavitelnych ¢astech izemi na vyvazenou a charakteru prostfedi odpovidajici strukturu zastavby s nalezitou kompozici
verejnych prostranstvi, na ktera bude navazano odpovidajici zastoupeni obéanské vybavenosti.“ (zvyraznéno autorem).

Podle ¢l. 11.A.3.3. Zadani MP bude ob&anska vybavenost jako sit sluzeb navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji Prahy a vytvarejicim tzemni podminky pro postupné
zkvalitiovani, doplfiovani a rozsifovani ob&anské vybavenosti nadmistniho (celorepublikového, regionalniho, celoméstského) i lokalniho vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socialnich a
zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, rizné formy pobytové i nepobytové rekreace a dal$ich volno¢asovych aktivit). Plochy pro umisténi obéanské vybavenosti budou
feSeny bud jako samostatné vymezené lokality, popf. dil¢i plochy v lokalitdch nebo jako popis v ramci navrhu zpusobu vyuZiti lokalit. Plochy pro umisténi obéanské vybavenosti budou ve
vykresové dokumentaci zobrazeny dle potfeby jako plochy, linie nebo body / znacky.

Tyto pozadavky Zadani MP navrh MP nespliiuije.
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* dostupné na: https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/9-ostatni-stanoviska-a-metodiky/standardy-dostupnosti-
verejne-infrastruktury

** Cl. 34 odst. 1 navrhu MP. Podle négj cit: ,Koncepce vefejné vybavenosti je zaloZena na pokryti mésta sluzbami tak, aby byly spinény sougasné naroky na zvySovani kvality Zivota. Pro
naplnéni celkové koncepce je vefejna vybavenost rozdélena na komeréni, ob&anskou a rekreaéni.”

***Viz vy$e citovany § 43 odst. 1 stavebniho zakona.

IV/ 2/ a (53)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan garantoval plochy pro nezbytny rozvoj sité kolskych zafizeni * (at uz jako samostatnych areald anebo integrovanych do polyfunkénich staveb) v
rozsahu naplfiujicim pozadavky Standardd dostupnosti ob&anské vybavenosti, a to alespori:

a) Plochy pro realizaci zékladnich Skol v transformaénim tzemi Nova Harfa;

b) Plochy pro realizaci sité matefskych skol v transformaénim uzemi Nova Harfa;

c¢) Plochu pro realizaci matefské Skoly v transformaénim Gzemi Novy Hloubétin;

d) Plochu pro realizaci matefské Skoly v transformacnim uzemi Kolbenova.

e) Plochu pro realizaci matefské Skoly v lokalité Hrdlofezy

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* viz rovnéz pfipominka I/ 3/ ¢

Odlvodnéni IV/ 2/ a, IV/ 2/ b, IV/ 2/ ¢, IV/ 2/ d, IV/ 2/ e, IVI 2/ f:

Zpracovatel v knize "Paradigma a Zlaté pravidlo" konceptu odivodnéni stanovil za kli€ovy cil " G€elné nacasovani jednotlivych krokd= stanovit priority zejména vefejnych investic, které
predurci rozvoj jednotlivych ¢asti tzemi a postupné na sebe pfirozené navazi dalsi investice rizného charakteru. " (IPR Praha 2014, s. 37).

Zafizeni vefejné vybavenosti pro Skolstvi jsou jednou z kli¢ovych podminek umozriujicich rozvoj obytnych ¢tvrti mésta. Vymezeni ploch pro arealy zakladnich a matefskych Skol odpovidajici
jejich urbanistickym pozadavkdm v konkrétnich plochach a lokalitach bezesporu povede k vyznamné zméné (plo$né) kapacity uzemi pro jiné funkce.

Vzhledem k civilizanimu a kulturnimu vyznamu vefejnych budov stfednich a zakladnich Skol je navic naprosto kli€ové jejich pevné zasazeni do struktury vefejnych prostranstvi, a uspofadani
(novych ¢asti) mésta, jak bylo zvykem v obdobich, na ktera se zpracovatel pravidelné odkazuje (ij. obdobi 19. stoleti a Prvni republiky).

Zaroven vSichni majitelé pozemkd musi mit jistotu, zda jejich pozemky jsou a/nebo nejsou uréeny k vystavbé vefejné vybavenosti pro rozvoj Skolstvi, coz vymezeni VPS garantuje.
Rezignaci Zpracovatele na stanoveni ploch verejné vybavenosti pro Skolstvi a jejich zapracovani do kompozice verejnych prostranstvi proto méstska ¢ast povazuje za
nepochopitelné selhani.

IV/ 2/ b (54)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan garantoval plochy pro rozvoj sité $kolskych zafizeni v rozsahu naplfiujicim poZadavky Standard(i dostupnosti ob&anské vybavenosti (at uz jako
samostatnych areal( anebo integrovanych do polyfunkénich staveb) a jejich realizaci podminil dal$i stavebni rozvoj bydleni v Gzemich s problematickou dostupnosti zakladnich a
matefskych Skol:

a) Plochy pro realizaci zékladnich skol v transformaénim tzemi Nova Harfa;

b) Plochy pro realizaci sité matefskych skol v transformaénim uzemi Nova Harfa;

c) Plochu pro realizaci matefské Skoly v transformaénim Gzemi Novy Hloubétin;

d) Plochu pro realizaci matefské skoly v transformac¢nim uzemi Kolbenova.

e) Plochu pro realizaci $koly v lokalité Hrdlofezy

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni IV/ 2/ a, IV/ 2/ b, IV 2/ ¢, IV/ 2/ d, IV/ 2/ e, IV/] 2/ f: viz odlvodnéni ID=2997552

IV/ 2/ ¢ (55)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan garantoval plochy pro rozvoj sité Skolskych zafizeni v rozsahu naplfiujicim poZzadavky Standard( dostupnosti ob&anské vybavenosti (at uz jako
samostatnych areal( anebo integrovanych do polyfunkénich staveb) a vytvoril tak podminky pro realizaci $kolskych zafizeni v optimalnich polohach v pfipadé potreby:

a) Plochy pro realizaci zakladnich $kol v transformaénim Gzemi Nova Harfa;

b) Plochy pro realizaci sité matefskych kol v transformaénim uzemi Nova Harfa;

c) Plochu pro realizaci matefské Skoly v transformacnim Uzemi Novy Hloubétin;

d) Plochu pro realizaci matefské $koly v transformaénim Uzemi Kolbenova.

e) Plochu pro realizaci $koly v lokalité Hrdlofezy

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odulvodnéni IV/ 2/ a, IV/ 2/ b, IV/ 2] ¢, IV/ 2/ d. IV/ 2/ e, IV/ 2/ f: viz odlivodnéni ID=2997552

IV/ 2/ d (56)

MC pozaduje, aby novy tUzemni plan garantoval podminky pro dal$i rozvoj sité skolskych zafizeni tim, Ze jejich plochy stabilné vymezi ve vazbé na sit’ stavajicich &i navrhovanych
verejnych prostranstvi ve tvarech a rozlohach odpovidajicich jejich urbanistickym pozadavkim®* a mistnim podminkam.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* napf. Mezera, P., Kalivoda, L., 1988. Ob&anské stavby - Typologie $kolskych staveb. CVUT Praha; §39 vyhl. 268/ 2009 Sb.; Principy a pravidla Gzemniho planovani,
https://www.uur.cz/principy/pap/KapitolaC/C4_ObcanskeVybaveni_20061206.pdf
Odlvodnéni IV/ 2/ a, IV/ 2/ b, IV/ 2] ¢, IV/ 2/ d, IV/ 2/ e, IV 2/ f: viz odlvodnéni ID=2997552

IV/ 2/ e (57)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan neredukoval rozlohu ploch pro rozvoj sité Skolskych zafrizeni (viz graficka pfiloha).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

(graficka pfiloha neni soucasti podani - pozn. pofiz.)

Odlvodnéni IV/ 2/ a, IV/ 2/ b, IV/ 2/ ¢, IV 2] d, IV/ 2/ e, IV/] 2/ f: viz odlvodnéni ID=2997552

IV/ 2/ f (58)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan vymezil véechny plochy pro rozvoj sité $kolskych zafizeni jako vefejné prospésné stavby a uplatnil na né moznost uplatnéni predkupniho
prava.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni IV/ 2/ a, IV/ 2/ b, IV/ 2/ ¢, IV/ 2/ d, IV/ 2/ e, IV] 2/ f: viz oddvodnéni ID=2997552

1IV/ 3 (59)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan naplnil pozadavky kap. I1.A.3.3 Zadani, Ze: ,,Ob&anska vybavenost jako sit sluZzeb bude navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji
Prahy a vytvarejicim tzemni podminky pro postupné zkvalithovani, doplfiovani a rozsifovani ob&anské vybavenosti nadmistniho (celorepublikového, regionalniho, celoméstského) i lokalniho
vyznamu, a to zejména v oblasti $kolstvi, socialnich a zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, rizné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalSich volno¢asovych
aktivit)." a garantoval podminky pro rozvoj zarizeni pro zdravotnictvi a socialni sluzby.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Dostupnost zakladni a vy$Si ob&anské vybavenosti a zajisténi podminek pro jeji realizaci je kli¢ovym ukolem uzemniho planovani a musi odpovidat navrhovanym kapacitam nového
Uzemniho planu tak, aby bylo na izemi hl. m. Prahy garantovano naplnéni pozadavkii certifikované metodiky Ministerstva pro mistni rozvoj CR Standardy dostupnosti obéanské vybavenosti
(Maier et. al., 2020)* .

Novy Gzemni plan v tomto tkolu podle nazoru méstské ¢asti naprosto selhava, protoze nevymezuje kapacity izemi pro jednotlivé zplsoby vyuziti a proto nema moznost
vyhodnotit predpokladanou poptavku po vybavenosti.
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* dostupné na: https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/9-ostatni-stanoviska-a-metodiky/standardy-dostupnosti-
verejne-infrastruktury

IV/ 3/ a (60)

MC poZaduije, aby novy Gizemni plan garantoval (tj. stabilizoval a vymezil nové) plochy pro nezbytny rozvoj sité zafizeni zdravotni péée v rozsahu naplfiujicim pozadavky Standard
dostupnosti ob&anské vybavenosti, a to alespon:

a) pro realizaci polikliniky v ulici Podébradska (mezi ulicemi Freyova a Primyslova/Kbelska) v souvislosti s rozvojem lokality Nova Harfa;

b) dalsi dle potfeb a predikce naristu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni IV/ 3/ a, IV/ 3/ b:

Novy Uzemni plan pfedpoklada narlst poctu obyvatel hlavniho mésta az o 40%. Tomu nezbytné musi odpovidat i nardst kapacity vefejné vybavenosti pro zdravotnictvi a socialni sluzby, a to
tim spiSe, Zze vSechny dostupné demografické studie predpokladaji starnuti populace hl. m. Prahy (a s ni souvisejici zvySené poptavky po zdravotnickych a socialnich sluzbach).

Zadani pozaduje stanoveni koncepce vefejné vybavenosti a garanci ploch pro jeji realizaci. Novy Gzemni plan nevymezuje v hlavnim vykrese plochy ani pro vétSinu existujici ob&anské
vybavenosti pro ochranu téchto ploch pfed jejich transformaci na jiné zplGsoby vyuziti. Nové plochy pro ob&anskou vybavenost novy Uzemni plan az na vyjimky nevymezuje, a jen vyjime¢né
pro né pouziva bodove znacky (bez pozadavku na potfebnou plochu)* .

Absenci formulované koncepce rozvoje obCanské vybavenosti MC povazuje za neakceptovatelnou chybu.

Vymezeni ob¢anské vybavenosti (navrh) v transformacnich a rozvojovych plochach bodem ¢&i procentem je zcela nedostate¢né. Bez stanoveni konkrétnich pravidel, na kterych pozemcich ma
byt ob&anska vybavenost umisténa a jak se na ni maji jednotlivi stavebnici/vlastnici pozemkl v ploSe podilet, povede tento zpusob regulace k soutézi o co nejrychlejsi vytézeni uzemi.
Nepfiméreny podil ob&anské vybavenosti tak zbude na toho, kdo do uzemi vstoupi jako posledni, popf. minimalni podil ob&anské vybavenosti nebude spinén (analogie s plovoucimi
znackami).

V obytnych lokalitach, které logicky prevazuiji, Ize realizovat prakticky monofunkéni plochy bydleni a/nebo administrativy. Pro administrativni funkci by byly stanovené parametry pro vefejnou
ob&anskou vybavenost predimenzované, pro obytnou funkci nepostacujici. Nebyly nalezeny parametry pro komeréni vybavenost. Zajisténi funkéniho mixu (mésta kratkych vzdalenosti) neni
nijak garantovano. Vefejné vybaveni je v metropolitnim planu zobrazeno v hlavnim vykresu jako plochy ob&anského vybaveni pouze u malého podilu navrhovych ploch.

Vymezeni plochou je u pomérné malého procenta vybavenosti s tim, Ze pouze u téch, kde je evidovan néjaky zamér, je uren i druh vybavenosti. U ostatnich ploch se jedna o prosty vycet
ploch bez konkrétni napiné, eventualné odkaz na puvodni zattidéni v soucasné platné dokumentaci, coz nedava predstavu o tom, jaka koncepce byla pfi navrhu verejného vybaveni zvolena.
Absenci formulované koncepce rozvoje obéanské vybavenosti a na ni navazujici sité ploch garantujici podminky pro jeji realizaci povazuje za neakceptovatelnou chybu.

* viz rovnéz pfipominka I/ 3/ ¢

IV/ 3/ b (61)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan garantoval (tj. stabilizoval a vymezil nové) plochy pro nezbytny rozvoj sité zafizeni socialni péée v rozsahu naplfiujicim poZadavky Standardd
dostupnosti ob&anské vybavenosti, a to alespon:

a) pro realizaci vyvarovny pro seniory v lokalité Nova Harfa;

b) pro realizaci domovu diichodcu a asistovaného bydleni v lokalitach Nova Harfa, Vyso€any a Sidlisté Prosek;

¢) nizkoprahova centra;

d) dalsi dle potieb a predikce nartstu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni IV/ 3/ a, IV/ 3/ b: viz odlivodnéni ID=2997601.

IV/ 4 (62)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan naplnil pozadavky kap. I.A.3.3 Zadani, Ze: ,Obéanska vybavenost jako sit sluZeb bude navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji
Prahy a vytvarejicim tzemni podminky pro postupné zkvalithovani, doplfiovani a rozsifovani obéanské vybavenosti nadmistniho (celorepublikového, regionalniho, celoméstského) i lokalniho
vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socialnich a zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, rizné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalSich
volnocéasovych aktivit)." a pevné (!) vymezil plochy pro rozvoj kapacity izemi hl. m. Prahy pro kazdodenni rekreaci.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni:

Dostupnost kazdodenni rekreace a zajisténi podminek pro jeji realizaci je kliCovym ukolem Uzemniho planovani a musi odpovidat navrhovanym kapacitdm nového tzemniho planu tak, aby
byl obyvateltm hl. m. Prahy zaii$tény podminky pro oddych a volnoasové aktivity v zastavitelném i nezastavitelném Gzemi.

IV/ 4/ a (63)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan s respektem k hodnotam krajiny navrhl zmény v krajiné (4. stabilizoval a vymezil nové plochy a koridory zmén v krajing) zvy$ujici kapacitu krajiny pro
kazdodenni rekreaci v bezprostirednim sousedstvi obytného Gizemi mésta, a to zejména:

a) navrhl plochy (Ci koridory) zmén v krajiné vytvarejici podminky pro realizaci cest zvySujicich prostupnost mezi lesnimi plochami na jihu Hrdlofez a rekreacni osou podél feky Rokytky a dale
mezi sadem TFeSniovka a parkem Zahradky.

b) vytvoril podminky pro rekreani prostupnost mezi Prosekem — Vyso¢anami -Hrdlofezy;

c) vytvoril podminky pro zvySeni rekreacni kapacity lest na jihu Hrdlofez a péSi prostupnosti zelenych svahu Kliov;

d) dal$i dle potfeb a predikce nartstu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduvodnéni IV/ 4/ a-e:

Novy uzemni plan predpoklada narlst poctu obyvatel hlavniho mésta az 0 40%. Tomu nezbytné musi odpovidat i narlst kapacity ploch a zafizeni pro kazdodenni a kratkodobou rekreaci, jak
-mimo jiné- v nedavné minulosti prokazala zkuSenost s pretizenim v§ech ploch oteviené krajiny a park(l v minulych dvou letech, kdyz pandemicka situace neumozriovala Prazanim
vycestovat za rekreaci mimo hranice hlavniho mésta.

Ukolem tuzemniho planu je podle §43 odst. 1 zak. 183/ 2006 Sb.* i podle §80 odst. e) zak. 283/ 2021 Sb. ** stanovit koncepci usporadani krajiny, jejiz soucasti je vymezeni ploch zmén v
krajiné, které ve vefejném zajmu garantuji podminky pro koncepéni zlepseni jejiho stavajiciho stavu.

Zpracovatel v Konceptu odivodnéni knize stanovil cil "korigovat trendy poslednich desetileti, které tuto krajinu devastuji a rozmélfiuiji jeji neobycejné komfortni, pfirodni danosti. Jedna se
zejména o suburbanizaci a zemédélskou velkovyrobu na nekonecnych lanech" ("Topografie, krajina a parky", IPR Praha, 2014, str. 43). Zadné koncepéni zmény krajiny ovSsem fakticky
nenavrhl. Vymezeni celych €asti krajiny jako ploch zmén v krajiné (?) "Nezastavitelnych rekreacnich lokalit" (¢l. 65), "Nezastavitelnych transformaénich ploch s rekrea¢nim vyuzitim" a
"Nezastavitelnych rozvojovych ploch s rekreaénim vyuzitim" (které nemaji zadny dedikovany &lanek vyrokové &asti), pfipadné "Metropolitnich" (&l. 85 odst. 1) &i "Ctvrtovych” (&l. 85 odst. 2)
meéstskych parkd v "Krajinném rozhrani" (€l. 109) *** nad vizualizovanym stavem katastru nemovitosti nelze za koncepci usporadani krajiny podle Stavebniho zakona, za naplnéni
Zadani ani slibu u¢inéném Zpracovatelem v Konceptu odtvodnéni pfijmout.

Kli¢ovy Ukol koncepce uspofadani krajiny je (mimo jiné, viz pfip. I/ 5) provazat kompozici systému vefejnych prostranstvi v krajiné s kompozici vefejnych prostranstvi ve mésté (a to jak s
urbannimi vefejnymi prostranstvimi, tak se systémem parkt ****. Navrh nového tizemniho planu v§ak na vymezeni novych parki (a to zejména v nové zakladanych obytnych tizemich
(1)) zcela nepochopitelné rezignuje. A to presto, Ze ho v Konceptu odtivodnéni zcela jasné pfislibil slovy " Méstské parky= je potfeba zakladat nové, nebo stavajici plochy do formy parku
upravovat. Zaroven je nutné parkové plochy mezi sebou propojovat nasobit tim jejich kompozice."***** . Oznacéeni stavajicich ploch zelené za "park" a stanoveni pozadavkl v parametrické
regulaci nelze pfijmout ani za "zakladani novych ploch parki a jejich propojovani”, tim méné pak za "nasobeni jejich kompozic".

Novy Uzemni plan rezignuje na vymezovani novych ploch pro rekreaci a sport obdobné, jako na vymezovani park(l a ploch zmén v krajiné. Jednim z dGivodu je bezpochyby neschopnost ¢&i
neochota Zpracovatele stanovit kapacity a vyuziti ¢asti mésta (viz. pfip. I/ 2).
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Prestoze se méstské casti podarilo ve spoleéném jednani pfimét zpracovatele, aby na jejim tzemi alespon ¢astecné zakladni plochy pro sport a rekreaci v krajiné i ve mésté
vymezil, fakt, ze sousedni méstské ¢asti ve svych snahach nebyly obdobné tispésné, povede k pretizeni rekreacnich zafizeni na uzemi méstské ¢asti a tim i snizeni kvality zivota
jejich obyvatel.

* podle kterého byl zadan

** se kterym bude muset byt dfive nebo pozdéji uveden do souladu

*** coz je zfejmé néjaka metodicka chyba, protoze "krajinné parky a krajinné rozhrani" (¢l. 109) by logicky hierarchizaci "méstskych parkd" (¢l. 85) nemély sdilet (?)
**** z nichz nékteré mohou byt souc¢asti oteviené krajiny

***** kniha Duch planu, IPR 2014, str. 17

IV/ 4/ b (64)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan garantoval (tj. stabilizoval a vymezil nové) plochy sportovist, a to alespori:
a) ve vazbé na zakladni Skolu v lokalité Nova Harfa;

b) na vychodé lokality Sidlisté Prosek;

c) ve vazbé na stanice metra Vyso€anska a Kolbenova;

d) ve vazbé na rozvoj transformacnich/ pfestavbovych uzemi méstské ¢asti s ohledem na jejich planované kapacity;
e) dalSi dle potfeb a predikce nartstu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni IV/ 4/ a-e: viz odGvodnéni ID=2997615.

IV/ 4/ c (65)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan garantoval (tj. stabilizoval a vymezil nové) nezastavitelné plochy parkd v transformaénich a rozvojovych plochach.
a) v lokalité Nova Harfa;

b) v lokalité Na Klicové

c) ve vazbé na stanice metra Vyso€anska a Kolbenova;

d) v lokalité Hrdlofez

e) dalsi dle potieb a predikce nartstu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odulvodnéni 1V/ 4/ a-e: viz oddvodnéni ID=1D=2997615.

IV/ 4/ d (66)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan garantoval dostateéné plochy hibitovii pro potfeby novych obyvatel méstské éasti.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni IV/ 4/ a-e: viz odGvodnéni ID=2997615.

IV/ 4] e (67)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan pistupoval k oblastem individuaini rekreace a zahradkovym osadam koncepéné a predvidatelné a:

a) zahradkové osady, v nichz predpoklada vyhradné volnocasovou zemédélskou ¢innost obyvatel Prahy, disledné vymezoval jako nezastavitelné plochy umoziiujici vystavbu pouze v
souladu s §7 odst. 2) a §11 odst. 1), pism. c) a odst. 2) zak. 334/1992 Sb., a

b) chatové osady, u nichz predpoklada rozvoj ¢i stabilizaci vy$$iho zastavéni objekty individualni rekreace, dlisledné vymezoval jako zastavitelné plochy individualni rekreace.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni IV/ 4/ a-e: viz odGvodnéni ID=2997615.

(%)

MOBILITA

Kli¢em k Zivotu Prahy je pohyb lidi a zbozi.

Novy uzemni plan hl. m. Prahy neumozriuje kvalifikované odhadnout, kde budou bydlet lidé, kolik jich bude a kde budou pracovat. Deklaruje, Ze vytvafi mésto pro bezmala 1,8 milionu
obyvatel, coz je vice nez o tfetinu vic, nez dnesnich 1,3 milionu.

Presto se ani nepokousi formulovat nové pozadavky na nezbytny rozvoj dopravni infrastruktury a sluzeb. Jeho "koncepce" dopravy je zalozena na gumovani staveb dopravni infrastruktury z
platného uzemniho planu.

Vice lidi znamena vice pohybu. Vice pohybu vyZzaduje vice mista. Fraze o ,méstu kratkych vzdalenosti“ nedovezou rohliky do obchodu, tramy na stavbu ani lidi do prace.

Novy Gzemni plan nefesi dopravu.

V/ 1/ (68)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplinil poZzadavek kap. 11.A.1.3.3 Zadani: ,Zakladni koncepce rozvoje hl. m. Prahy bude zaloZena zejména na zasadach, které vyplyvaji z
dlouhodobych strategickych cili mésta.” a jednoznaéné a konkrétné formuloval zakladni koncepci rozvoje tizemi hl. m. Prahy.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni:

Bez jasné a konkrétné formulované zakladni koncepce rozvoje tzemi hl. m. Prahy neni mozné nastavit ani zakladni parametry dopravni infrastruktury pro nakladni, vefejnou ani individualni
dopravu (podrobné viz sekce Il téchto pfipominek).

VI 2/ (69)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan naplnil pozadavky kap. I.A.1.2.2 Zadani* : ,V Metropolitnim planu bude definovan stavajici a navrhovany zptisob vyuZiti jednotlivych lokalit s
pfihlédnutim ke specifickym podminkam hlavniho mésta z nékolika pohledll. Zplsob vyuziti bude chapan jako celistvy soubor komplexné koncipovaného pojeti vyuziti uzemi, ktery
charakterizuje miru zatéze uzemi a tim ocekavatelnou kvalitu sousedstvi.“, konkretizoval Zadouci zpusoby vyuziti Uzemi zejména s ohledem na potfebu a dosazeni polycentrického
usporadani lzemi méstské ¢asti35, a jasné definoval maximalni pfipustnou kapacitu izemi nezavisle na pocétu nadzemnich podlazi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* Viz rovnéz pozadavky kap. 11.A.1.3.3: ,(...) v soubéhu se zpracovanim navrhu Uzemniho planu dojde také k novému zpracovani Strategického planu hl. m. Prahy, budou tyto dokumenty
koordinovany a provazany.“.

** pfipadné "mésta kratkych vzdalenosti" (kap. 1.3.A1 Strategického planu hl. m. Prahy, IPR Praha 2016)

Odlivodnéni:

Specifikace Zadoucich, prijatelnych a nepfijatelnych zplsobu vyuziti a jejich intenzit v riznych ¢astech mésta je kli¢ovou souc¢asti urbanistické koncepce Uzemniho planu, zakladem
predvidatelného rozhodovani o jednotlivych zadmérech v izemi (a to jak na strané investord, tak na strané vefejné spravy). Zarover se jedna o naprosto nezbytny predpoklad
hospodarného a koncepéniho nastaveni kapacit zafizeni dopravni infrastruktury v§ech druhti (podrobné viz sekce Il téchto pfipominek).

V novém Uzemnim planu hl. m. Prahy zcela chybi tzv. 4.dimenze, {j. plan vyuziti Grovné podzemi. Z MPP nevychazi zadna regulace, podminky a pravidla pro vyuziti podzemi. Jde o v
soucasné dobé, a o to vice v budoucnu, o vyuzivanou soucast Zivotniho prostoru, kterd dlouhodobé nema Zzadna pravidla. Vlastnici pozemk i technické infrastruktury jsou limitovani pouze
PSP (a dalSimi oborovymi pfedpisy), ale nikoliv néjakym koncep&nim pokynem, jak podzemi vyuzivat, v jakém rozsahu a pro jaké ucely. Tak, aby se napf. neomezovalo vyuziti podzemi i
nadzemi sousednich parcel ¢i uzemi. Pouhé vymezeni pro ukladani siti technické infrastruktury v PSP nestaci.

V ramci efektivniho a udrzitelného vyuzivani zivotniho prostoru ve mésté je tfeba tomuto, byt na prvni pohled neviditelnému, ale dimenzi velmi rozsahlému prostoru (ne-li srovnatelnému s
povrchem), vénovat specialni pozornost a podminky, které v novém uzemnim planu hl. m. Prahy naprosto absentuji. Podle naSeho nazoru je proto nezbytné vytvorit samostatny vykres vyuziti
podzemi.

Ugelné je to napf. v mistech poZadavku ochrany podzemnich zdrojdi (nevyhrazenych), planovanych tras podzemnich vedeni technické infrastruktury, a to i v pfipad& pouhych Gzemnich
rezerv. Zaroven tento pozadavek by uc€elné dokazal ovliviiovat pocty suterénnich podlazi a tim i nepfiméfeny rozvoj parkovacich mist na soukromych pozemcich. Nepfiméfeny pocet
parkovacich mist, ¢ nemoznost ieiich requlace méa zpétné pfimy vliv do potfeb dopravni infrastruktury na povrchu.
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VI 3/ (70)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy garantoval zajisténi dopravni obsluhy navrhované naplné a intenzity vyuziti Gzemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odtivodnéni:

Silniéni doprava je vysledkem vztahu poptavky po dopravni sluzbé a infrastrukture tuto sluzbu umoznujici. MC proto poZaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy jednozna&né
definoval usporadani vyuziti a kapacit na tzemi hl. m. Prahy tak, aby vyznamna ¢ast poptavky po dopravni sluzbé byla uspokojitelna prostfedky nemotorové a hromadné vefejné dopravy a
pro tuto dopravu navrhl infrastrukturni zajisténi. Navrzené feseni musi byt fadné odiivodnéné a prezkoumatelné.

Jiz v sou€asné dobg je zfejmé, Ze vyznamna €ast izemi hl. m Prahy ma pfekro€eny hygienické limitu hluku. To ostatné& potvrzuje i zpracovana hlukova studie, ktera je soucasti SEA k navrhu
nového uzemniho planu hl. m. Prahy. Ta uvadi, Ze poCet nadlimitné ovlivnénych obyvatel v porovnani mezi platnym UP a novym tzemnim planem zasadné vzroste (napf. v noénim obdobi se
jedna o narlst z cca 190 000 nadlimitné ovlivnénych obyvatel dle platného UP, az na témérf 320 tis. obyvatel s pfekro¢enym hlukem v no¢nim obdobi).

Do oblasti s prekroc¢enymi hlukovymi limity pfitom neni dle platné legislativy moZno umistovat novou vystavbu. MPP tuto skute¢nost pfitom vibec nefesi, a to ani na Grovni SEA, kterd ma
prokazat realizovatelnost nového tzemniho planu hl. m. Prahy. Pro realné vyhodnoceni dopadu nového tzemniho planu hl. m. Prahy by navic mélo byt provedeno absolutni hodnoceni,
nikoliv pouze porovnani platného UP s novym uzemnim planem hl. m. Prahy, jelikoz toto srovnani nevypovida o realném naplnitelnosti navrhu nového dzemniho planu hl. m. Prahy.

V novém uzemnim planu hl. m. Prahy zcela chybi zohlednéni planu samospravy mésta na regulaci individualni automobilové dopravy v Praze. Pokud Praha pfedpoklada zavedeni myta,
regulace parkovani, regulace vjezdu vozidel s emisni znamkou niz§i nez ?? nebo naopak hmotnosti vétSi nez ??, je tfeba to v navrhu nového tzemniho planu uvést a zohlednit, ato s
ohledem na moznostmi vyuziti Uzemi a dopravnimi intenzitami stejné tak jako s dopady na enviromentalni hodnoceni v SEIA.

Nelze prece povolit napf industrialni vyuziti funkénich ploch v z6né 6 t apod. To je logicky nesmysl, avSak dnes funguijici na tisicich vyjimek od silniéné spravniho Ufadu. Nejen, ze tato
skute€nost zatéZuje administrativu vydavanim vyjimek, ale fakticky nedava logicky smysl| pak takové zény zavadét, pokud se vydavaji vyjimky.

V novém Uzemnim planu tak musi byt toto jednoznaéné provazano do pfistupovych komunikaci oblastem, kde je nadlimitni hodnota povolena a kde naopak nikoliv. Opét se dostavame k
faktu, Ze novy Uzemni plan hl. m Prahy postrada jasnou dopravni koncepci, ktera by tyto okrajové podminky definovala a poté byly zohlednény do moznosti vyuziti funkénich ploch.
Pripadné regulace samoziejmé maji dopad do dopravnich intenzit, tim potfebné dimenze komunikaci, kfizovatek, a tedy vibec ovéreni systému komunikaci.

V/3/a(71)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy prokazal kapacitu VEREJNE HROMADNE DOPRAVY obslouzit nartist navrhovanych kapacit, zplisobti vyuziti a jejich rozmisténi
na kapacitu, tj. aby byl vyhodnocen reéainy dopad zvySené napiné uzemi hl. m Prahy dle MPP (narlst az na 1,8 mil. obyvatel) z hlediska jeji funkénosti a byla navrzena odpovidajici dopravni
opatreni a byl dopInén navrh nové kapacitni sité MHD, ktera dokaze takovy nartist obyvatel a jejich dopravnich potieb prenést.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy vychazi z hlediska feSeni méstské hromadné dopravy v zasadé pouze z jiz dokonéenych strategickych materialt ¢i rozvah, jako pfiklad Ize uvést
material ROPID — Rozvoj tramvajové sité do roku 2030. Jak je jiz z ndzvu patrné, jedna se o dokument fesici rozvoj v kratko az stfednédobém horizontu do roku 2030, zatimco navrh MPP ma
feSit pfedpokladany rozvoj mésta az do roku 2050! Navrh nového Uzemniho planu hl. m. Prahy pfitom nepfinasi Zzadné nové mysSlenky ani nefesi nezbytné posileni kapacity sité vefejné
hromadné dopravy, a to pfesto, ze oproti dfive schvalenym strategickym dokumentim do Gzemi hl. m. Prahy pfinasi az 40 % narGst poctu obyvatel, Eemuz bude ramcové odpovidat i nardst
poctu cest obyvatel realizovanych MHD.

Pfitom je zfejmé, Ze k takovému narlstu dojde v situaci, kdy jiz v sou¢asné dobé je sit metra i dalSi kolejové dopravy na hranici svych kapacit a zejména v centralni ¢asti mésta ji neni mozné
jiz dale navySovat.

Navrh nového uzemniho planu hl. m. Prahy se touto problematikou vibec nezabyva, nepfedklada zadné navrhy feseni a nelze jej tak povazovat za rozvojovy plan mésta na dalSich 30 let! Z
celkového hlediska je tak MPP nepfezkoumatelny a nelze jej odsouhlasit, jelikoz neobsahuje navrh opatfeni souvisejici s navrhovanym rdstem poctu obyvatel.

Z hlediska méstské ¢asti Praha 5 pfedpoklada navrh nového dzemniho planu hl. m. Prahy narGst z cca 88 tis. obyvatel az na 116 tis. obyvatel, tj. o téméF 32 %. V tzemi MC P5 pfitom v
podstaté nejsou navrzena zadna nova opatfeni pro preneseni takového narlistu zatéze vefejnou dopravou. Nejsou doplnény nové trasy tramvajovych trati, vyjma prodlouzeni nékolika
koncovych Usekl, coz nelze povazovat za posileni kapacity sité, jelikoz se bude jednat stale o stejné trasy v izemi.

Zvyseni podtu prepravovanych osob pies tizemi MC P5 v8ak bude zasadné vy$si, jelikoZ se na existujicich trasach projevi i zasadni navy$eni podtu obyvatel ve vSech méstskych &astech,
mezi kterymi budou probihat nezbytné interakce a pfeprava osob.

Sougasti navrhu nového izemniho planu hl. m. Prahy, jeho oddvodnéni ¢i alespori SEA, musi byt komplexni multimodalni analyza &i pfepravni model mésta, ktery podrobné popise jak
stavajici toky cestujicich vefejnou dopravou, tak i vyhledové toky po dokonéeni napiné tzemi dle navrhu nového tzemniho planu hl. m. Prahy (az na deklarovanych 1,8 mil. obyvatel). Na
zakladé tohoto multimodalniho modelu musi byt vyhodnocen a dopad MPP a dopInén navrh feSeni systému vefejné hromadné dopravy do vyhledového roku nového tzemniho planu hl. m.
Prahy oznagovaného v dokumentu jako 2050, tak aby byla zajisténa funkénost mésta jako celku. Bez vy$e uvedeného vyhodnoceni neni mozné odsouhlasit novy Uzemni plan hl. m. Prahy
jako celek, jelikoz viibec neni zifejmy jeho realny dopad.

Pouhé zapracovani vyroku ¢l. 123, bod 2), ,Tramvajové traté jsou zpravidla soucasti uli¢niho prostranstvi, nové tramvajové traté a Upravy stavajicich trati nesmi v uli€énim prostranstvi vytvaret
neumérnou bariéru. V ramci uli¢niho prostranstvi nebo v soubéhu s komunikacemi v oteviené krajiné je vyjimecné pfipustné umistovat tramvajové traté i bez pfimého vymezeni v
Metropolitnim planu®, neni dostate¢né z hlediska budouciho rozvoje kapacitni kolejové dopravy. Tato ¢ast vyroku nijak negarantuje, Ze bude opravdu realizace vyznamnych rozvojovych ¢i
transformacnich zén definovanych nového uzemniho planu hl. m. Prahy provazana s realizaci nalezité sité vefejné dopravy, a naopak zanasi do navrhu zcela zasadni miru nejistoty z
hlediska budouciho rozhodovani (jak napfiklad zajistit hlukové a jiné limity v nové budovaném Gzemi pro realizaci TT, pokud jeji realizace neni dostate¢né ukotvena v zakladnim Guzemné
planovacim podkladu mésta?)

V pfipadé, Ze novy Uzemni plan hl. m. Prahy navrhuje zcela zasadni navySeni kapacity Uzemi hl m. Prahy (az o 40%), musi obsahovat také odpovidajici opatfeni z hlediska vefejného zajmu,
coZ je pravé zejména posileni sité vefejné hromadné dopravy. Bez toho se nejedné o rozvojovy plan mésta a cely navrh nového izemniho planu hl. m. Prahy je neobhaijitelny.

V/I3lb (72)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy podrobné dolozil dopady navrhovanych kapacit, zplisobti vyuziti a jejich rozmisténi na pozadavky na kapacitu komunikaéni sité
hl. m. Prahy, tj. vyhodnotil redlny dopad navrhovany narlst poétu obyvatel a uzivateld hl. m. Prahy (narGst az na 1,8 mil. obyvatel) z hlediska jejich kapacit a navrzena odpovidajici opatfeni
pro zvySeni robustnosti dopravni sité, v¢. navrhu novych komunikaci tak, aby bylo realné moznost navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy implementovat.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy nefeSi ani z pohledu méstské ¢asti P9, ani z hlediska celoméstskych vazeb navrh komunikacni sité, ktery by jakymkoliv zplisobem reflektoval
narusty dopravy nezbytné souvisejici s pfedpokladanym rdstem mésta dle navrhu nového Uzemniho planu hl. m. Prahy. Navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy se spoléha na v zasadé
dlouhodobé ustalené feSeni nadfazené komunikaéni sité (Prazsky a Méstsky okruh, radialni komunikace), jejichz funkénost vSak nebyla pfi oéekavaném narlstu nijak ovéfena. Stejné jak je
nutné ovéfit funkénost i dalsi vyznamné komunikacni sité na dzemi hl. m. Prahy ve vyhledu napInéni nového tzemniho planu hl. m. Prahy.

V zadné ¢asti navrhu nového Uzemniho planu hl. m. Prahy, jeho odGvodnéni, ani SEA neni doloZen odpovidajici dopravni model, ktery by jakkoliv popsal dopad navrhu MPP na komunikaéni
sit Prahy, pfipadné na zakladé kterého by bylo moZné provést porovnani se stavajicim stavem &i stavajicim platnym UP. Teoreticky je mozné, Ze takovy model byl zpracovan, jelikoZ je v
textech odGvodnéni ¢i SEA na néj nékolikrat odkazovano, tento model v§ak nebyl zvefejnén. Neni tedy viibec mozné provéfit Ci prokazat, Ze z hlediska kapacity sité navrh nového tzemniho
planu hl. m. Prahy a navy$ené naplné Gzemi, odpovida realnym moznostem fungovani mésta. Navrh nového uzemniho planu hl. m. Prahy je tak nepfezkoumatelny.

Navrh nového uzemniho planu hl. m. Prahy se v podstaté spoléha na z dneSniho pohledu jiz historické zavéry a navrhy komunikacni sité hl. m. Prahy, které vSak byly pfipraveny na zakladé
zcela jiné oCekavané naplné mésta a jeho kapacity — platny uzemni plan. Zcela chybi jakékoliv zamysleni &i navrh feSici zvySenou poptavku vyvolanou navySenim zastavitelnych ploch a
ocekavanym narGstem poctu obyvatelstva az na 1,8 mil. Tento pfedpokladany narlst poctu obyvatel (oproti stavajicim 1,3 mil. osob tedy o 40 %) se musi nezbytné projevit pravé i v pfitizenim
komunikacni sité.

V rdmci navrhu nového tzemniho planu hl. m. Prahy, jeho oddvodnéni (pfipadné SEA) je nutné zpracovat kompletni dopravni analyzu dopadu napInéni nového izemniho planu hl. m. Prahy
a pfimo do navrhu nového uzemniho planu hl. m. Prahy implementovat odpovidajici opatfeni, na zakladé kterych bude mozné realné takovou napln uzemi realizovat z hlediska kapacity sité.
kterého neni mozné kapacitni dopad analyzovat), coz je dnes jiz bézny nastroj planovana mést po celém svété.

Bez obdobné analyzy dopadu navrhu nového tizemniho planu hl. m. Prahy na kapacitu sité, a odpovidajiciho vyreseni vyvolanych problému, nelze navrh nového tzemniho planu
hl. m. Prahy akceptovat, jelikoz je nepfezkoumatelny.

V/3/c(73)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy doloZil a odtvodnil vypofadani pozadavku ZUR hl. m. Prahy tykajici se ,provéfeni smérd rozvoje metra v ramci UP*, naplnil pozadavek
pism. a) kap. 11.A.3.1.2 Zadani a vymezil koridory pokracovani zvazovanych tras metra (i ve variantnich reSenich) alespon v rezervé. Jedna se o prodlouzeni tras vSech linek metra ve
smérech vyznacenych ve vykrese 2 — vykres ploch a koridord nadmistniho vyznamu — dopravni infrastruktura.

Tuto pfipominku povazuie méstska ¢ast za zasadni.
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Odlivodnéni:

Neni zfejmé, zda vibec a pfipadné jak byl vypofadan vyse uvedeny pozadavek ZUR, jelikoZ do navrhu nového tzemniho planu hl. m. Prahy je zapracovan pouze omezeny podet téchto
smérud rozvoje. Definovan je v podstaté pouze novy prvek linky metra D s odbockou k Poliklinice Modfany. Tato odbocka, pfestoze ma vyznacen koridor pro jeji realizaci a jako jedina se tedy
jevi realné provérena, neni paradoxné podporena vyznacenim ve vykrese VPS, coz zasadné ohrozuje jeji budouci realizovatelnost.

Dalsi trasy jsou vyznaceny maximalné formou Uzemi rezervy ¢i vibec, nejsou tedy dany ani zakladni pfedpoklady, které by zajistili realizovatelnost takovych tras. Z daného je sou¢asné
zfejmé, ze provéreni téchto tras realné provedeno nebylo.

V pfipadé, Ze nékteré z tras, které jsou pozadovany v ramci ZUR, byly provéfeny s tim, Ze nebyla doporucena jejich realizace, je nezbytné, aby navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy
pfinesl do uzemi takové alternativni feSeni, napf. rozvoj jiné kapacitni kolejové dopravy (tramvaj, doplnéni zastavek na zeleznici), ktery by dokazal zajistit nezbytnou obsluhu, pokud
prodlouzeni linek metra nebude realizovano.

Vv/3/d(74)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy garantoval obsluhu lidnatych étvrti a vyznamnych rozvojovych a transformaénich ploch kapacitni kolejovou dopravou.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Pro potfeby planovani mésta je nutné zohlednit nejenom kapacitu, vedeni jednotlivych tras ¢i soubéht riiznych médu MHD, ale také dochazkovou vzdalenost. Navrh obsluhy Gzemi by mél
vychazet z rozboru dostupnosti MHD, ktery v sobé zahrnuje jak vlivy kapacity a spolehlivosti jednotlivych druhli prepravy, tak i dochazkové vzdalenosti a dale i cestovni doby do dalSich ¢asti
metropole. Pozadujeme, aby byla provedena podrobna analyza dochazkovych vzdalenosti a dostupnosti MHD pro celé uzemi hl. m. Prahy, pfipadné alespor vSech vyznamnych rozvojovych
a transformacnich ploch a na zakladé této analyzy byl do navrhu nového tzemniho planu doplnéno kompletni vyhledové feSeni kolejové vefejné hromadné dopravy, které realné zajisti
dostupnost vSech vyznamnych lokalit bez prekroceni maximalni dochazkové vzdalenosti. Pouze tak je mozné docilit optimalniho rozdéleni dopravy osob a posileni vlivu MHD, coz je
nezbytnou podminkou realizace vystavby navrhované (?) novym tzemnim planem hl. m. Prahy.

V/ 3/ d1 (75)
MC pozaduje, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy vymezil rezervu pro tangencialni TT z Vysocan (Hloubétina) do Malesic
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

VI 4] (76)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy garantoval praktickou realizovatelnost navrhovanych staveb dopravni infrastruktury v koridorech a plochach, které k jejich
realizaci navrhuje.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oddvodnéni:

Sitky vymezenych koridor( (VPS) pro dopravni stavby jsou nedostate¢né a neprokazuji, Ze se do nich daji umistit nap¥. ucelené funkéni kfizovatky, v¢. v§ech ramp a pfijezdovych tras apod.
Pokud se tyto dostanou mimo vymezeny koridor VPS nebude ¢asto mozné je realizovat, nebot' se dostanou na soukromé pozemky, které nebudou zastizeny ve VPS. Pokud je majitel
neproda...nelze realizovat pfijezd/odjezd, a tedy ani celou kfizovatku &i stavbu.

Tuto skute¢nost vSak doporucujeme fesit ve textové, nikoliv grafické, ¢asti vyroku nového tzemniho planu. Je jasné, Ze rozsah v8ech potfeb v navazné siti nemize novy Uzemni plan v celé
§ifi postihnout. Na druhou stranu je ovSem nezbytné, aby tato logika byla jasné definovana v textu, jako opora k ustanoveni stavebniho zakona o VPS a souvisejicich objektech a stavbach.
Tj. doporucujeme doplnit do textové €asti informaci k popisu rozsahu VPS, Ze jejim obsahem kromé& vymezeného koridoru hlavni trasy jsou i souvisejici Upravy, zmény a prelozky technické
infrastruktury v podobé pfistupovych a pfijezdovych komunikaci, pfelozky komunikaci pro vefejné prospésSnou stavbu a dale prelozky a pfipojky inZzenyrskych siti. Souc¢asti jsou i nezbytné
souvisejici plochy pro realizaci téchto staveb.

V/ 4l a(77)
MC pozaduje, aby aby novy uzemni plan hl. m. Prahy garantoval realizovatelnost o stavbu Méstského okruhu a Libefiské spojky v podobé tunelového feseni dle radou HMP
schvélené studie z roku 2019, s MUK U Kfize.

VI 5/ (78)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy zohlednil dopady Klimatického planu HMP na zménu skladby vozového parku a vytvoril pro jeho potfeby adekvatni
uzemni podminky.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni:

V odlivodnéni ani vyroku nového izemniho planu hl. m. Prahy neni dokladovano, jak jsou zapracovany pozadavky Klimatického planu HMP mimo jiné na zménu skladby vozového parku,.
napf. 40 % elektromobilti do roku 2030 a 100% do roku 2050. Tento pozadavek zasadnim zplisobem méni nejen pozadavky na energetickou soustavu, ale rovnéz i na systém
zarizeni nezbytny pro provoz vozidel.

V novy uzemni plan hl. m. Prahy nenavrhuje dostate¢né robustni zazemi pro vybudovani energetické infrastruktury (prostor pro umisténi vedeni patefniho vedeni vysokého napéti,
trafostanic, rozvoden), ale ani prostoru pro nabijeni elektromobild. Podle dostupnych technologii a sou¢asnych zku$enosti vyZzaduje nabijeni vozidel cca 12x vétsi plochu nabijecich stanic
oproti stavajicim plocham stanic benzinovych s ohledem na dobu nezbytnou pro naplnéni plné zasoby energie na dalSi jizdu. Vzhledem k nezbytnému rozsahu této plochy (pro nabijeni i
vedeni infrastruktury) je nezbytné toto v souladu se zadanym zajmem HMP zajistit v novém Gzemnim planu vymezenim takovych ploch jako VPS vefejném zajmu.

Tuto zménu, pokud ma nastat, nelze ponechat pouze na libovdli viastnik(l pozemkd, a nelze ani pfedpokladat, Ze muze byt dostate¢né vyuzivani infrastruktury vefejného osvétleni nebo
nakupnich center apod., které nabizi fadové nizsi kapacity, nez v horizontu navrhu nového uzemniho planu vyzaduije potfeba mobility. Tuto skuteénost vS8ak novy tzemni plan ignoruje.

VI 6/ (79)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy vytvarel Gzemni podminky pro pfekonani Vitavy silniéni dopravou fyzicky realizovatelnymi stavbami most.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni:

V novém Uzemnim planu hl. m. Prahy je naprosto nedostatecné feSena potfeba pfekonavani Vitavy pro automobilovou dopravu, ktera pak zcela zbytné zatézuje pobfezni komunikace
zbytnymi jizdami. Stavajici situace kolem rekonstrukce Barrandovského mostu tuto situaci jen doklada. Doplnéné propojeni Zlichovskym mostem a rezervou pro most Podolsky situaci
dostate¢né nefesi (stavajici navrhové mosty jsou bud' pouze pro MHD, bezmotorovou dopravu) anebo jsou fyzicky velmi obtizné realizovatelné.

Pozadujeme do nového Uzemniho planu hl. m. Prahy doplnit dalSi mosty pro mistni komunikace propojujici oba bfehy pro mistni dopravni vztahy (nejen MHD a cyklo) a to (v oblasti Modran)
a navrhované mosty pouze pro MHD upravit i pro moznost poiezdu IAD (napf. most Karlinsky a Podbabsky).

VI 7/ (80)

MC podporuje navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy vytvaret Gzemni podminky pro tunelova Fedeni konfliktnich staveb (zejména) pro silniéni dopravu.

Oduavodnéni:

Jako pozitivni pfipominku uvadime, Ze zastupci HMP pfijali za svou mysSlenku zaneseni vyznamnych dopravnich staveb s velkymi negativnimi dopady na své okoli do tunelovych tras. At jde o
nové feSeni Méstského okruhu, tunelové Useky tramvaji, nové linky metra ¢i zakryty stavajici Spofilovské spojky.

Jde o feSeni nakladnégjsi (investi¢né i provozné), avSak v sou¢asné dobé s ohledem na pozadavky obyvatel na podminky zivotniho prostfedi v podstaté jediné pfijatelné, realizovatelné, a
hlavné projednatelné feSeni. V této souvislosti vSak neni uz pochopitelna snaha o vedeni napf. Bfevnovské radialy povrchové Pato¢kovou ulici a po povrchu nestabilni motolské skladky. V
MPP proto chybi fada Uprav na uvazovani vyhledovych dopravnich staveb jako podzemni, stejné tak jako pfevedeni do podzemnich tras fady stavajicich dopravnich koridor(.

Podporujeme zamér nového Uzemniho planu hl. m. Prahy stabilizovat dlouhodobé sledované trasy Prazskeé silnicniho (dalni€niho) okruhu. Z mnoha kvalitnich rozbord zpracovanych na padé
HMP (napf. IPR 2019) &i RSD CR jasné vyplyva, Ze vedeni v jinych trasach neni ani vyhodné;jsi, &i levngjsi, ale predevéim je neprojednatelné a dasové neukotvitelné. Jakékoliv spekulace o
potfebé Ci trase Prazského okruhu tak pouze prodluzuji fatalni dopady tranzitni dopravy méstem po stavajicich méstskych komunikacich misto jejich vymisténi na dlouhodobé pfipravenou
trasu. Prazsky okruh je tfeba co nejrychleji dobudovat v trase dle stavajiciho Uzemniho planu. Pfani vétSiny Prazan(, a pfedevsim celospolecensky zajem, musi predcit lokalni, €asto pouze
osobni a nékdy i obstrukéni poZadavky jednotlived. Dalsi odklad neni mozny.

V/ 8/ (81)

MC pozaduje, aby navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy fesSil dopravu v kontextu dopravnich vazeb Praha - jeji metropolitni region.

Oduavodnéni:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy je pojat obdobné jako uzemni plan z roku 1999 jako plan vymezuijici rozvoj v hranicich Hlavniho mésta Prahy. Je otazkou, jestli je vibec toto vhodny a
dostatecny pfistup. Rada svétovych mést jiz davno pochopila, Ze jejich plany rozvoje, v&. dopravni infrastruktury se nemohou soustfedit pouze na hranice spravniho celku mésta. | proto
vznikaji plany aglomerace, které definuji pozadavky spole¢né. Takovy material v ramci celé prazské aglomerace chybi. K ¢emu je jasné stanovena ,regulace” uvnitf mésta, pokud tésné za
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Zasadni pfipominka

Zasadni pfipominka

Pfipominka

Zasadni pfipominka

Zasadni pfipominka

Zasadni pfipominka
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2997735

2997736

2997742

2997745
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

jeho hranici neexistuje zadna, resp. se nevi jaka a do nového Uzemniho planu hl. m. Prahy tak neni zohlednéna. A to jak urbanisticky, tak pfedevsim dopravné. Bez pfedem definované
provazanosti nelze uc€inné reagovat na rozsah dopravni sité ve mésté, potfeby hromadné dopravy atd. Pozadujeme proto doplnit souvisejici plan v ramci prazské aglomerace s jasné
specifikovanymi dopravnimi i dal§imi podminkami, tak aby zdroje a cile nezavislé na novém tuzemnim planu hl. m. Prahy tento nemohly vyznamné negativné ovliviiovat, nebo na né systém
nového Uzemniho planu hl. m. Prahy byl dostate¢né dimenzovan.

Z hlediska obecné infrastruktury jde o pouhé zkresleni stavajicich predstav o dokon&ené komunikacni siti, stejné tak jako siti inzenyrské / komunalni. V MPP zcela absentuje jakykoliv vyhled
a ,ponauceni® ze stavajicich zkuSenosti a potfeb. V textové ¢asti se piSe, ze ,Koncepce infrastruktury navazuje na strukturalni pojeti Metropolitniho planu, ktery pojima infrastrukturu jako
sluzbu uréenou dusledné k podpore struktury a strukturu doplrujici.“. Aby mohla dopravni, ale i jina infrastruktura vytvaret podporu rozvoje (coz by mél byt zakladni pfedpoklad MPP) musi
zajistovat schopnost preneseni dostate¢nych kapacit (osob, vozidel, energii, medii atd.). V takovém pfipadé vSak musi byti prokazano, ze dimenze — kapacita této infrastruktury je dostate¢na
pro stanovené pozadavky / moznosti zastavby a ostatnich pfedpokladanych funkci v izemi. Infrastruktura je hrazena mj. z vefejnych prostfedk(, a proto musi byt dopfedu dostate¢né
predvidatelna a zaroven nasledné i jeji realizace vymahatelna.

ZpUsob definice moznosti kapacit zastavby a z toho plynouci poéty obyvatel, resp. potfeby pfepravy a energii vSak zadny z dostupnych dokumentt neobsahuje. Podle naseho nazoru nejsou
v tuto chvili jasné stanovené bilance vyuziti izemi (mj. pocty obyvatel atd.) a s tim spojena potfeba mobility, dopravnich vykonu, energetické pfipojeni apod. Upozoriiujeme, Ze tyto podklady z
MPP nelze odvodit a ani nejsou jako pfiloha nikde dostupné.

VI 8/ a(82)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplnil poZzadavek pism. a) kap. |1.A.3.1.2 Zadani a vymezil koridory pokragovani zvazovanych tras metra a véeobecné staveb dopravni a
technické infrastruktury, a to i ve variantnich feSenich (alespon v rezervé) a tak zajistil podminky pro moznost jejich realizace v pfipadé, Zze se k ni samosprava hl. m. Prahy v budoucnosti
rozhodne.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Jedna se zejména o prodlouZeni metra linky D na sever, A na Leti§té Vaclava Havla a na Zli¢in, vétev metra A do Stérbohol, rozvoj pfiméstské Zelezniéni dopravy, jakoZ i o celou fadu dal$ich
pfipravovanych a zvaZovanych staveb (napf. Gzemni rezervy pro prodlouzeni metra C do Cakovic, trasy metra D ze Zizkova do Vyso&an, metra A ze Strasnické na nadrazi Hostivar atp.).

V/8/b (83)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek pism. d) kap. I1.A.3.1.2 a navrhl plochy pro zafizeni parkovist P+R u stanic vefejné dopravy tak, aby byla v souladu s
ustanovenim I1.A.3.1.5 a I1.A.3.1. Zadani (jako souc¢ast systému zachytnych parkovist u Zelezni¢nich stanic a zastavek v ramci SirSich souvislosti (dopravnich vztaht) a garantoval podminky
pro jejich realizaci.

Tuto pfipominku povazuje méstska €ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Vymezeni ploch pro parkovisté P+R je zakladnim pfedpokladem moznosti jejich realizace, vyhodnoceni jejich kapacit a souvisejicich dopadll dopravni zatéze na uzemi hl.m. Prahy
generovanou rezidenty Stfedoceského kraje se v§emi souvisejicimi dopady na charakter vefejnych prostranstvi mésta. Navrzené feSeni musi byt fadné odGivodnéné a prezkoumatelné.
Umisténi znacky P+R na urcité misto v ramci nového uzemniho planu hl. m. Prahy fakticky znamena moznost zde tuto funkci umistit, ale nikoliv vymahat jeji uskute¢néni po maijiteli pozemku.
Znacka je plovouci. Nejde o vefejné prospésnou stavbu. Jakym zpisobem se se mésto domuze danych pozemku, pokud zde bude chtit parkovisté realizovat a s jakou kapacitou. Nebude
nové parkovisté zneuzito pro parkovani rezidentt, jakym zplsobem toto novy Uzemni plan hl. m. Prahy definuje? Jaka koncepce rozmisténi P+R je v novém tUzemnim planu hl. m. Prahy
zvolena ve vztahu k hlavnimu zdroji vozidel zde parkujicich, tedy Stfedoceskému kraji. Jaka je dohodnutéa koncepce v ramci aglomerace Prahy. Jak bude naplfiovana? Jak je posouzen
dostatek P+R — kapacit?

MC proto pozaduje, aby novy uzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek pism. c) (¢ast 2) kap. 11.A.3.1.1 a navrhl systém reseni silni¢ni dopravy hl. m. Prahy véetné prestupnich
uzlt IAD-MHD takovym zpusobem, aby vytvofil podminky pro ,rehabilitaci ulicnich prostoru®, verejnych prostranstvi a pro zvyseni komfortu pro pési a cyklisty“ a toto reSeni fadné
oddvodnil.

vh

TECHNICKA INFRASTRUKTURA

Novy Uzemni plan zvysuje kapacitu méstského prostfedi hl. m. Prahy dle vlastniho nepfezkoumatelného odhadu o pul milionu obyvatel, aniz by navrhoval souvisejici zvy$eni kapacity
technické infrastruktury (zasobovani vodou, nakladani se splasky, kapacita energetickych systému).

Zmény kapacit lokalit jednoznaéné vyzaduji i zmény kapacit souvisejici vefejné infrastruktury, ktera zajistuje vysokou kvalitu Zivota obyvatel Prahy. Realizace mnohych zafizeni vefejné
infrastruktury (pfipadné) zmény kapacit pfimo podminuji. To ovéem vyzaduje jednoznaéné doplnéni podminénosti nebo etapizaci.

Novy uzemni plan v navrhované podobé budto ohrozuje civiliza¢ni hodnoty Zivota v Praze, nebo jeji stavebni rozvoj.

VI/ 1/ (84)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek kap. I.A.1.3.3 Zadani: ,Zakladni koncepce rozvoje hl. m. Prahy bude zaloZena zejména na zasadéach, které vyplyvaji z
dlouhodobych strategickych cili mésta.” a jednoznaéné a konkrétné formuloval zakladni koncepci rozvoje tizemi hl. m. Prahy.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni:

Bez jasné a konkrétné formulované zakladni koncepce rozvoje Uzemi hl. m. Prahy neni mozné nastavit ani zakladni parametry technické infrastruktury (podrobné viz sekce Il téchto
pfipominek).

VI/ 2/ (85)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan naplnil pozadavky kap. I1.A.1.2.2 Zadani *: V Metropolitnim planu bude definovan stavajici a navrhovany zptsob vyuZiti jednotlivych lokalit s
pfihlédnutim ke specifickym podminkam hlavniho mésta z nékolika pohledl. Zplsob vyuZziti bude chapan jako celistvy soubor komplexné koncipovaného pojeti vyuziti Uzemi, ktery
charakterizuje miru zatéze Uzemi a tim o¢ekavatelnou kvalitu sousedstvi.“, konkretizoval Zadouci zpusoby vyuziti Gzemi zejména s ohledem na potfebu a dosazeni polycentrického
usporadani Uzemi méstské ¢asti**, a jasné definoval maximalni pfipustnou kapacitu izemi nezavisle na poétu nadzemnich podlazi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* Viz rovnéz pozadavky kap. 11.A.1.3.3: ,(...) v soubéhu se zpracovanim navrhu tzemniho planu dojde také k novému zpracovani Strategického planu hl. m. Prahy, budou tyto dokumenty
koordinovany a provazany.“.

** pfipadné "mésta kratkych vzdalenosti" (kap. 1.3.A1 Strategického planu hl. m. Prahy, IPR Praha 2016)

Odlivodnéni:

Specifikace zadoucich, prijatelnych a nepfijatelnych zpasobt vyuziti a jejich intenzit v riznych éastech mésta je kli¢ovou soucéasti urbanistické koncepce izemniho planu, zdkladem
predvidatelného rozhodovani o jednotlivych zameérech v izemi (a to jak na strané investor(, tak na strané vefejné spravy). Zaroveri se jedna o naprosto nezbytny predpoklad
hospodarného a koncenéniho nastaveni kapacit zafizeni dopravni infrastruktury vSech druht (podrobné viz sekce Il téchto pfipominek).

VI/ 3/ (86)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy zohlednil dopady Klimatického planu HMP na zménu skladby vozového parku a vytvofil pro jeho potreby adekvatni
uzemni a infrastrukturni podminky.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

V odlvodnéni ani vyroku nového uzemniho planu hl. m. Prahy neni dokladovano, jak jsou zapracovany pozadavky Klimatického planu HMP mimo jiné na zménu skladby vozového parku,
napf. 40 % elektromobilti do roku 2030 a 100% do roku 2050. Tento pozadavek zasadnim zpisobem méni nejen pozadavky na systém zafizeni nezbytny pro provoz vozidel, ale - a
to zejména - na energetickou soustavu.

V novy Uzemni plan hl. m. Prahy podle nazoru méstské ¢asti nenavrhuje dostate¢né robustni zazemi pro vybudovani energetické infrastruktury (prostor pro umisténi vedeni patefnich vedeni
vysokého napéti, trafostanic, rozvoden), ale ani prostoru pro nabijeni elektromobild. Vzhledem k nezbytnému rozsahu této plochy (pro nabijeni i vedeni infrastruktury) je nezbytné toto v
souladu se zadanym zajmem HMP zajistit v novém Uzemnim planu vymezenim takovych ploch jako VPS vefejném zajmu.

Tuto zménu, pokud ma nastat, nelze ponechat pouze na libovdli viastnik(i pozemkd, a nelze ani pfedpokladat, Ze mize byt dostate¢né vyuzivani infrastruktury vefejného osvétleni nebo
nakupnich center apod., které nabizi fadové nizsi kapacity, nez v horizontu navrhu nového uzemniho planu vyzaduije potfeba mobility. Tuto skuteénost v8ak novy tzemni plan ignoruije.

VI/ 4/ (87)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan na zakladé rozlozeni kapacit a zplisobtl vyuziti vyhodnotil poZadavky na rozvoj vodovodni sité a transparentné podminil rozvoj dotéenych é&asti
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Nesouhlas

uzemi hl. m. Prahy jejich realizaci.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oddvodnéni VI/ 4/, VI/ 4/ a:

Zpracovatel v UAP Praha 2020 konstatuje, Ze zhorsujici se kvalita vody ve vodni nadrzi Svihov a v fece Jizefe vyznamnym zplsobem ovliviiuje i mnoZstvi vody ziskané z obou hlavnich
zdrojii pitné vody pro Prahu a Ze kvdlli rostoucimu po&tu obyvatel hlavniho mésta a predpokladanému demografickému vyvoji bude nutné UV Podoli uvést do trvalého provozu.

Zaroven uvadi, ze za stavajiciho stavu dochazi ke kapacitnim problémam v lokalitdch zasobenych z vodojemu Kozinec na jihovychodé Prahy, kde prakticky neni mozné zfizovat
odbérna mista, a v oblastech zasobovanych z vodojemu Mazanka, jako jsou HoleSovice a €asti Libné, které by méla vyresit dostavba a rozsifeni vodojemu. Plan rozvoje vodovodu a
kanalizaci na s. 68 konstatuje, Ze: " Z provedeného posouzeni vodojem, které jsou soucasti prazského vodarenského systému, vyplyva, Ze nebude nutné u souc¢asnych vodojem0 s
vyjimkou vdj.Uhfinéves a vdj. Mazanka (dostavba komory 6000 m3) ani do budoucnosti uvazovat se zvétSovanim zasobnich objemu. Ve vodojemu Rohoznik 23 je navrzeno rozdéleni
stavajici komory prfepazkou na dvé komory bez zvétSeni objemu. Déle je navrzena vystavba nového vodojemu Pomezi pfi ulici Na Pomezi (z divodu chybéjiciho vodojemu na kété cca
331 m n. m. je velika &ast z FeSené oblasti zasobena pres redukéni ventily)." a na s. 71, Ze: "Z bilanénich vypo&td vyplyva, Ze bude nutné uvést UV Podoli do trvalého provozu pfiblizné od
roku 2030. S ohledem na narustajici potfebu vody ve Stredoceském kraji a hl. m. Praze, budou stavajici zdroje vyuzivany na hranici svych kapacit.".

Méstska ¢ast nema prostfedky pro ovéfovani vySe zminénych informaci, presto ji pfijde zarazejici, ze zvySeni poctu obyvatel hl. m. Prahy o necelou tfetinu neni podminéno realizaci staveb
technické infrastruktury pro zasobovani vodou, a to véetné pfipadnych opatfeni mimo Gzemi hl. m. Prahy (zajisténi zdroj pitné vody z Gpravny Karany a Zelivka) tak, aby stavajici zdroje
pitné vody nebvly vyuzivany na hrané svvch kapacit.

VI/ 4/a (88)

MC pozaduje, aby navrh nového uzemniho planu hl. m. Prahy garantoval podminky pro realizaci nezbytnych staveb zasobovani vodou a vymezil je jako verejné prospésné
stavby pro technickou infrastrukturu.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni VI/ 4/, VI/ 4/ a: viz odlvodnéni ID=2997747.

VI/ 5/ (89)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy na z&kladé rozloZeni kapacit a zpGisobd vyuZiti vyhodnotil pozadavky na rozvoj kanalizaéni sité v&. systému gistiren
odpadnich vod a transparentné podminil rozvoj dotéenych €asti izemi hl. m. Prahy jejich realizaci.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni: ]

Plan rozvoje vodovodu a kanalizaci na s. 100 konstatuje, Ze v "projektu ,,Celkova prestavba a rozsifeni Ustredni €istirny odpadnich vod Praha na Cisairském ostrové“ je navrzeno
vybudovani nové mechanicko — biologické linky ¢isténi odpadnich vod s chemickym sraZzenim a Upravou stavajici Cistirny tak, aby bylo mozné splnit emisni limity nafizeni viady 61/2003 Sb. a
smérnice Rady EU 91/271//EHS pro

citlivé oblasti.

Dale je v projektu zajisténo zvyseni kapacity Cistirny o 183560 EO na celkovou kapacitu 1 612 500 ekvivalentnich obyvatel (ij. 8,2 m3/s mechanicko- biologicky vycisténych odpadnich
vod) a dal$i mechanicko-chemické pfi srazkovych pratocich.”

Navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy pfedpoklada narust poctu obyvatel Prahy na 1,8 miliénu obyvatel. To je o necelych 200 tisic obyvatel vice, nez je planovana kapacita
intenzifikované UCOV. Méstska &ast nema prosttedky pro ovéfovani vyse zminénych informaci, presto ji pfijde zarazejici, Ze zvySeni postu obyvatel hl. m. Prahy o necelou tfetinu neni
podminéno realizaci staveb technické infrastruktury.

Méstska ¢ast nema prostfedky pro ovérovani vySe zminénych informaci, presto ji pfijde zarazejici, Ze zvySeni poétu obyvatel hl. m. Prahy o necelou tfetinu neni podminéno realizaci staveb
technické infrastruktury pro odkanalizovani, a to v€etné pfipadnych opatfeni mimo tzemi hl. m. Prahy.

Odkanalizovani a bezpe¢né precisténi splaSkovych vod je podle nazoru méstské ¢asti naprosto klicovym predpokladem civilizovaného Zivota v Praze.

VI/ 5/a (90)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy garantoval podminky pro realizaci nezbytnych staveb odkanalizovani a vymezil je jako vefejné prospésnou stavbu
pro technickou infrastrukturu.

a) odkanalizovani T3 Nova Harfa a ul. Kolbenova véetné vSech souvisejicich staveb a zafizeni, podmiriujici vystavbu Prazské &tvrti.

Tuto pfipominku povazuie méstska ¢ast za zasadni.

VI/ 6/ (91)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy stanovil jednoznaénou koncepci modrozelené infrastruktury, zajistujici kvalitni Zivotni prostiedi pro obyvatele Prahy a
generujici Uspory v systémech technické infrastruktury, a garantoval podminky pro jeji realizaci uspofadanim ploch a koridort pro jeji klicové prvky a zapracovanim jejich pozadavku
do regulativl pro stabilizované, zastavitelné a pfestavbové plochy na tizemi Prahy.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odudvodnéni VI/ 6/ a VI/ 7:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvdlilo v roce 2018 "Strategii adaptace hl. m. Prahy na klimatickou zménu", jejiz prvni dva specifické cile ("ZlepSovat mikroklimatické podminky v Praze a
snizovat negativni vliv extrémnich teplot, vin horka a méstského tepelného ostrova na obyvatele Prahy" a " Snizovat dopady extrémnich hydrologickych jeva — pfivalovych dest, povodni a
dlouhodobého sucha na tizemi hl. m. Prahy a ve volné krajiné metropolitni oblasti") naprosto jednoznac¢né souvisi s Gzemnim planem hl. m. Prahy.

Ke schvaleni dokumentu doslo v roce 2018, jeho autorem je instituce Zpracovatele, a proto méstska ¢ast predpoklada, Ze si je Zpracovatel nového uzemniho planu strategie védom a
disponuje intimni znalosti jejich pozadavkd na uzemi hl. m. Prahy a zpUsobu jeji implementace.

Z hlediska adaptace na zménu klimatu je pro strukturu mésta dllezité, jak dobre je provazana zastavba s funkéni zelenou infrastrukturou poskytujici ekosystémové sluzby véetné
regulace mikroklimatu a to v riznych méfitkach — v méfitku regionu, méfitku Ctvrti a méfitku konkrétniho verejného prostranstvi (t€ém se vsak jiz vénuje kapitola ¢. 1). V detailu jsou pak
dudlezité i dalsi konkrétni vlastnosti vefejnych prostranstvi a budov.

Celoméstky systém zelené (kodifikovany v platném uzemnim planu hl. m. Prahy) je zazity a ovéfeny zastfeSujici systém zajistujici komplexni ochranu ekosystémovych sluzeb zelené bez
ohledu na jeji vlastnictvi a rezim uzivani. Od jeho ustanoveni doSlo na tzemi hl. m. Prahy k celé fadé fyzickych zmén a zaroven se zménilo i spoleCenskeé a legislativni prostiedi. Je jisté
nezbytné na zakladé dosavadnich zkuSenosti s jeho uplatfiovanim pfistoupit k jeho aktualizaci jak po strance vymezeni, tak po strance aktualizace pravidel pro jeho uplatfiovani.

VI/ 7/ (92)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy pfi stanoveni jednoznaéné koncepce modrozelené infrastruktury, zajistujici kvalitni Zivotni prostfedi pro obyvatele
Prahy a generujici Uspory v systémech technické infrastruktury, vychazel z vymezeného a praxi ovéfeného Celoméstského systému zelené.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni VI/ 6/ a VI/ 7: viz odivodnéni ID=2997760.

VI/ 7/ a (93)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan vymezil plochy a plochy zmén, garantujici podminky pro revitalizaci drobnych vodnich toku a jejich niv ve mésté a tam, kde je to vhodng, je
zaroven vymezil jako VPS anebo VPO, a nestabilizoval jejich nezadouci stav.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odutvodnéni VI/ 7/ a-g:

ZlepSovat klimatické podminky je nejdllezitéjsi v misté pobytu osob, coz jsou zpravidla stavebni bloky. Vegetace ve vnitroblocich, na konstrukcich &i stfeSnich zahradach ma proto nejpfimé;jsi
efekt a nenahraditelnou roli a je tfeba jasné obecnymi i konkrétnimi regulativy sméfovat k tomu, aby byla stavajici chranéna a vznikla nova.

Budovy a vefejna prostranstvi mésta jsou habitatem Clovéka, ve své podstaté stenoekniho zivo€iSného druhu, ktery neni schopny tolerovat zna¢né vykyvy v podminkach prostfedi je vazany
na uzce vymezeny typ prostfedi a Uzce vymezené fyzikalni podminky. Do vytvofeni zadoucich podminek investujeme velké mnozstvi energie (a je zde tedy velky prostor pro mitigacni

Ve méstech vznika vzhledem k nizké mife vsaku a odparu a k jejich specifické struktufe specifické mikroklima, nazyvané tepelny ostrov mésta. Nizka mira vsaku je zplisobena velkym
mnozstvim budov a zpevnénych ploch a odvedenim velké ¢asti destové vody do kanalizace a vodoteci misto jejiho vsaku do pldy. Nasledné pak dochazi k mensimu ochlazovani vzduchu
odparem, zejména evapotranspiraci rostlin. V hustém mésté také dochazi k efektu sitové radiace, kdy tepelné zafeni vyzarené jednou budovou &i povrchem vefejného prostranstvi na cesté
mimo atmosféru narazi na jinou budovu, kterou ohfeje.

Tepelny ostrov mésta jesté zesiluje dopady zmény klimatu. A co huf, zména klimatu ohroZuje méstskou vegetaci, coz opét zesiluje efekt tepelného ostrova mésta. Je to tak nebezpecny
cyklus zpétnych vazeb, kterému je tfeba cilené v Gzemnim planovani celit.

Zasadni cestou, jak s efektem tepelného ostrova a negativnimi vlivy zmény klimatu bojovat dlouhodobé udrzitelné, je zelena infrastruktura — podpofit co nejvice vsakovani destové vody a co
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nejvétsi mnozstvi vegetace — dfevin — které zajisti odpar. Technické (,Sedé”) moznosti, jako energeticky naro€na klimatizace budov, v dlouhodobém horizontu jen situaci zmény klimatu
zhorsuji, zaroven pak predstavuji zdravotni riziko pfi prudkych zménach teplot.

V pfipadé absence (neformalniho) celoméstského koncep&niho dokumentu pro ,zelenou infrastrukturu“ se jedna o ukol, ktery ma uzemni plan fesit v ramci feSeni koncepce usporadani
krajiny (odd. I. odst. 1 pism. e) pfil. €. 7 vyhl. 500/ 2006 Sb.) a koncepci vefejné infrastruktury (odd. I. odst. 1 pism. d) pfil. €. 7 vyhl. 500/ 2006 Sb.).

Méstska ¢ast pfi této prilezitosti upozornuje, Ze podklady pro feSeni vySe uvedeného bezpochyby zpracoval pfi vyhodnocovani problému

i.02.2.06 » nedostatec¢na uzemni ochrana pramennych oblasti vodnich tokd a cennych mokfadu (v€etné jejich SirSiho okoli) i dalSich uzemi s vyznamem pro pfirozenou retenci srazkovych vod
(100 /700).

Jedna se proto jednoznaéné o problémy k feseni v UPD (a tedy i napli prace instituce Zpracovatele, viz rovnéz naptiklad zadani nového tizemniho planu hl. m. Prahy (usneseni
ZHMP 31/6 2013*), které novému tuzemnimu planu predepisuje feSeni prvki a systéma bézné zahrnovanych do terminu ,,zelena infrastruktura“ v ustanovenich 11.A.3.2.2.g) a i),
1LA.3.2.3, 1.A.3.4 (zasady navrhu verejnych prostranstvi) a Il.A.4 (s. 20 odst. 3 a 4).

* dostupného na https://iprpraha.cz/uploads/assets/dokumenty/mup/usneseni 36 1 2013 09 19.pdf
VI/ 7/ b (94)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan v pramennych oblastech vodnich tok( a cennych mokfadu (véetné jejich $irSiho okoli) i dalsich uzemich s vyznamem pro pfirozenou retenci
srazkovych vod vymezil tam, kde je to tfeba, plochy zmén zlepSujici podminky vodniho rezimu (napf. pfirodni plochy, plochy lesa, louky a pastviny, parky a vefejna zelen a pod.) a tim
vytvofil podminky pro zlepSeni jejich stavajiciho nezadouciho stavu.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduvodnéni VI/ 7/ a-g: viz odlvodnéné ID=2997770.

VI/ 7/ c (95)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pfi vymezovani kompozice nezastavitelnych ploch vefejné zelené v transformacnich a rozvojovych tzemich hl. m. Prahy zohlednoval pozadavek
Strategie adaptace hl. m. Prahy na zménu klimatu na "snizovat negativni vliv extrémnich teplot, vin horka a méstského tepelného ostrova na obyvatele Prahy".

Tuto pfipominku povazuje méstska €ast za zasadni.

Oduivodnéni VI/ 7/ a-a: viz odGvodnéné ID=2997770.

VI/ 7/ d (96)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pfi stanoveni pozadavk na koncepci vefejnych prostranstvi a nezastavitelnych ploch vefejné zelené v transformaénich a rozvojovych tzemich hl. m.
Prahy zohlednoval pozadavek Strategie adaptace hl. m. Prahy na zménu klimatu na prevenci disledk "privalovych dest'a, povodni a dlouhodobého sucha" a " extrémnich teplot,
vin horka a méstského tepelného ostrova na obyvatele Prahy" a vytvofil pro né prostorové podminky.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduvodnéni VI/ 7/ a-g: viz odivodnéné 1D=2997770.

VI/ 7/ e (97)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pfi stanoveni poZadavkU na zastavitelné plochy a plochy prestavby hl. m. Prahy zohlediioval pozadavek Strategie adaptace hl. m. Prahy na zménu
klimatu na prevenci disledkt "privalovych dest’i, povodni a dlouhodobého sucha” a " extrémnich teplot, vin horka a méstského tepelného ostrova na obyvatele Prahy" a stanovil
napf. jednoznaéné podminky pro miru zastavéni (tj. podil ploch v nich mGze dochazet ke pfirozené inflitrace vody ze srazek do geologického podlozi) a zelené.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduvodnéni VI/ 7/ a-g: viz odivodnéné 1D=2997770.

VI/ 7/ f (98)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan garantoval tizemni podminky pro revitalizaci drobnych vodnich tok a jejich niv, pramennych oblasti vodnich toku, cennych mokiadu a
dalSich uzemi s vyznamem pfirozenou retenci srazkovych vod alespori:

b) Klukovického potoka;

c) Ritky Rokytka a jejich pritoku

d) Klicovského potoka

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odavodnéni VI/ 7/ a-g: viz oddvodnéné 1D=2997770.

VI/ 7/ g (99)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan v koncepci usporadani krajiny v pramennych oblastech vodnich toki a cennych mokfadi (véetné jejich irsiho okoli) i dal$ich Gzemich s
vyznamem pro pfirozenou retenci srazkovych vod vymezil tam, kde je to tfeba, plochy zmén v krajiné na vyuziti zlepSujici podminky vodniho rezimu (napf. pfirodni plochy, plochy
lesa, louky a pastviny, parky a vefejna zeleri a pod.) a tim vytvofil podminky pro zleps$eni jejich stavajiciho nezadouciho stavu.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

QOdlvodnéni VI/ 7/ a-g: viz odlivodnéné 1D=2997770.

v

ARCHITEKTONICKE A URBANISTICKE HODNOTY

(KRASNE MESTO)

Praha je trojrozmérné mésto v trojrozmérné krajiné, které rostlo podél cest odnékud nékam. Mésto, jehoz krasu tvofi pruhledy ulicemi. Nékdy do dalky, nékdy kousek, vétsinou na néco
hezkého. Nékdy do kopce, nékdy do udoli. Mésto mnoha malych kontrastl a postupného odkryvani. Mésto, ve kterém vyska odrazi vyznam, vyuziti a vyznam vyuziti. Mésto, kde vyska
oznacuje cil cesty. Mésto, které se ubranilo schématim.

Novy tzemni plan nenavrhl ani jednu novou ulici. Zehli Prahu na stejnou vy$ku a krasu svéfuje soudu.

Novy tzemni plan nema umélecky nazor.

VII/ 1/ (100)

MC poZaduije, aby novy Gizemni plan naplinil poZadavky kap. 11.A.1.2.2 Zadani: ,Specificka pozornost bude v&novana vefejnym prostranstvim, jejich charakteru a vélen&ni do celkové urbanni
struktury mésta v jednotlivych planovacich urovnich.” tak, Ze s respektem k morfologii terénu a stavajici strukture mésta a jeho hodnotdam navrhl kompozici verejnych prostranstvi a
garantoval podminky pro jeji rozvoj ve shodné podrobnosti jak ve stabilizovanych, tak v transformacnich a rozvojovych tuzemich* .

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* jak se zpracovatel zavazal mimo jiné v knize Duch planu (IPR, 2014) na strané 11 slovy " Pro jednotlivé lokality bude stanovena struktura vefejnych prostranstvi a kvalita sousedstvi."
Odlivodnéni:

Struktura vefejnych prostranstvi je zakladnim kamenem kompozice mésta a prostfedkem orientace a pohybu po mésté; a to zejména v krajinném prostfedi Prahy, typickém velmi pestrou
morfologii terénu. Prahledy podél linearnich vefejnych prostranstvi (at jiz se jedna o ulice, namésti, prihledy v parcich) a otevienych vyhledi utvafi identitu mésta.

Zakladem navrhu nového uzemniho planu tedy musi byt zakladni sit vefejnych prostranstvi — a to zejména v plochach, jejichz charakter jesté nebyl stabilizovany dosavadnim vyvojem mésta
— bez které novy tzemni plan nemize navrhnout, nastavit a garantovat kompozici mésta. To ostatné Zpracovatel pfislibil vyfesit v konceptu odGvodnéni, a to hned ve dvou knihach ** .
Jednak ze "musi definovat kompozici nejen v planu (krajiny, mésta a vefejnych prostranstvi v ném), ale také v prostoru — uréenim vyskovych hladin a starych a novych dominant" a ze v
historickém mésté je "nutné vysSi kompozicni principy nejen ochrarfiovat, ale je nutné je znovu probudit k Zivotu a zalozit na nich dal$i rozvoj obrazu mésta".

Rezignace Zpracovatele na stanoveni zakladni kompozice vefejnych prostranstvi transformacnich a rozvojovych ploch na Gzemi méstské €asti (a to i v plochach, jejichz usporadani bylo
provéfeno podrobnymi podkladovymi studiemi pro zmény tzemniho planu **) je pro méstskou ¢ast nepochopitelna.

* Paradigma a Zlaté pravidlo, (IPR, 2014), str. 35), resp. Duch planu (IPR, 2014), s. 13
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** viz pfipominky méstské ¢asti v sekci (X)

VIl/ 1/ a (101)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy napinil poZadavky kap. Il. A. 3. 4 Zadani a §19 pism. d) zak. 183/2006 Sb. a s respektem k morfologii terénu a stavajici struktufe mésta a
s ohledem na jejich roli v kompozici mésta a orientaci v ném navrhl zakladni kompozici vefejnych prostranstvi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odutvodnéni VII/ 1/ a-f:

Struktura vefejnych prostranstvi je klicovou prostfedkem tvorby kompozice mésta, a to zejména v tam, kde jesté nebyla stabilizovana dosavadnim vyvojem mésta (anebo samozfejmé tam,
kde se ukazala byt pfekonana). Praha se tradi¢né rozviji podél historickych cest a je vnimana za pohybu vefejnymi prostranstvimi.

Na jednotliva veFejna prostranstvi je kladena cela fada pozadavkd, z nichz mnoha jsou velmi protichtidna. Uzemni plan proto nemtiZe vystaéit s jejich prostou hierarchizaci. V konkrétnich
situacich totiz néktera vefejna prostranstvi nemohou splnit hierarchickou roli budto bez zasahli do sousednich soukromych pozemkt a/nebo bez vylou€eni ¢i zasadnimu omezeni nékterych
jejich roli (napfiklad vnitroméstské povrchové dopravy). Pro uplatfiovani nového tzemniho planu je tak nezbytné, aby plochy vefejnych prostranstvi byly vymezeny jako plochy (pokud je
zfejmé, kde ma byt jejich plocha stabilizovana anebo zménéna) anebo jako koridory (v pfipadé, Ze neni jista konkrétni podoba verejného prostranstvi, ale je nezbytné o potfeb& zmény
minimalné informovat majitele sousednich pozemka.

PoZadavky na parter budov vymezujicich vefejna prostranstvi neni mozné svazovat s vefejnym prostranstvim, ale je nutné ho zapracovat do pozadavkl na plochy je vymezujicich stavebnich
blokd. A to jednak z logiky véci (nejedna se o regulativy vefejnych prostranstvi, ale o regulativy zastavitelnych ploch okolo nich), jednak proto, Ze majitelé konkrétnich zastavitelnych pozemki
se logicky nebudou citit vazani regulativy vztazenymi k (sousednimu) liniovému prvku tzemniho planu. To ostatné vyplyva i z vlastnich slov Zpracovatele (cit.) "vymezeni krasnych vefejnych
prostranstvi ,druha ¢ara urbanismu“= hranici vefejnych prostranstvi, ktera uvniti zastavitelnych lokalit definuje rozsah ploch, které ma a musi spravovat komunita (obec) a ktera na ,druhé
strané ¢ary“ definuje plochy soukromé obecné uréené pro zastavbu" (IPR Praha 2014, s. 33).

Navrh nové struktury mésta a jeji provazani se stavajici strukturou tak je naprosto kliCovy Ukol pro Gzemni plan, kterému je kladeno za cil "Specificka pozornost bude vénovana
verejnym prostranstvim, jejich charakteru a vélenéni do celkové urbanni struktury mésta v jednotlivych planovacich urovnich. Budou stanoveny vySkové hladiny vSech lokalit. Pro
vyjadreni zakladni kompozice mésta budou definovany hlavni kompozi¢ni osy mésta a jejich vztah k vySkovému usporadani celku." (Zadani, Kap. I1l.A.2.1.), protozZe bez této
struktury neni mozné mésto rozvijet koordinované a s respektem k celku.

Navrh nového tizemniho planu v§ak na vymezeni novych parkt (a to zejména v nové zakladanych obytnych tuzemich (!)) zcela nepochopitelné rezignuje. A to presto, ze ho v
Konceptu odlivodnéni zcela jasné prislibil slovy " Méstské parky= je potieba zakladat nové, nebo stavajici plochy do formy parku upravovat. Zaroveri je nutné parkové plochy mezi sebou
propojovat nasobit tim jejich kompozice." *. Oznaceni stavajicich ploch zelené za "park" a stanoveni pozadavku v parametrické regulaci nelze pfijmout ani za "zakladani novych ploch parkud a
jejich propojovani”, tim méné pak za "nasobeni jejich kompozic".

Zpracovatel v knize "Paradigma a Zlaté pravidlo" konceptu odlvodnéni stanovil za klicovy cil "vymezeni krasnych vefejnych prostranstvi ,druha ¢ara urbanismu“= hranici vefejnych
prostranstvi, ktera uvnitf zastavitelnych lokalit definuje rozsah ploch, které ma a musi spravovat komunita (obec) a ktera na ,druhé strané ¢ary“ definuje plochy soukromé obecné uréené pro
zastavbu" (IPR Praha 2014, s. 33).

Rezignaci Zpracovatele na stanoveni alespon zakladnich prostorovych parametrt ulicnich prostranstvi a kompozice vefejnych prostranstvi) proto méstska cast povazuje za
nepochopitelnou.

*kniha Duch planu, IPR 2014, str. 17
VII/ 1/b (102)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavky kap. II. A. 3. 4 Zadani a §19 pism. d) zak. 183/2006 Sb. a stanovil jednoznaéné "pozadavky na zkvalitnéni
stavajicich vyznamnych verejnych prostranstvi" pfi zohlednéni jejich vlastnosti (zejména ve stabilizovanych ¢astech mésta) a dopravni role v organismu meésta.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni VII/ 1/ a-f: viz odGvodnéné ID= 2997799.

VII/ 1/ c (103)
MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy napinil poZzadavky §19 pism. e) zak. 183/2006 Sb. a kap. II. A. 3. 4 Zadani, naplnil jeho druhou zasadu, Ze jejich kvalitu "preduréuiji jejich

prostorové parametry a podminky pro fungujici vztah s parterem prilehlych objekt(" a s respektem k pozadavku " jasné hranice mezi prostorem verejnym a soukromym" jednoznaéné a
konkrétné stanovil specifické vlastnosti (cilového) charakteru* zastavby podél verejnych prostranstvi pro plochy zastavby a nikoliv pro verejna prostranstvi**.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* §2 pism. h) PSP
** odkazem na Prazskeé stavebni predpisy
Odavodnéni VII/ 1/ a-f: viz odlivodnéné ID= 2997799.

Vil/ 1/ d (104)

MC poZaduije, aby novy tizemni plan akcenty sité stavajicich ¢i navrhovanych verejnych prostranstvi tvofil tam, kde je to vhodné, garantovanim ploch pro dalsi rozvoj sité
Skolskych zafizeni a jinych vefejnych budov* ve tvarech a rozlohach odpovidajicich jejich urbanistickym pozadavkiim** a mistnim podminkam.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* jako jsou napf. zakladni $koly, stfedni $koly, kulturni zafizeni a vefejna sprava

** napf. Mezera, P., Kalivoda, L., 1988. Ob&anské stavby - Typologie $kolskych staveb. CVUT Praha; §39 vyhl. 268/ 2009 Sb.; Principy a pravidla tzemniho planovani,
https://lwww.uur.cz/principy/pap/KapitolaC/C4_ObcanskeVybaveni_20061206.pdf

Oduavodnéni VII/ 1/ a-f: viz odGvodnéné ID= 2997799.

VII/ 1/ e (105)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplinil poZadavky kap. II. A. 3. 4 Zadani a §19 pism. d) a e) zak. 183/2006 Sb., a podminky "vyuZiti a usporadani" vefejnych prostranstvi
"podle jejich polohy a vyznamu" stanovil "pro plochy a koridory verejnych prostranstvi" pfi zohlednéni jejich vlastnosti (zejména ve stabilizovanych ¢astech mésta) a dopravni role v
organismu mésta.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni VII/ 1/ a-f: viz odGvodnéné ID= 2997799.

VII/ 1/ f (106)
MC pozaduje, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavky §19 pism. d) zak. 183/2006 Sb. a kap. Il. A. 3. 4 Zadani, a garantoval uzemni podminky "pro vznik dalSich

(vefejnych prostranstvi, pozn. MC) (...) a vzajemné provazanosti jednotlivych éasti mésta".
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Oduavodnéni VII/ 1/ a-f: viz odGvodnéné ID= 2997799.

VII/ 2/ (107)

MC pozaduje, aby parametry stanovené pro prostorovou regulaci rozvojovych ploch a ploch prestavby vytvarely podminky pro vznik krasného mésta a ponechavaly architektim
tvarcéi svobodu pfri tvorbé kompozice zaméru.
Tuto pfipominku povaZzuie méstska ¢ast za zasadni.

VII/ 2/ a (108)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan uréoval kapacitu zastavby rozvojovych ploch a ploch prestavby byla uréena souétem HPP * , a nikoliv podilem vefejné pfistupnych ploch a
poctu nadzemnich podlazi.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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* HPP jsou zakladnim parametrem zamér( na zmény v Uzemi hl. m. Prahy z néhoz se odviji vS§echny dalSi pozadavky na vystavbu stanovené Prazskymi stavebnimi predpisy (§2 pism. g)
PSP), jako jsou §7, §32 a §69.

VII/ 2/ b (109)
MC pozaduje, aby poéet nadzemnich podlazi (anebo vyska nad terénem) byla dopliikovym regulativem a nikoliv parametrem (spolu)uréujicim kapacitu uzemi.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Vil/ 2/ c (110)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan spoluuréoval formu zastavby rozvojovych ploch a ploch minimalnim podilem zelené na rostlém terénu (napfiklad podlaznimi plochami).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni

Z praxe je prokazano, ze zakladnim pozadavkem kazdého investora je ziskat z pozemku co nejvice hrubych podlaznich ploch, které po zohlednéni efektivity navrhu generuji maximum
prodejnich/ najemnich ploch. Jako v sou¢asné dobé investofi pouzivaji na maximum koeficient podlaznich ploch, je zcela jisté, Ze budou i nyni vyuzivat v maximalni mife maximalni
zastavénost bloku i podlaznost. Zarover je konstrukéni vyska striktné dana vyuzitim budovy (tj. byty cca 3m, kancelafe cca 4m atp.) kvuli minimalizaci investinich i provoznich naklad.

Plan reguluje podlaznost, nikoliv vySku zastavby.

Architekt je tak zcela zbaven moznosti distribuovat objem budov dle kontextu. Pokud dle sou¢asného planu mudze snizovat podlaznost smérem ke stavajici zastavbé, krajin€, reagovat na
prubéh terénu atp., toto jiz nebude mozné. Vyjimkou je moznost navySovani podlaznosti smérem k metropolitnim tfidam atp..

Zaroven pravdépodobné nebude v mnoha situacich mozné maximalni podlaznosti dosahnout s ohledem na osvétleni stavajicich sousednich budov. Nebude tak umoznéna dostate¢na
vyskova rozmanitost v ramci jednotlivych blok( i mezi bloky vzajemné, jedna z charakteristickych vlastnosti Prahy. Vyska blokl se pak bude striktné odvozovat z funkce bloku. Tedy
v pfipadé umisténi kancelafského objektu po jedné strané ulice a bytového po druhé, nebude mozné dosahnout napf. symetrie. Zavedenim podlaznosti jakozto jediného regulativu
kapacity uzemi bude do velké miry architektim znemoznéno navrhem vysky reagovat na kontext.

Pfi navrhovani v praxi (pokud pomineme "idealni" systém pravouhlych ulic o konstantni velikosti bloku) dochazi pfi vhodné kompozici logicky k tomu, ze nékteré bloky vychazeji s mensi
zastavénosti a nékteré s vyssi. V priméru je pfitom v ramci zaméru tfeba dosazeno pozadované zastavénosti, pfi rizné mife zastavéni a vyskové kompozici jednotlivych blokt
zastavby. Coz povede k nasilnému zahus$tovani nebo rozvolfiovani blokl pro dosazeni maximalni mozné zastavénosti bloku.

Dle stavajiciho uzemniho planu je vyzadovano urcité mnozstvi zelené&, nejméné z poloviny tvofeného rostlym terénem, doplnéného stromy ve zpevnénych plochach, zelenymi stfechami apod.
Oproti tomu regulace zastavénosti bloku reguluje pouze zastavénost nadzemnimi budovami (v rozporu s definici zastavéné plochy dle stavebniho zakona), vnitroblok umoznuje zcela zastavét
podzemnimi budovami, v pfipadé nékterych struktur mize mit dokonce jedno nadzemni podlazi.

Jedina pfedepsana zeler jsou méstské parky. Pokud je pfedepsané procento nula, je mozné teoreticky vystavét uzemi zcela tvofené zastavénymi plochami. Toto je v pfikrém rozporu s
planem Prahy pro klimatickou stalost metropole.

VII/ 3/ (111)

MC pozaduje, aby novy Gizemni plan naplnil pozadavky kap. I1.A.1.2.2 Zadani: ,Specifickd pozornost bude vénovana vefejnym prostranstvim, jejich charakteru a vélenéni do celkové
urbanni struktury mésta v jednotlivych planovacich drovnich.” tak, Zze s respektem k morfologii terénu a stavajici struktufe mésta a jeho hodnotam ve vazbé na kompozici verejnych
prostranstvi a garantoval podminky pro dotvoreni obrazu mésta, ktery je v Praze utvaren predevsim specifickou harmonii historicky podminénych kontrastti riiznych pristupti k
jejimu rozvoji, obdivuhodnou a zivouci sbirkou déjin urbanismu a architektury, vykazujici ojedinélou schopnost adaptace na proménlivé potreby spole¢nosti a ekonomiky, aniz
by musela projit radikalnimi asanaénimi a transformaénimi periodami. *

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

* jak se zpracovatel zavazal mimo jiné v knize Duch planu (IPR, 2014) na strané 11 slovy " Pro jednotlivé lokality bude stanovena struktura vefejnych prostranstvi a kvalita sousedstvi."
Oduiivodnéni

Podle ust. § 43 odst. 1 stavebniho zakona Uzemni plan stanovi zakladni koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho ploSného a prostorového usporadani, usporadani krajiny a
koncepci vefejné infrastruktury.

Podle pfilohy €. 7 I. k vyhlaSce ¢. 500/2006 Sb. uzemni plan musi obsahovat zakladni koncepci rozvoje izemi obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot, urbanistickou koncepci, véetné
urbanistické kompozice, vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti, zastavitelnych ploch, ploch pfestavby a systému sidelni zelené, koncepci verejné infrastruktury, véetné podminek pro
jeji umistovani, vymezeni ploch a koridorl pro vefejnou infrastrukturu, véetné stanoveni podminek pro jejich vyuziti, koncepci usporadani krajiny, véetné vymezeni ploch s rozdilnym
zplUsobem vyuziti, ploch zmén v krajiné a stanoveni podminek pro jejich vyuziti, izemniho systému ekologické stability, prostupnosti krajiny, protieroznich opatfeni, ochrany pfed povodnémi,
rekreace, dobyvani loZisek nerostnych surovin a podobné.

jednotlivych sidel na izemi mésta véetné jejich vztahu k osidleni sousednich méstskych ¢asti v zazemi mésta. Je vyjadfenim vize a hlavnich cil(l rozvoje mésta a jako takova je vychodiskem
feSeni celého Uzemniho planu. Zakladni koncepce musi byt formulovana ve formé dostateéné konkrétnich a podrobnych pravidel, aby mohla byt adekvatnim podkladem pro
rozhodovani v izemi (zejm. ze strany stavebnich uradll a organd tzemniho planovani) a aby byla zaji§téna kontinuita zakladnich principl rozvoje a zaroveri pfedvidatelnost, co Ize a co
nelze ménit zménou Uzemniho planu.

Koncepci ochrany a rozvoje hodnot tizemi Prahy zakotvenou v &l. 9 a zakladni koncepci, zejm. &l. 10 nazvany Deset tezi Metropolitniho planu, povazuje MC za zcela nedostateénou,
neodpovidajici popisu koncepce mésta velikosti a vyznamu hl. m. Prahy a jejiho ¢lenéni na méstské éasti. Popis koncepci je obecny, z velké ¢asti se jedna o popisny, nikoliv
normativni text zakotvujici pravidla ochrany a rozvoje mésta.

Akcent na zlepSeni zakladni koncepce vznesla Odborna pracovni skupina pro posouzeni pracovniho navrhu nového Uzemniho planu hl.m. Prahy. Podle ni cit: ,(ii) Pfi rozhodovani v zemi
slouzi obé koncepce jako voditko pro stavebni Ufad v pripadé jakychkoliv nejasnosti ve vykladu dil¢ich koncepci planu (...), jakZ i pfi nejasnosti vykladu podrobnych regulativa. Stavebni trad
pak muze v pochybnostech své rozhodnuti opfit o zaméry a hodnoty vyjadfené v zakladnich koncepcich a posoudit, zda je s nimi zamér v souladu ¢&i nikoli. (iii) Podle zaméru zakonodarce by
zakladni koncepce rozvoje Uzemi obce a z ni vyplyvaijici dilci koncepce zasadné nemély byt ménény zménou Uzemniho planu. Tim je garantovana kontinuita zakladnich principl rozvoje
uzemi obce a zaroven predvidatelnost, co Ize a co nelze zménit zménou Uzemniho planu.“ (str. 3 a 4 jejich Stanoviska).

Zakladni koncepce rozvoje mésta v navrhu tzemniho planu (ani textova €ast, ani kryci listy jednotlivych lokalit) vSak neobsahuje zadnou koncepci rozvoje jednotlivych
méstskych casti €i jednotlivych méstskych étvrti.

Navrh musi byt (v textové €asti, nebo v jednotlivych krycich listech lokalit) upraven tak, aby vyjadfil vizi a hlavni cile rozvoje Uzemi hlavniho mésta i jednotlivych sidel a ¢tvrti. Mél by stanovit
zakladni koncepci uspofadani Uzemi s dirazem na cilovou funkci a roli jednotlivych méstskych &asti/Ctvrti a jednotlivych sidel ve struktufe osidleni a organismu celého mésta. Mél by stanovit
vyznam, napln a hierarchii center, vztahy jednotlivych sidel k centralni ¢asti mésta stejné jako vztahy mezi jednotlivymi sidly navzajem i vici sidlim na uzemi sousednich méstskych €asti v
zazemi hlavniho mésta. Mél by stanovit zakladni cilové funkéni a prostorové charakteristiky jednotlivych sidel na tzemi mésta.

Novy uzemni plan je bez jasné stanované a odiivodnéné zakladni koncepce nepirezkoumatelny.

Navrh tuzemniho planu je postaven na moznosti individualizace regulativii prostrednictvim popisu jednotlivych lokalit (kryci listy lokalit a kryci listy odiivodnéni). Tento potencial
ale nebyl naplnén, KLZ a KLO jsou obecné a nicnefikaiici, individualni requlace v nich prakticky neni obsazena.

VII/ 4/ (112)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy napinil pozadavek bodu b kap. I.A.1.3.3 Zadani a stanovil podminky pro ,,ochranu vyznamnych dochovanych hodnot
urbanistickych, architektonickych a kulturné historickych, a na jejich dalSi rozvijeni“.

Tuto pFipominku povazuje MC za zasadni.

Odlivodnéni:

MPP neidentifikuje (a tedy od ného nelze racionalné pfedpokladat, Ze je bude chranit a rozvijet) vyznamné dochované hodnoty v tzemi. MPP pfistoupil k rozhrani€eni (zastavéného) uzemi
Prahy na lokality prakticky vyhradné na zakladé 9 vagné definovanych struktur (napf. ,rostla“ struktura se od ,blokové* struktury li§i pouze tim, zZe v ,rostlé” struktufe jsou pasaze, zatimco v
+blokové" strukture ,typické vnitrobloky“). Cilovy charakter takto vymezenych ,lokalit* ktery mél byt podle Zadani a PSP nastrojem ochrany a rozvoje téchto hodnot, je proto v pfedlozeném
navrhu trestuhodné plochy a $ablonovity. Zcela se miji se stavajicimi hodnotami Uzemi a v nékterych pfipadech obsahuje naprosto zjevné urbanistické chyby: napf. lokalita Nového Mésta
byla uméle zaloZena ve 14. stol. (stejné jako ¢ast Starého Mésta) a oznacCovat ji za ,rostlou” strukturu je pfinejmensim ponékud troufalé.

Stanoveni cilovych charakter(i lokalit byl Ukol pro zpracovatele a ten ho nema pravo prenaset na dotéené MC a vefejnost ve vefejném projednani; tim spise, Ze lokality jsou vymezeny chybné
i podle Zpracovatelem nastinéné metodiky. Dotéené MC mély navrzené cilové charaktery lokalit na jejich zemich (pfipadné) doplnit, ale nikoliv koncipovat. Navrzené cilové charaktery musi
byt fadné oduvodnéné a prezkoumatelné.

Novy tuzemni plan mél podle nazoru méstské ¢asti navrhnout takovou kompozici mésta, ktera bude chranit a rozvijet hodnoty hl. m. Prahy a nikoliv stanovit obecna pravidla pro
vvhodnocovani vlivu zamért na hodnoty Gzemi hl. m. Prahy, které budou(?) platit paralelné s pravidly jizZ stanovenymi v PSP.
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VII/ 5/ (113)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek bodu 4 kap. Il.A.1, kap. Il.A.1.1, a kap. Il.A.1.2.2 Zadani a (zejména ve stabilizovanych Gzemich) popsal cilovy
charakter lokalit tak, aby umozioval jednoznacnou interpretaci podminek pro zmény v tzemi v€. zmén jeho vyuziti a kapacit.

Tuto pfipominku povazuje MC za zasadni.

Odlivodnéni:

Regulativy stabilizovanych lokalit by mély obsahovat vSechny udaje nebytné pro zachovani jejich charakteru v€. zpdsobu a intenzity jejich (viz. §2 pism. h) PSP: ,charakterem uzemi soubor
podstatnych pfirodné krajinnych, socialné” ekonomickych, historickych a kulturné civilizaénich, zvlasté urbanistickych, architektonickych a estetickych prvku® ¢i vlastnosti specifickych pro
konkrétni Uzemi (pfedevsim poloha v Uzemi, intenzita, struktura a typ zastavéni, vymezeni a uspofadani vefejnych prostranstvi, infrastruktura, zplsob vyuziti izemi a mira jeho zmén), véetné
jejich vzajemnych vztahu® a vazeb®). NavrZzené feSeni musi byt Fadné odGvodnéné a pfezkoumatelné. ;

Stanoveni cilovych charakteru lokalit byl kol pro Zpracovatele a ten ho nema pravo prenaset na dotéené MC a verejnost ve spoleéném projednani; tim spiSe, ze lokality jsou
vymezeny chybné i podle Zpracovatelem nastinéné metodiky. Dotéené MC mély navrzené cilové charaktery lokalit na jejich tzemich (pfipadné) doplnit, ale nikoliv koncipovat.
Navrzené cilové charaktery musi byt fadné odiivodnéné a pfezkoumatelné.

VII/ 5/ (114)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek kap. I.A.2.1 Zadani a stanovil vy$kové hladiny lokalit takovym zpisobem, aby s respektem ke stavajicim
hodnotam dotvorily vySkovou kompozici mésta, a to takovym zplisobem, aby nezplsobovaly nejasnosti ve vykladu a odpovidaly existujicim strukturam, hranicim a navrhovanym
kapacitam mésta.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Zastavba v prolukach ¢&i prestavba stavajicich objektll ve stabilizovaném uzemi nemudze byt regulovana navrhovanym rastrem 100 x 100 m, ktery sou¢asné s nepfesnym prevodem z
digitalniho modelu vnasi do Uzemi pouze chaos. Vysky navic neodpovidaji skute€nému stavu. Jakou ma takova informace pro ev. dostavbu neni jasné. Neni rovnéz jasné, jaky je vztah RNP
a NP. ,PInohodnotné podlazi“ (vyuzivané v €l. 4 pism. |)) je termin, ktery odkazovany §2 pism. p) nezna. Kolik ,neplnohodnotnych” podlazi Ize v ramci RNP umistit napf. do ,podkrovi, jehoz
podlazi se podle PSP fesi jako nadzemni podlazi? Tato nejasnost mize mit zasadni vliv na realizovatelné kapacity vystavby.

Podle €l. 10 novy Uzemni plan stanovuje ,kompletni stabilizujici vySkovou regulaci‘. Tato regulace v§ak na mnoha mistech (v€etné zahradnich mést) neodpovida skuteénému stavu v uzemi.
Novy Uzemni plan navic umozfiuje ve vybranych exponovanych polohach navysit max. po¢et RNP az o 4 RNP. V disledku tak i ve stabilizovanych plochach muze dochazet k vyznamnému
zvySovani stavajici vySkové hladiny.

Neni zfejmé, jaky ddvod ma nastaveni velikosti ¢tverce vyskové regulace na 100 x 100 m (a ne tfeba 200 x 200, 500 x 500 m, 80 x 80 m anebo obdélna sit). Pfizplsobeni sité skutecné
struktufe zastavby v Praze to bezpochyby nebude, protozZe typicky prazsky blok ma tvar obdélniku i obdélniku se blizicimu nepravidelnému ¢tyfuhelniku.

Vyskova regulace musi byt vztazena k ploSe s jednozna¢nymi hranicemi odpovidajicimi struktufe a charakteru urbanizovaného uzemi hl.m. Prahy a nikoli k uméle vytvofenému rastru
100x100m. Promitnutim pravidelné ortogonalni sité na jinak orientovanou realnou strukturu mésta zakonité vznikaji sporné situace a chyby, zejména na rozhrani dvou rozdilnych struktur ale
nejen tam. Navrzeny zplsob vySkové regulace neumozriuje vystavbu kvalitni architektury na exponovanych mistech, a to ani v rezimu vyjimecné ¢i podminéné pfipustnosti (narozi, vstupy do
uzemi atp.).

Takto nastavena vyskova requlace je nepredvidatelna, neodiivodnéna a nepfezkoumatelna.

(VIll) POUZITELNOST PRO ROZHODOVANI

Pravni jistota a pfedvidatelnost pfi vytvareni pfedpokladd pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj izemi vyplyva z dnesniho §18 stavebniho zakona. V Metropolitnim planu neni garantovana
jistota pro ob&any, predstavitele MC, viastniky nemovitosti, stavebniky a U&astniky Fizeni o zplisobu rozvoje mésta. Metropolitni plan nemuze byt pozitivné vniman ani investory, kterym musi
poskytovat srozumitelny podklad pro jejich rozhodovani ovliviiujici ekonomicky rozvoj mésta, typicky jiz pfi rozhodovani o nakupu pozemku a dohodach o kontribucich. Nejistota vykladu
ustanoveni Uzemniho planu, ktera nemuze byt vyjasnéna jasné formulovanou koncepci rozvoje Uzemi mésta, protoze ta v Uzemnim planu chybi, bude mit devastujici uc¢inky na délku
stavebnich fizeni.

VIHI/ 1/ (115)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplinil pozadavek kap. I.C. pism. a) Zadani: ,(Gzemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouzitelny a stabilni" a by!
opatien prehlednym hlavnim vykresem, ve kterém je mozné identifikovat hranice jevi nezbytnych pro rozhodovani v tzemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odulivodnéni:

Celou fadu jev(, které jsou ze zakona obsahem hlavniho vykresu Gzemniho planu (. zejména prekryvné prvky USES, hranice ploch (s rozdilnym zpisobem vyuZiti) a koridorti pro umisténi
dopravni a technické infrastruktury), ani celou fadu jevd, které navrh nového uzemniho planu vyzaduje vyuzivat pfi Gzemnich Fizenich (namatkou napf. kédy opatfeni ¢i propojeni dvou bodu
linii anebo osou) nejsou v hlavnim vykresu nového Gizemniho planu identifikovatelné.

Jejich pfedvidatelné pouziti pfi rozhodovani v izemi je (i v pfipadé, Zze by Zpracovatel naplnil pozadavky pfipominek v sekci Il a téchto pfipominek) je proto prakticky vylou¢ené.

VI 2/ (116)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy ani implicitné neobsahoval podrobnosti nalezici RP &i izemnimu Fizeni.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Jako je napft. implicitni umistovani budov v soukromych zahradach, a zcela zjevné umistovani budov v parcich ve volné zastavbé, coz miize zavaznym zplisobem ohrozit MPP pfi soudnim
pfezkumu. Stejné tak stanoveni stavebnich a nestavebnich bloki odkazem na PSP vyzadujici vymezeni stavebni a uliéni ¢ary. Navrh tzemniho planu nebyl zadan s prvky regula¢niho planu.
Pevné spojeni navrhu tzemniho planu s konkrétni regulaci Prazskymi stavebnimi pfedpisy (Sife uli¢niho prostranstvi, uli¢ni ¢ara, stavebni ¢ara) je proto obchazeni moznosti obecnosti /
konkrétnosti regulace.

VIHI/ 3/ (117)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavky bodu b kap. 11.A.3.2 a bodu d kap. 11.A.1.3.3 Zadani, a upravil zptsob regulace (zejména) rozvojovych a
transformacnich Uzemi takovym zplisobem, aby moznost i nemoznost umist'ovani staveb v UR nejen umoziioval, ale také garantoval. Tj. garantoval zastavitelnost zastavitelnych
pozemk(l a nezastavitelnost nezastavitelnych pozemkd, a to tak, aby podminkou rozvoje nebyla napf. velikost viastnickych podil( na rozvojovych Gzemich (viz rovnéz pfipominka ¢. 13 a 14).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

PFikladem matoucich ustanoveni tykajicich se zastavitelnosti Gzemi je napf. “nezastavitelné tzemi” v némz je ovSem podle ¢l. 65/2 mozné bez omezeni umistovat budovy a jiné stavby, které
“zlep$i podminky vyuZiti Gzemi pro Géely rekreace a cestovniho ruchu” a ,zastavitelna tizemi*, ptes ktera je prekryvna vrstva z podstaty zastavitelnost lokality vylugujici (VKP, USES, vedeni
Tl apod.). Podobné nejasnosti jsou s umistovanim staveb podle SZ v ,zastavitelnych rekreaénich lokalitach” (¢1.64), kde je pfipustné umistovat ,budovy a jiné stavby pro méstské parky,
rekreaci a sport (...)" (¢l. 64/2) z néhoz nejsou zfejma omezeni pro napf. sportovni stadiony, hotely a restauraéni zafizeni, které bezesporu do téchto kategorii spadaiji. ,Nestavebni bloky*
(€1.19) pak ,zpravidla charakterizuje nezpevnény terén pokryty vegetaci s rtiznou mirou kulturnich zasahu® a uprav. Budovy se v nestavebnich blocich nevyskytuji, nebo vyskytuji ojedinéle.”
(€1.19/2), ktery opét nechava miru zastavéni na spravni Gvaze stavebniho Gfadu, aniz mu daly voditko k vyloZeni terminu ,zpravidla“ a ,ojedinéle*.

Zvolena forma regulace v kone&ném disledku zvy$uje nejistotu v izemi a povede k neopodstatn&nym pritahéim v Gzemnich Fizenich, coz MC povaZuje vzhledem ke stavu trhu s
nemovitostmi v Praze za neakceptovatelny hazard s udrzitelnym rozvojem mésta. Nejistota a priitahy v povolovani staveb v zastavéném uzemi hl. m. Prahy jsou v pfimé kontradikci s
proklamovanou ,dostfednosti rozvoje hl. m. Prahy, protoZe nevyhnutelné vytla¢i investory pfedvidatelngjSiho prostfedi obci Stfedo¢eského kraje se vdemi negativnimi dopady skute¢né
suburbanizace.

VIII/ 4/ (118)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy uréil hodnoty realizovatelnych m2 zastavitelnych ploch budov/ HPP, jak je po ném poZadovano v §7 PSP, a aby tyto nebyly zavislé
na pozemkové drzbé/ velikosti zaméru.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Novy Uzemni plan HPP je jednim ze zakladnich udaji o pozemcich uréujicich — spolu s moznym vyuzitim pozemku — jeho trzni hodnotu; rovnéz je jedinym zplsobem, jak pro ucely
transparentniho rozhodovani uzemi ur€it rozloZzeni kapacit Uzemi pro dosazeni jeho udrziteIného rozvoje a bez néj nelze vyhodnotit hospodarné vyuziti Gzemi. Viz rovnéz §7 PSP: “Mira
vyuziti zemi k zastavéni se urCuje vzdy pro stanovenou Cast zastaviteIného Uzemi, a to pfiméfené pro lokalitu, plochu, blok anebo pozemek, a stanovuje se jako nejvyse pfipustna,

timto pozadavkem rovnéz souvisi ustanoveni ¢l. 96 €.5 o .nezapocitavani“ budov v 1RNP v blokové a hybridni struktufe do koeficientu zastavéni bloku, které mize zasadnim zplisobem
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ovlivnit celkové kapacity Uzemi.

Nemoznost zjisténi ,vytéznosti“ Gzemi pfi rozhodovani o realizaci i nerealizaci zaméru vede k obrovskym nejistotam pro vSechny aktéry, zejména ale pro investory. Zakladnim pozadavkem
kazdého investora je ziskat z pozemku co nejvice hrubych podlaznich ploch. Zatimco ,matematika“ je u stavajiciho Uzemniho planu jasna, v pfipadé navrhu tzemniho planu je tomu pfesné
naopak. Pfi rozhodnuti o zameéru pak investofi budou usilovat o vyklad nejasné regulace, tj. jednotlivych nejasnych formulaci a vyjimek tzemniho planu, umozfujici maximalni zastavénost
bloku i podlaznost.

Kromé investord se predvidatelnost snizuje také pro ob&any, ale i pro samospravu (na urovni MC i hl.m. Prahy), které kapacity potfebuje znat pro ptipravu infrastruktury (napt. pro planovani
kapacit ve Skolstvi, technickou a dopravni infrastrukturu atp.).

Jedna se zejména o nasledujici nejistoty:

» Nejistota v rozvojovych uzemich dana chybéjicimi regulativy kapacity uzemi, prekryvem vyskové regulace v rastru nereflektujicim skuteéné tzemi;

* nejistota v stabilizovanych uzemich dana zastavitelnosti Gzemi a sou¢asnym hromadné u lokalit deklarovanym nulovym narGstem kapacity s dopady do infrastruktury, zahustovani tzemi
bez definovanych regulativi, nefeSenim realné situace a ,vykradeni zahustovani“ prvnim na pasce; lavinovy efekt pojmu ,pfihlédnout k vySce okolni zastavby“.

* nejistota v odkazu na studie, které maji metropolitni plan zjednoznacnit ¢i doplnit, ovSem bez zavazného ¢asového feSeni a bez zavazného postupu do okamziku schvaleni studie — hrozi
tak systém bilych mist z pocatku devadesatych let nebo zcela volné rozhodovani typu ,divokého zépadu s pistolniky*;

* nejistota stalosti regulativi. Metropolitni plan se opira a odkazuje na Nafizeni €. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani uzemi a technické
pozadavky stavby v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni predpisy), bez kterého neni mozné Metropolitni plan aplikovat v praxi. Prazské stavebni pfedpisy jsou vSak zcela nezavislé na
Metropolitnim planu a nejsou vydavané opatfenim obecné povahy, tj. Zastupitelstvem hl. m. Prahy, a contrario prazské stavebni pfedpisy jsou schvalovany nezavisle pouze Radou hl. m.
Prahy

* neijistota vztahu regulativii metropolitniho planu a pozadavku zvlastnich pravnich pfedpisu.

VII/ 5/ (119)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. |.C. pism a) Zadani: ,(Gzemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouzitelny a stabilni", stanovoval
jasné a predvidatelné podminky pro rozhodovani o zménach v izemi v Uzemnich fizenich, a zadouci a nezadouci zmény v tzemi pro konkrétni plochy (typy ploch) uvadél explicitné a
konkrétné.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy je syntakticky nesrozumitelny.

Namisto stanoveni konkrétnich typl zmén v tzemi (o nichz se v Uzemnich fizenich rozhoduje podle Uzemniho planu; totiz o "umisténi stavby nebo zafizeni", o "zméné vyuziti uzemi", o
"zméné vlivu uzivani stavby na tzemi", a o "déleni nebo scelovani pozemku" (§77 pism. a-d) zak. 183/2006 Sb.)) které jsou v riznych vymezenych plochach a koridorech vzhledem k potiebé
koordinace vefejnych (tj. pozadavkl zvlastnich pravnich predpisu a vyjadfené vile samospravy na zadouci podobu jejiho tzemi) a soukromych (tj. oéekavani majitelll a uzivateld pozemka, a
pozadavku obyvatel Prahy na kvalitni Zivot) zajmu, stanovuje vagni cile vysledku konkrétnich rozhodnuti, pro které ovéem neposkytuje oporu * a v mnohych pfipadech je de-facto
argumentacné sabotuje tim, Ze nepouziva adekvatni terminologii ** a vyzaduje proto interpretaci kazdého slova vyroku do adekvatni terminologie zak. 183/2006 Sb. (napf. jaké konkrétni
stavby, zafizeni a opatfeni spadaji pod termin "jina stavba").

Umoziiovani (a jesté kdovi jestli, viz sekce 1) je opakem garance. Garance je, Ze kdyZ nékde n&co vznikne, tak to tam také bude fungovat. Uzemni plan je velmi flexibilni a umoZiiuje v
rlznych plochach velmi variabilni fe$eni. Variabilita ale v kombinaci s navrhovym fizenim o umist'ovani staveb znamena absolutni ztratu kontroly nad vyslednou podobou vystavby
v uzemi a kli¢ovym a mocnym ,hraéem* se stava organ izemniho planovani se svym stanoviskem podle § 96b stavebniho zakona.

*viz sekce I, Ill, 1V, V, VI, VIl téchto pfipominek
** viz. pfip. /1. 11/ 1/ a. I/ 1/ b. I/ 1/c
ViII/ 5/ a (120)

MC pozaduje, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. I.C. pism. a) Zadani: ,(4zemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouzitelny a stabilni" a
stanovoval jasné a predvidatelné podminky pro rozhodovani o zménach v tzemi v tizemnich fizenich.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy je v praxi nepouzitelny. Jako pfiklad uvadime postup hledani podminek pro pfipustné zmény v Uzemi pfi rekonstrukci hypotetického rozsahlého lokalitniho
parku s parkovym sportovi$tém (zvazuje se revitalizace vodnich tok(, (pfe)stavba rekreacniho zazemi (kavarna, zachodky, koupalisté, détské hriste, cestni sit' a mobiliar):

Krok 1:

Cl. 110 a 111, které maji specifikovat danou konkrétni plochu:

Cl. 110 Plochy podrobnéjsiho &lenéni v nestavebnich blocich

(1) Méstskou parkovou plochou zahradni je vefejné pristupna plocha v méstském parku s dominantnim zastoupenim okrasnych vegetacnich ploch, zpravidla komponovana
prostfednictvim vysadeb, siti cest a doplnéné misty k rekreaci.

Cl. 111 Plochy podrobné&jsiho &lenéni v nestavebnich blocich a oteviené krajiné

(4) Parkovym sportovi$tém je zpravidla omezené pristupny areal sportu a rekreace pod Sirym nebem s dominantnim zastoupenim upravovanych vegetacnich ploch. V plose
parkového sportovisté v zastavitelném tGzemi je pfipustné umist'ovat nezbytné zazemi rekreaéniho arealu v souladu s cilovym charakterem lokality. Zafazeno je v SES [2].
rozuzleni:

V ramci stavajicich ploch "parkového sportovisté" je mozné umistovat nezbytné zazemi v souladu s cilovym charakterem lokality. Co vSe spada do spada do ,regulativu“ nezbytné zazemi (tj.
zda zde mUze byt i napf. celoroéné fungujici kavarna/restaurace neni jisté). Vykres Z02 evokuje takovy vyklad, Ze mohou stat pouze objekty ve stavajicich stavajiciho padorysech.

O moznostech umistovani staveb ad. v méstské parkové plose zahradni v €l. 110 nejsou zadné informace, a proto

->

Cl. 85, ktery ma specifikovat lokalitni park:

Cl. 85 Hierarchie méstskych parkd

(1) Podle vyznamu se méstské parky rozliSuji na:

c) lokalitni park, ktery je vyznamnou €asti lokality a slouzi k rekreaci zejména pro obyvatele a navstévniky Uzemi dané lokality a lokalit bezprostfedné sousedicich,

O moznostech umistovani budov a jinych staveb v lokalitnim parku v €l. 110 nejsou Zadné informace, a proto:

->

Cl. 5, definice nestavebniho bloku, pod néjz spada ,Méstska parkova plocha zahradni

Cl. 5 Pojmy struktury a infrastruktury

I) nestavebnim blokem nestavebni plocha vymezena pfevazné pro nestavebni ucely [12], s regulaci upfesnénou na zakladé podrobnéjsiho ¢lenéni ploch,

O moznostech umistovani budov a jinych staveb v nestavebnim bloku v €1.5 nejsou zadné informace, a proto:

->

Kryci list lokality

Hledam tedy v konkrétnim listu lokality pod €iselnym oznaéenim konkrétniho parku XXX/XXX/XXXX "park se sportovi§tém" — lokalitni park bez dal$ich regulativ(i. V poznamce pod textem je
ovéem odkaz na Cl. 84:

->

Cl. 84

Cl. 84 Méstsky park

(1) Méstsky park je tvofen nestavebnim blokem nebo souborem nestavebnich bloku, které jsou zpravidla vefejné pfistupné. Soucasti méstského parku mohou byt i lesy a méstské pfirodni
plochy, nékteré méstské parky ¢i jejich ¢asti mohou byt kulturnimi pamatkami, jejich ¢astmi, nebo se mohou nachazet na Uzemi pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén [54] . V
ojedinélych pripadech jsou soucasti vymezeného méstského parku také budovy, jiné stavby a soukromé zahrady.

(2) Moznost provedeni zmén v méstském parku je regulovana na zakladé prisluSnosti izemi parku k jednotlivym plocham podrobnéjsiho strukturalniho €lenéni. Pfipustnost
umist'ovani novych budov a jinych staveb v méstském parku je stanovena na zakladé prisluSnosti parku ke konkrétni hierarchické urovni dle €l. 90, pokud neni v KLZ/100
stanoveno jinak.

(3) Prostupnost méstskymi parky ie jeiich zasadni vlastnosti. V grafické ¢asti Z 02 je vymezena vybrana sit cest v méstskych parcich, ktera je doplnéna novymi péSimi propojenimi dle ¢l. 88.
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Cl. 90

Cl. 90 Budovy a jiné stavby v méstském parku

(1) V plochach méstskych parkl se ojedinéle vyskytuji enklavy stavajicich budov. Déle se v plochach méstskych parkd obvykle vyskytuji jiné stavby.

(2) Pro stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) je pripustné provadét zmény dokonéenych staveb, pokud dojde ke zvétSeni RPB max. 0 30 % a
ke zvySeni budovy maximalné o 1 RNP. ZvétSeni RPB je mozné pouze v ramci stavajiciho zastavéného stavebniho pozemku ¢&i souboru navzajem sousedicich zastavénych
stavebnich pozemku.

(3) Nové budovy je pripustné umistovat v plochach méstskych parkd za podminky, Ze budovy slouzi G¢elu parku a zabezpeceni navstévnickych sluzeb. Pripustné je umistovat budovy o
maximalni vySce 2 RNP, a to:

a) v metropolitnim parku budovy do 150 m 2 RPB jednotlivé, maximalné vSak 300 m 2 v souctu pro celé uzemi parku,

b) ve Etvrtovém parku budovy do 150 m 2 RPB jednotlivé, maximalné vSak 200 m 2 v souctu pro celé uzemi parku,

c) v lokalitnim parku budovy do 50 m 2 RPB jednotlivé, maximalné vSak 100 m 2 v souctu pro celé uzemi parku.

V mistnim parku neni mozné umistovat zadné nové budovy.

(4) Nad ramec odst. 3 Ize v nestavebnich transformacénich a rozvojovych plochach v metropolitnich, ¢tvrtovych a lokalitnich parcich umist'ovat dalsi nové budovy, pokud jsou nezbytné
pro obslouzeni méstského parku a zabezpeceni kvalitnich navstévnickych sluzeb a pokud v KLZ/100 neni uvedeno jinak. Dale Ize nad ramec odst. 3 v méstskych parcich umist'ovat
budovy uréené pro konkrétni plochy podrobnéjSiho ¢lenéni nestavebniho bloku regulované dle ¢l. 110 a 111.

(5) Umistovat nové jiné stavby a provadét zmény dokonéenych staveb mimo budov je v méstskych parcich pripustné, pokud to je v souladu s cilovym charakterem lokality nebo
pokud tyto stavby slouzi k zajiS§téni dopravni a technické infrastruktury a civilni ochrany obyvatelstva.

(8) Moznost umistovani budov v méstském parku dle ustanoveni odst. 2 az 6 muize byt dale individualné upravena v KLZ/100. Pro vybrané parky [56] je pfipustna pouze v souladu s jejich
kulturni hodnotou a chranénou kompozici.

rozuzleni:

Ve zminéném lokalitnim parku bude Ize zazemi pro navstévniky (stanek, vefejné zachodky atp.) realizovat vyhradné ve stopé stavajicich budov* . Neni pfitom jasné, zda se ustanoveni ¢l.
90 odst. 3) pism. c) vztahuje na sou¢et RPB vSech anebo jen novych budov. Pfitom neni jasné, jakym postupem a podle jakych kritérii bude posuzovana "nezbytnost" téchto budov.
Novy uzemni plan zmiriuje moznost individualnich kritérii pro konkrétni plochy nestavebnich blokti a pro konkrétni lokality dle ¢l. 110 a 111.

->

Cl.110a 111

Méstské ¢asti se nepodafilo v celé dokumentaci nalézt jedinou takto individualizovanou plochu parku. Z vy$e uvedeného vyplyva, Ze celkova plocha RPB v parcich bude bez ohledu na
velikost lokalitniho parku a jeho ulohu ve mésté vzdy do maximalné 100 m2 RPB ** .

Jakym postupem budou stanoveny "budovy a jiné stavby" souvisejici s i€elem zahrady dle. ¢l. 110 odst. 5) neni zfejmé a pravdépodobné bude zalezet na spravnim uvazeni ufadu pro
Uuzemni planovani.

Ve vysledku tedy Ize konstatovat, ze pfi takirka kazdé rekonstrukci parku vétsi rozlohy bude nezbytné pofidit zménu nového tizemniho planu, spoéivajici v doplnéni
"individualnich regulativt lokality" anebo "individualnich regulativii nestavebniho bloku". Nebo snad Zpracovatel predpoklada, ze méstska cast doplni pro kazdou plochu parku
na jejim tzemi béhem 30 dni na tvorbu pripominek?

Vysledkem celého procesu je, Ze pfi snaze zjistit, co je mozné realizovat na ploSe lokalitniho parku (coz je ve srovnani s postupem u parametricky "regulovanych" ploch a lokalit velmi
jednoduchy pfiklad) se projektant, ufednik Ufadu Uzemniho planovani, ani samosprava po nékolika hodinach frustrujiciho studia celého dokumentu nedozvi, co vlastné Ize a za jakych
podminek.

Novy tzemni plan je ve své souc¢asné formé nepouzitelny pro rozhodovani v tzemi.

* Protoze Dle § 2 SZ je zastavénym stavebnim pozemkem "pozemek evidovany v katastru nemovitosti jako stavebni parcela a dalSi pozemkové parcely zpravidla pod spoleénym oplocenim,
tvofici souvisly celek s obytnymi a hospodarskymi budovami”. Budovy v parku obvykle nestoji na parcele pod spole€nym oplocenim a stavaji na pozemcich vymezenych pfimo pod budovou.
RozSifeni regulované plochy budovy tedy nebude mozné.

**V metropolitnich parcich pak do 300 RPB. Napfiklad stavajici vybaveni Stromovky by tak nebylo podle nového Uzemniho planu Ize realizovat (protoze sou¢et RPB v ni umisténych budov
dalece presahuje maximalni povolenou rozlohu. Neni pfitom jasné, podle jakych kritérii byly maximalni plochy RPB pro jednotlivé kategorie parkt stanoveny — pro¢ napt. nejsou 125,2; 289 a
654 m2?).

0

AKTUALNOST

Novy uzemni plan, pokud by byl schvalen, bude prvnim Gzemnim planem zastaralym uz v okamziku svého vydani. Je predevSim popisem stavu tzemi k datu 30.6.2015. Nebyly a nejsou do
néj propsany ani zmény Uzemniho planu vydané od roku 2017 do ted, tj. do 2/2021, ani jiz prodiskutované koncepéni a podkladové studie. Téch jsou stovky, a jejich nepropsani do nového
Uzemniho planu hl. m. Prahy nejen Ze pravdépodobné povede k velkému mnozZstvi Zalob ze strany vlastnik(i pozemka.

Ti v dobré vife o¢ekavaji kontinuitu podminek pro rozvoj jednotlivych lokalit, aby mohli plynule pokraovat v pfipravé a realizaci vystavby, ale, zejména, i k dalSimu odlozeni rozvoje
transformacnich Uzemi Prahy a dalSimu zdrazeni byt(l. Veskera prace na dosazeni dohody o podobé rozvoje klicovych Gizemi v Praze by tak prisla vnivec.

IX/1/(121)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan v souladu s §2 odst. 1. pism. b) a §92 odst. 1. Stavebniho zakona pfistupoval k vydanym tizemnim rozhodnutim jako ke stavu v tizemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduavodnéni:

Zmény v Uzemi, pro které jiz bylo vydano pravomocné uzemni rozhodnuti pfislusného druhu podle §77 Stavebniho zakona, byly schvaleny, a je velmi pravdépodobné, Ze v dobé vydani
nového Uzemniho planu jiz budou realizovany.

To muize zasadnim zplsobem ovlivnit (mimo jiné) uplathovani tzv. "parametrické regulace", protoze realizované stavby v transformacnich a rozvojovych Uzemich samoziejmé méni kapacity a
vyuziti téchto Uzemi, a tak prakticky neguji navrzené regulativy.

Novy uzemni plan musi byt v souladu s pravnim stavem v Gizemi.

IX/ 2/ (122)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pfi stanoveni podminek pro rozvojova a transformaéni izemi zohledfioval pravni stav platného tizemniho planu hl. m. Prahy (viz graficka pfiloha).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Novy Uzemni plan pfistupuje k transformaénim a rozvojovym Uzemim, jako kdyby na nich neprobihala Zadna koncepéni Uzemné-planovaci ¢innost. Vzhledem k tomu, jak dlouho probiha
pfiprava a zpracovani nového Uzemniho planu (viz graficka pfiloha), na vétsiné transformacnich a rozvojovych Uzemi v mezic¢ase doslo k alespori ¢aste€nym dohodam o jejich budouci
podobé. Novy Uzemni plan proto v téchto Uzemich nebude vytvaret podminky pro celé méstské Ctvrti, ale pouze stanovovat podminky pro dokonceni jiz zapocatych prestaveb.

IX/ 3/ (123)

MC pozaduje, aby metodika nového tzemniho planu umoznovala snadnou tpravu nového uzemniho planu do souladu se Standardem vybranych €asti Gzemniho planu.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlivodnéni:

Novy uzemni plan byl zadan v roce 2013 podle zakona €. 183/2006 Sb. v platném znéni ke dni schvaleni zadani uzemniho planu. Vzhledem k tomu, jak dlouho probiha pfiprava a zpracovani
nového Uzemniho planu (viz graficka pfiloha), doslo jak k mnoha aktualizacim zékona €. 183/2006 Sb., tak i k pfijeti nového stavebniho zakona €. 283/ 2021 Sb..

V pribéhu pofizovani nového tzemniho planu hl. m. Prahy doslo mimo jiné i ke pfijeti Standardu vybranych ¢asti tzemniho planu * . Ten byl novym stavebnim zakonem €. 283/ 2006 Sb.
zezavaznén (§59 zak. 283/2021 Sb.).

Lze divodné predpokladat, Ze po prvni zpravé o uplatfiovani nového izemniho planu dojde k pozadavku na uvedeni nového izemniho planu do souladu se zavaznym standardem. V
pfipadé, Ze by byl novy uzemni plan hl. m. Prahy pfijaty ve Zpracovatelem navrhované podobé, pak by $lo v principu o pofizovani zcela nové tzemné planovaci dokumentace** se vSemi
pratahy a pravnimi riziky.

* https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/2-uzemne-planovaci-dokumentace-a-jejich-zmeny/standard-
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vybranych-casti-uzemniho-planu
** Protoze by napf. bylo nutné prevést "parametrickou regulaci”" na grafickou regulaci, osou vymezenych uli¢nich prostranstvi na plochy, poZzadavky na sousedni parcely vychazejici z
regulace pro hierarchickou uroven ulice na plochy ulici vymezuijicich bloku atp..

(X) VLIVY NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi PRAHY

Novy uzemni plan hl. m. Prahy konkrétné nenavrhuje zadouci budouci podobu mésta.

Zasadnim faktorem, ktery je nutné zohlednit ve vSech Uvahach o udrzitelnosti vyuzivani tzemi je fakt, Ze obsah a rozsah tzemniho planu bude preduréovat dimenzi budoucich jak pozitivnich,
zejména vSak negativnich vlivi navrhovanych feseni z hlediska jejich charakteru, tak i miry.

Uzemni plany svym obsahem zakladaji ramec pro dimenzi kumulativnich a synergickych vliv v Gzemi, jejichZ Grovef akceptovatelnosti &i pfipadné ne akceptovatelnosti sttednédobych az
dlouhodobych horizontl jsou pfimym odrazem stavu vyvolaného, respektive umoznéného navrhy dzemniho planu.

Novy tzemni plan hl. m. Prahy nenavrhuje zmény v Gzemi dostatecné jasné, aby bylo mozné potencialni kumulace a synergie jeho vlivii odpovédné posoudit.

X/ 1/ (124)

MC pozaduje, aby VVURU (SEA) nového tizemniho planu hl. m. Prahy nepfistupovalo k hodnoceni vlivii nového tizemniho planu na udrzitelny rozvoj metodou "in dubio pro reo".
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oduivodnéni:

Méstska ¢ast je toho nazoru, zZe ucel hodnoceni vlivu nového Uzemniho planu na zZivotni prostfedi je objektivné posoudit potencialni dopady navrzené strategie a poskytnout zpétnou
vazbu Zpracovateli, aby pripadnym negativnim vlivim strategie predesel jeji zménou.

Takovouto roli ovS§em nemUze plnit, pokud a-priori pfevezme viru a prohlaseni zpracovatele jako skuteéné vlastnosti posuzované dokumentace.

Méstska ¢ast chape velmi obtiZznou situaci hodnotitele pfi hodnoceni vlivii nového izemniho planu hl. m. Prahy na Zivotni prostiedi Prahy, nicméné neni ochotna pfistoupit na tezi, Ze pfi
realném uplatiovani nového uzemniho planu v rozhodovani v izemi budou dopady nového izemniho planu vzdy v té nejoptimistict&jsi varianté.

Viz napf. nasledujici pfiklady:

"Na tomto misté je nutné zddraznit, Ze vymezeni zastavitelného uzemi je v Metropolitnim planu (v porovnani s platnym UP HMP) provedeno metodicky odlisnym zp(isobem (,tzv. ,prvni &ara").
Nezastavitelné plochy v zastavéném uzemi (tzv. ,krajina ve mésté*) jsou chranény na principu vymezeni tzv. ,nestavebnich blokd, v MPP jsou v§ak bilanéné zahrnuty do zastavitelného
Uzemi, zatimco v platném UP HMP nikoli." (s. 20).

Tabulka 3 - viz podani (pozn. pofiz.).

Hodnotitel SEA bez otazek pfebira argumentaci Zpracovatele. "Nestavebni bloky" ovSem v tabelovaném znéni zahrnuje do "zastavitelného uzemi", ¢imz vyjadfuje souhlas spiSe s interpretaci
MC, formulovanym v oddvodnéni pfipominky 11/ 1/ d.

Tabulka - viz podani (pozn. pofiz.).

(s. 30) Hodnotitel SEA bez otazek piebira argumentaci Zpracovatele (viz sekce Il pfipominek MC).

Tabulka - viz podani (pozn. poriz.).

(s. 31) Hodnotitel SEA bez otazek prebira argumentaci Zpracovatele (viz sekce I pfipominek MC).

Tabulka - viz podani (pozn. poriz.). }

(s. 31) Hodnotitel SEA bez otazek prebira argumentaci Zpracovatele (viz sekce V pfipominek MC).

Tabulka - viz podani (pozn. pofiz.).

(s. 51) Hodnotitel SEA bez otazek pfebira argumentaci Zpracovatele, ackoliv navrh nového tzemniho planu hl. m. Prahy objektivné Zadnou koncepci izemi hl. m. Prahy neobsahuje (viz
sekee IIl, IV, V, VI ptipominek MC).

Jednotlivé strategie nejsou pfipravovany izolované, strategické smérovani rozvojovych dokument musi byt koordinovano jak horizontalné (napfic resorty, skrze zesouladéni cilt
sektorovych strategii), tak i vertikalné (tedy s ohledem na strategické dokumenty na vys$si i nizSi Grovni planovani, véetné ohledu na strategicky ramec EU) i z hlediska jejich ¢asové
navaznosti a vnitfni konzistence. V tomto kontextu by v ramci kapitoly ¢. 1 Obsah a cile koncepce, jeji vztah k jinym koncepcim, mély byt identifikovany strategické dokumenty v
horizontalnim i vertikalnim provazani, ke kterym ma obsah nového tizemniho planu hl. m. Prahy koordinac¢ni vztah. Dle Metodického pokynu pro posuzovani vlivii obecnych koncepci na
zivotni prostfedi: ,pokud je vztah identifikovan jako ,silny (pfimy) vztah“ anebo, pokud je vztah identifikovan jako ,velmi silny (pfimy) vztah” je nutné tento vztah, respektive vazby mezi témito
koncepcemi vyhodnotit. Cile ochrany Zivotniho prostfedi stanovené na mezinarodni, komunitarni nebo vnitrostatni urovni, které maji vztah ke koncepci, a zpusob, jak byly tyto cile vzaty v
uvahu béhem jeji pfipravy.

MC souhlasi s vyhodnocovanim "miry vztahu" nového tizemniho planu s jednotlivymi cili posuzovanych strategii, nikoliv jiZ v konstatovani "naplnéni strategii v novém tizemnim planu".

V réamci cilového pfistupu ma byt sledovana kompatibilita (deklarovanych) cild jednotlivych strategii s deklarovanymi cili nového uzemniho planu.

Vyhodnoceni, zda novy Gzemni plan cile jednotlivych strategii skuteéné naplnuje, by mélo byt obsazeno zejm. v kap. 5 SEA a nasledné celkova syntéza cilového pristupu
hodnoceni by mél byt soucasti kapitoly €. 6.

X/ 2/ (125) .

MC pozaduje, aby VVURU (SEA) nového tizemniho planu hl. m. Prahy obsahovalo vyhodnoceni jeho vlivli na slozky zivotniho prostredi vyhradné v kapitole 6.
Odlivodnéni:

\(VURU nového Uzemniho planu v kapitolach 1-5 uzavira kazdou tematickou kapitolu "vyhodnocenim" vlivu nového Uzemniho planu, coz méstska ¢ast povazuje za metodickou chybu.
Ucelem kapitol 1-5 je vyhodnotit, zda ma novy Gzemni plan na tyto slozky metodicky vliv a s jakou mirou podrobnosti je nezbytné jednotlivé slozky vyhodnocovat v kapitole 6, nikoliv
obhajovat navrh nového uzemniho planu hl. m. Prahy.

X/ 3/(126)

MC pozaduje, aby VWVURU (SEA) nového tizemniho planu hl. m. Prahy vyhodnocovalo jeho vliv na slozky Zivotniho prosttedi v kapitole 6 véetné dimenze kumulativnich a
synergickych souvislosti.

Odlivodnéni:

VVURU nového tizemniho planu na s. 244 napf. konstatuje, Ze: (cit.) " Podpora rozvoje vefejné dopravy je hodnocena pozitivné, nebot posilenim kapacit vefejné dopravy pfispiva k sniZzeni
objemu dopravy individualni. Za stavby s nejvétS§im pfinosem, a tedy vyznamnym potencialnim pozitivnim vlivem (+2) jsou povazovany trasy metra a v ramci tramvajovych trati Dvorecky most
(622/-135), jakoZto stavba se zasadnim potencialem, ktera vyznamné zkrati pfepravni trasy a umozni vytvofit zcela nové tramvajové propojeni v jizni &asti mésta." VVURU piitom
nezohlednuje, Ze novy Uzemni plan vytvari podminky pro zasadni zvysSeni po¢tu obyvatel (a uzivateld) hl. m. Prahy, aniz by garantoval polycentrické usporadani prace a bydleni, a navrzena
opatreni na zvySeni kapacity MHD v Praze jsou pouze kosmeticka (viz pfip. V/ 3/ a a jeji odlvodnéni).

Obdobné pak na s. 244 konstatuje, ze: (cit.) " Parkovi§té P+R hodnocena jako zaméry s pfevazujicim mirné pozitivnim vlivem (+1). Jedna se o obdobnou situaci jako v pfipadé autobusovych
nadrazi — samotna parkovisté budou zdrojem emisi znec€istujicich latek do ovzdusi, sou¢asné vSak pfispéji k snizeni imisni zatéZe na radialnich tazich smérem do centraini oblasti mésta,
pfi¢emz tento pozitivni efekt (vyjadfeny v poctu vozidel za den) v zasadé odpovida kapacité daného parkovisté, nebot pfi soubézném uplatnéni regulace parkovani v centralni oblasti mésta
Ize predpokladat previs poptavky po tomto typu parkovani. Pozitivni vlivy tak jednoznaéné pfevazuji.", pfitom ovSem nezohledfuje, Ze novy Uzemni plan realizaci parkovist P+R vymezuje
pouze bodovymi znackami, takze jejich realizace bude pfinejmensim velmi obtizna (viz pfip. V/ 4). Sou¢asné by zde vyhodnoceni mélo upozornit na pozadavek feSeni P+R jinymi zpusoby
nez realizaci povrchovych parkovist, které v kontextu vykon/efekt neumérné zabiraji cenny prostor mésta a souc¢asné méni mikroklimatické podminky véetné rezimu vody v krajiné.
Obdobnych (opomenutych) souvislosti je v dokumentaci VVURU cel4 fada.

X/ 4/(127)

MC pozaduje, aby VVURU (SEA) nového tizemniho planu hl. m. Prahy vyhodnocovalo jeho vliv na ZPF v kumulativnich a synergickych souvislostech, a to zejména s ohledem na
faktickou konzervaci nevhodného stavu krajiny novym tzemnim planem.

Oduavodnéni: )

Konstatovani VVURU nového Uzemniho planu na s. 288, Ze " V krajiné je vyuzivana zemédélska puda tzemné stabilizovana v tzv. podrobném ¢lenéni ploch nestavebnich bloku oteviené
krajiny (vymezeny stavové plochy pro pole, louky, pastviny, vinice, ovocné sady, zahradkové osady a zahradnictvi). Pro tyto plochy jsou stanoveny cilové charakteristiky, které nadale
podporuji zemédeélskou produkci. Tato skutecnost je obecné v ramci SEA hodnocena kladné." povazuje méstska ¢ast za prekvapivé, a to jednak proto, Ze novy Uzemni plan negarantuje
podminky pro realizaci zmén v krajiné chranici kvalitu zemédélské puidy a s ni souvisejici prevenci znecistovani vodnich tokl a snizovani povodiovych rizik; a neumozriuje (?)
vyhodnoceni zabor(i ZPF pro stavby dopravni infrastruktury (a krajinotvornych opatieni).

Novy Uzemni plan v rozporu s pozadavky Stavebniho zakona nevvtvari podminky pro koncep&ni zmeény v kraiiné, nestanovuie iasné requlativy prostavéni zastavitelnvch ploch a snizuie
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ochranu nezastavénych ploch ve mésté (viz pfipominky v sekci lll, VI a VII).

X/ 5/ (128)

MC pozaduje, aby VVURU (SEA) nového Gizemniho planu hl. m. Prahy vyhodnocoval jeho vliv na adaptaci Gzemi hl. m. Prahy na zménu klimatu v kapitole 6 v kumulativnich a
synergickych souvislostech, a to zejména s ohledem na nové, izemnim planem umoznované intenzity zastavéni jednotlivych lokalit a faktickou konzervaci nevhodného stavu
krajiny.

Odlivodnéni:

Konstatovani VVURU nového Gzemniho planu na s. 256, Ze: (cit.) " Celkové Ize konstatovat, e MPP hl. m. Prahy uvedena opatfeni zapracovava v mife odpovidajici moznostem Gizemniho
planovani, tzn. u opatfeni s potencialnim primétem do feSeni prostorovych vztaht v izemi. Jedna se zejména o opatfeni A.1, A.3, A.6, B.1, B.3, B.5, B.6 a D.1. Z tohoto hlediska Ize FeSeni
predlozena v ramci MPP hodnotit celkové pozitivné, a to jak ve vztahu k rozvoji zelené infrastruktury, vegetacnich ploch, ekologické stability a prostupnosti krajiny, zajisténi protipovodriové
ochrany Uzemi a zabezpeceni technické infrastruktury, jakoz i smérem k podpofe udrzitelné mobility." povazuje méstska ¢ast pfi nejmensim za zavadéjici az vécné nespravné.

Obrazek viz podani (pozn. poriz.).

(Srovnani "zastavitelného tizemi" podle nového tizemniho plénu a platného tizemniho planu. Cervené jsou zelené plochy vnitfniho mésta, které novy tizemni plan oznaduje jako
"zastavitelné". - pfiloha)

Konstatovani na str. 257, Ze (cit.) "Z hlediska vlivit MPP na klima je nejvétsi rozdil mezi platnym UP SU HMP a navrhem MPP v tom, Ze platny izemni plan nereflektuje tak intenzivné opatteni
na zmirnéni dopadu klimatické zmény. Navrh MPP naproti tomu zasadnim zplsobem akcentuje problematiku zelené infrastruktury nejenom velmi striktnim vymezenim zastavitelného tzemi
(a tedy ochranou nezastavitelného Uzemi), ale také vymezenim tzv. ,nestavebnich blokd* v zastavitelném Gzemi s navrzenym vyuzitim pfevazné jako méstskych parkd, pfi¢emz zaroven
stanovuje jejich hierarchickou strukturu (€l. 84 a 85 vyrokové €asti)." se podle nazoru méstské ¢asti nezaklada na pravdeé.

Novy Gzemni plan hl. m. Prahy sniZuje ochranu niv vodnich toku a zelené ve mésté, nevytvafi jasné a predvidatelné podminky pro realizaci opatreni zelené infrastruktury, kterou
redukuje na tuzemni systém ekologické stability, a rusi institut celoméstského systému zelené a koeficientu vsakovani a koeficientu zelené. Platny uzemni plam je proto
(paradoxné) daleko lepSim nastroiem pro adaptaci hl. m. Prahy na zménu klimatu (viz sekce Ill, VI a VII), nez novy uzemni plan.

X/ 6/(129)

MC pozaduje, aby VVURU (SEA) nového Gizemniho planu hl. m. Prahy vyhodnocoval jeho vliv na ZPF v kumulativnich a synergickych souvislostech, a to zejména s ohledem na
faktickou konzervaci nevhodného stavu krajiny novym tzemnim planem.

Oduivodnéni:

V kontextu zabortd ZPF jen nutné zohlednovat i provazané nepiimé sekundarni efekty, které jsou s timto zaborem spojeny a ve stfedné az dlouhodobych ¢asovych horizontech mohou
nabyvat na intenzité (napf. rozsifovani pfevazné komercni zastavby v okoli dopravnich koridord, narlistajici kontaminace vodnich utvard polutanty spojenymi s automobilovou dopravou a
zimni udrzbou, u nejintenzivnéji vyuzivanych koridor( vyznamné narusty kontaminace ZPF polutanty spojenymi s automobilovou dopravou do vzdalenosti az jednotek stovek metr(i v dimenzi
na hranici ¢i za hranici environmentalnich norem .

X/ 7/ (130)

MC pozaduje, aby VVURU (SEA) nového tizemniho planu hl. m. Prahy vyhodnocovalo relevantnéji jeho vliv v kumulativnich a synergickych souvislostech, a to zejména s
ohledem na to, Ze nenavrhuje rozlozeni zpuisobu vyuziti tzemi a jejich intenzit na tzemi Prahy.

Oduavodnéni:

Uzemni plan nenavrhuje dostatedné podrobné rozloZeni zptisobt vyuZiti izemi, materialn& mysleno ramce pro budouci vyuziti izemi & povoleni zamér(i uvedenych v pfiloze &. 1 zakona &.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpisli, v podobé podminek pro jejich povolovani, zejména pokud jde o umisténi, povahu, velikost, provozni
podminky nebo poZadavky na pfirodni zdroje a jejich intenzit na Uzemi Prahy.

VVURU vyhodnocuje novy tizemni plén jako invariantni, pfestoZe de-facto invariantni neni: novy Gzemni plan totiz umoZfiuje rozvoj mésta monocentricky i polycentricky, jako mésta kratkych
vzdalenosti i jako (modernistického) mésta sestavajiciho z rozsahlych monofunkénich uzemi, vyzadujiciho excesivni kazdodenni dopravu.

Méstské Cast si pfi této souvislosti dovoluje upozornit na to, Ze uzemi hl. m. Prahy ma komparativni vyhody zejména pro umistovani center pracovnich pfilezitosti a, jak ukazuji zkuSenosti z
poslednich desetileti, tendence k vymistovani rezidencni funkce za své spravni hranice.

Absence specifikace zmifilovanych ramcl de facto znemozriuje relevantni vyhodnoceni moznych pozitivnich, zejména vSak negativnich vliva.

X/ 8/ (131)

MC pozaduje, aby VVURU (SEA) nového tizemniho planu hl. m. Prahy vyhodnotilo jeho vliv na zivotni prostfedi v kumulativnich a synergickych souvislostech, a to zejména s
ohledem na vytvareni podminek pro realizaci prvka USES.

Odavodnéni: ]

Uzemni plan explicitné negarantuje podminky pro realizaci USES. Obecné, v kontextu méstskych prostfedi a v nich nachazejicich se pfirodé blizkych ekosystému je nutné na problematiku
USES nahlizet i se zohlednénim tzv. ,global megatrends® v dimenzi klimatické zmény a problematicky sucha. Prvky USES musi v tomto pohledu mimo jiné ptedstavovat patef zeleno-modré
infrastruktury pfispivajici k adaptaci a mitigaci méstského prostfedi na zmény nastavajici v disledku dopadu ,global megatrends” véetné méstského tepelného ostrova. Nedostatecny garance
propojenosti a funkénosti USES muze byt ve stfrednédobém az dlouhodobém horizontu vnimana jako rezignace na boj proti dopadim klimatické zmény na Uzemi hl. m. Prahy.

VVURU nového tzemniho planu nepochopitelné prehlizi, Ze novy tzemni plan vymezuije prvky systému USES nespojité a pies zastavitelné plochy, a stanoveni podminek jeho realizace
odklada do uzemnich fizeni (!).

X/9/(132)

Interakce mezi strategickou a projektovou dimenzi analyzy impaktu.

Oduavodnéni:

V kontextu interakci mezi strategickou a projektovou urovni rozhodovaciho procesu je nutné vnimat vzajemné provazani a ovlivilovani procedur analyzy impaktt (procesu SEA a procesu
ovlivitovat formovani t&ch aktivit a ginnosti na projektové drovni, které Ize pfi nejmensim povaZovat za zna&né rizikové aZ neakceptovatelné pro Zivotni prosttedi a vefejné zdravi. Cili na misto
pfipadnych vylou€eni neakceptovatelnych moznosti budouciho uspofadani uzemi dochazi k prostému pfesouvani rozhodnuti o akceptaci ¢i ne akceptaci vécné napiné nového funkéniho
vymezeni v Uzemi do projektové Urovné.

(X) EFEKTIVITA PROCESU

Zpracovatel tvoril navrh nového tzemniho planu od schvaleni Zadani roku 2013, coz je k dneSnimu datu 3200 dni bez zahrnuti pfipravnych praci z roku 2012.

Dokumentace, kterou predlozil k vefejnému projednani, obsahuje naprosto nepredstavitelné mnozstvi chyb, a to jak vécnych, tak i takovych, které ohrozuji jeho zakonnost. A to
nikoliv pouze z hlediska souladu s literou stavebniho zakona, ale zejména zcela zakladnich pozadavki na opatieni obecné povahy.

Po méstskych €astech, se kterymi devét let nekonzultoval ani systém, ani navrhovana feSeni, pozaduje, aby béhem 67 dni dokumentaci nastudovaly, vytvofily si na ni nazor, zformulovaly
pfipominky vedouci k napravé chyb v dokumentaci a Fadné je projednaly na vyborech &i komisich, radach méstskych ¢asti a zastupitelstvech.

Zpracovatel plytva ¢asem a prostredky. Uréeny zastupitel nevykonava svou koordinacni roli.

X/ 1/(124)

MC pozaduje, aby Zpracovatel nového tizemniho planu hl. m. Prahy naplnil Zadani a do opakovaného vefejného projednani predlozil takovou podobu navrhu Gzemniho planu,
jehoz projednani nebude pro dotéenou verejnost, investory, dotéené organy a samospravu méstské ¢asti pouze nakladnou ztratou casu.

Tuto pfipominku povazuje méstska Cast za zasadni.

Odlivodnéni:

Méstska ¢ast byla donucena do pfipravy téchto pfipominek zapoijit celé oddéleni tzemniho rozvoje, dva radni, pét seniornich architektd, jednoho specialistu na stavebni pravo, tfi specialisty
na Zivotni prostredi, pét specialistll na dopravu a devét junior architekt(i a urbanistt , ktefi pfi pfipravé téchto pfipominek stravili 1500 hodin ¢asu, ktery byvali mohli vénovat uzite¢né praci pro
rozvoj méstské Casti.

Naklady uslé prilezitosti pro soukromy sektor a dotcenu vefeinost Ize jen velmi obtizné vycislit.

X/ 2/ (125)

MC pozaduje, aby Zpracovatel nového izemniho planu hl. m. Prahy v pripadé, Ze povazuje za vhodné, aby méstské casti byly spoluautory obsahu nového tzemniho planu (napf.
stanoveni zakladni koncepce rozvoje Uzemi hl. m. Prahy a ochrany a rozvoje jejich hodnot, definice cilovych charaktert lokalit, koncepce dopravy, koncepce technické infrastruktury,
koncepce a metodiky modrozelené infrastruktury, koncepce usporadani krajiny a kompozice méstského a krajinného prostfedi), vytvofil metodicky ramec, v némz je takova spoluprace
mozna, vyclenil pro ni dostatek éasu mimo oficialni faze projednani nového tzemniho planu podle stavebniho zakona a poskytl na ni méstskym c¢astem prostredky.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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Odlivodnéni:

Méstské casti se, vzhledem k obsahové prazdnoté predkladanych dokumentl ve spoleéném a vefejném projednani nového Uzemniho planu, prakticky staly spoluautory nového
uzemniho planu, a to na vlastni naklady a v Sibeni€nich terminech.

Metodika nového uzemniho planu, jak byl pfedlozen do vefejného projednani, ovSem meéstské ¢asti neumozriuje formulaci zasadnich pfipominek ke konkrétnim navrhovanym feSenim, které
by dostatecné konkrétné zachytily vali samospravy méstské ¢asti na podobu Zadouci podoby jejiho Uzemi.

Kromé toho, Ze navrh nového Uzemniho planu neni srozumitelny (viz sekce Il téchto pfipominek) a nestanovuje jasnou koncepci rozvoje uzemi hl. m. Prahy ve vzajemnych vazbach (viz
sekee lll, IV, V, VI téchto pfipominek), tak ani neobsahuje nastroje umoznujici formulaci pfedpisu zajistujiciho pfedvidatelné rozhodovani v Gzemi (viz sekce Il a VIII téchto pfipominek).
Takovy pfistup k samospravam méstskych ¢asti a planovani mésta povazuje méstska ¢ast za neobhaiitelny.

X1y

KONKRETNI PRIPOMINKY K LOKALITAM

Metodika nového uzemniho planu, jak byl pfedlozen do vefejného projednani, méstské ¢asti neumoznuje formulaci zasadnich pfipominek ke konkrétnim navrhovanym feSenim, které by
dostatecné konkrétné zachytily vali samospravy meéstské ¢asti na podobu zadouci podoby jejiho uzemi.

Kromé toho, Ze navrh nového uzemniho planu neni srozumitelny (viz sekce Il té€chto pfipominek) a nestanovuje jasnou koncepci rozvoje tzemi hl. m. Prahy ve vzdjemnych vazbéach (viz
sekee lll, IV, V, VI téchto pfipominek), tak ani neobsahuje nastroje umoznujici formulaci pfedpisu zajistujiciho pfedvidatelné rozhodovani v izemi (viz sekce Il a VIII téchto pfipominek).
Méstska ¢ast se proto nemuze prostredky nového uzemniho planu hl. m. Prahy dostate¢né konkrétné vyjadfit k navrhovanym kapacitam a vyuzitim jejich konkrétnich ¢asti, k feSeni dopravy a
navrhovanych zmén v krajiné, jakoz ani k navrhované kompozici vystavéného prostfedi a jeho krajinného zazemi.

Presto se méstska ¢ast pokusila v ramci omezenych moznosti o co nepfesnéisi formulaci pfipominek ke konkrétnim lokalitdm a pfiklada téz relevantni studie k zapracovani.

1. Méstska cast Praha 9 nesouhlasi se zcela chybéjicim navrhem koncepce verejnych prostranstvi a funkéniho a prostorového usporadani izemi u klicovych transformacnich
uzemi Kolbenova (KL 082), Novy Hloubétin (KL157), Pekarny Odkolek (KL 158), Nova Harfa (KL 156), Harfa (KL 052) a Sidlisté Prosek (KL 504).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

MC Praha 9 se domniva, Ze predkladany navrh dostate&né nezajistuje kvalitni rozvoj tzemi v t&chto zasadnich lokalitach, a proto koncepci vefejnych prostranstvi a funkéniho a prostorového
usporadani navrhuje k dopracovani tak, aby bylo zajisténo koncepcni rozmisténi vefejnych prostranstvi, obcanské vybavenosti, zelenych ploch a jejich systémového propojeni a vhodné
distribuci funkéniho vyuziti. Pfipadné navrhujeme zaradit nejdulezitéjsi ¢asti téchto Uzemi k podminéni pofizeni zpracovani podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentace nebo tzemné
planovaciho podkladu.

2. MC Praha 9 pozaduje, aby parametricka regulace na vefejna prostranstvi v transformaénich a rozvojovych plochach byla jednoznaéné (plo$né) uréena v navrhu usporadani a
vyuziti lokality, a to véetné vzajemnych propojeni a vazeb.

podkladem.

Tuto pfipominku povaZzuie méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

3. MC Praha 9 pozaduje, aby parametricka regulace na obéanskou vybavenost v transformaénich a rozvojovych plochach byla jednoznaéné (plo$né) uréena v navrhu usporadani
a vyuziti lokality, a to véetné potrebnych rezerv, a zaroven tak, aby byla zajiSténa jeji vhodna distribuce v izemi.

podkladem.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Parametrické vymezeni minimalniho podilu obéanské vybavenosti je z hlediska planovani a zajisténi potfeb Uzemi zcela nedostacujici. S ohledem na $kalu typa ob&anské vybavenosti
(vzdélavani, socialni sluzby, zdravotnictvi, kultura, komeréni vybavenost, rekreace a sport), jejich rozdilné prostorové naroky a zejména na potiebu rozdilnych typu obcanské vybavenosti v
zavislosti na zpusobu vyuziti Gzemi, je prosté uréeni minimalni plosné rozlohy nevyhovuiici.

4. MC Praha 9 pozaduje stanoveni maximalni vysky budovy také pro rozmezi podlaznosti 2, 3, 4, 6, 8.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

MC Praha 9 nesouhlasi s bodem (3) &lanku 98 Textové &asti MPP, kde je stanovena max. regulovana vyska budov pouze v rozmezi podlaznosti 12 (7-12 RNP) a vySe.
Pro rozhodovani v izemi je nutné, aby byla maximalni vySka budov stanovena pro vSechna rozmezi podlaznosti.

5. MC Praha 9 pozaduje, aby v zajmu lepsi orientace v tizemi byly ve vykresech dopInény nazvy ulic.

6. MC Praha 9 pozaduje, aby v kazdém listu odtivodnéni lokality (KLO) byly uvedeny limity tizemi, a to s konkrétnimi Gidaji a vyétem. Limity se musi stat souéasti individualnich
regulativii. Naprosto minimalnim tdajem by se mohl stat vyiez z odtivodnéni MPP — koordinaéniho vykresu (001) s legendou uréujici konkrétni limity uzemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

V textu listu oddvodnéni je napf. v KLO 411uvedeno pouze sdéleni: Vybrané limity: ,Vyznamné kraijinné prvky — registrované” , to ie pro rozhodovani v izemi nedostacuiici.

7. MC Praha 9 pozaduje zménu regulace élanku 94 ,,Park ve volné zastavbé“ bodu (3) a élanku 98 ,,Rozmezi podlaznosti“ bodu (2) tak, aby neumoziiovaly nize popsany
nekoncepéni rozvoj tzemi.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Pro konkrétni pfipad byla vybrana zastavba podél ulice Jablonecka. Tento problém se vSak vyskytuje na celém Uuzemi Prahy.

Podle ¢lanku 94 bodu (3) Ize stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokonéenych staveb pfi zvétSeni
maximalné o 20 % RPB na ukor parku ve volné zastavbé. To umoznuje stavajici dvoupodlazni bytovy €p. 322 zvétsit ze stavajicich 778 m2 na 934 m2.

Obréazek viz podani (pozn. poriz.).
Soucasny stav — vyfez vykresu Z02 navrhu MPP
Dim (vyznaceny v zakresu modrym puntikem) je sou€asti plochy vySkové regulace s rozmezim podlaznosti 12.

Z toho plyne, Ze jej Ize souladu s vySkovou regulaci v €lanku 98 navysit na 12 NP (viz zakres). Hruba podlazni plocha se tak mize navysit ze stavajicich 1 556 m2 az na 11 208 m2.

To by v dUsledku znamenalo nejen zcela zasadni naruSeni kompozice a urbanistické koncepce sidlisté, ale zejména masivni a nekontrolovatelny nardst miry vyuziti stabilizovaného uzemi se
v§emi disledky na kapacity ob&anské vybavenosti, dopravni a technické infrastruktury.

8. MC Praha 9 pozaduje ve viech plochach, v nichz Ize pfedpokladat nadmérnou hlukovou zatéz, stanoveni podminéné pfipustného vyuziti pro stavby s chranénymi vnitinimi i
venkovnimi prostory s tim, Ze v navazujicim fizeni bude u téchto staveb prokazano,

ze nebudou prekroceny max. pripustné hladiny hluku v chranénych vnitinich i venkovnich prostorech.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduvodnéni

Pro konkrétni pfipad byla vybrana zastavba mezi ulici Podébradskou a Zeleznicni trati. Tento problém se vSak vyskytuje na celém uzemi Prahy.

Hlukové zatizeni ze stavajiciho provozu tratového Useku nadrazi Liben pfekracuje hygienicky limit

pro noéni dobu. Uzemni plan nijak neomezuje vyuZiti Gzemi. PfestoZe je Gizemi nevhodné pro obytnou zastavbu.

Ma-li byt v izemi mozné bydleni, pak je nutné ochranit obyvatele pfed nepfiznivymi vlivy hluku (i ve vnéjSim prostredi) jinym zpGsobem. Pro tzemi byl zpracovan ,Navrh protihlukovych
opateni v okoli drazniho télesa pii ulici Podébradska*“ a ,Navrh proti hlukovych opatfeni v okoli drazniho télesa nadrazi Liber pfi ulici Ceskomoravska®“.

Obrazek viz podani (pozn. pofiz.).
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Nesouhlas

f) zohlednit predpokladané limity zivotniho prostredi a ochrany verejného zdravi pfi umist'ovani obytnych a jinych citlivych funkci, zejména podél tras kapacitnich komunikaci,
Akusticky chranéné prostory definované platnym pravnim predpisem na Useku ochrany vefejného zdravi Ize do Uzemi umistit az na zakladé hlukového vyhodnoceni prokazujiciho, Ze celkova
hlukova zatéz v tzemi neprekro¢i hodnoty hygienickych limitl stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb (a to v¢. zatéze v z povolenych, doposud
nezrealizovanych zaméra).

Pfed vydanim uzemniho rozhodnuti musi byt deklarovan soulad zaméru s pozadavky stanovenymi pravnimi pfedpisy na Useku ochrany pfed hlukem pfip. vibracemi. Nejpozdéji v ramci
Uuzemniho fizeni

pro stavby umistované na plochu musi byt prokazano, Ze hlukova zatéz neprekroc¢i hodnoty hygienickych limitl hluku stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni
prostor staveb, pfipadné v¢. dolozeni realnosti provedeni protihlukovych opatreni.

025 Vysoc€any

Pripominky k navrhu pro verejné projednani

1. MC Praha 9 pozaduje stanoveni parametrického koeficientu PPmin (minimalini podil méstskych parku - &l. 87, bod (1), pism. b) a vefejného vybaveni i v zastavitelnych
transformacnich a rozvojovych plochach s obytnym vyuzitim doplnujicich stavajici struktury.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

MC Praha 9 pozaduje:

a) Pro transformacni plochu 411/025/2490 stanovit PPmin = 30%

Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako sougasné platny UP.

Platny UP: Vymezena rozloha zelené = 1,826 ha, Ekvivalent PPmin = 33%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0%

b) Pro transformaéni plochu 411/025/2141 pozaduje MC stanovit PPmin = 30%

Navrzeny koeficient zajisti shodné zastoupeni zelenych ploch jako sougasné platny UP.

Platny UP: Vymezena rozloha zelené = 0,56 ha, Ekvivalent PPmin = 30%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0%

c) Pro transformaéni plochu 411/025/2310 pozaduje MC stanovit PPmin = 50%

Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako sou&asné platny UP.

Platny UP: Vymezena rozloha zelené = 1,316 ha, Ekvivalent PPmin = 50%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0%

Odlivodnéni:

Bez stanoveného koeficientu PPmin nelze ve vySe uvedenych transformacnich plochach s obytnym vyuzitim zarucit vymezeni jakychkoliv ploch zelené. S ohledem na kvalitu vefejného
prostoru, rekreaéni potencial zastavéného Gzemi, mikroklima a nakladani se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval dostate&né rozlohy zelenych ploch,
odpovidajici potfebam obyvatel

a udrzitelného rozvoje mésta.

Platny uzemni plan vymezuje plochy zelené i v izemich, které jsou navrhem metropolitniho planu povazovany za doplrikové transformacni plochy.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje v zastavitelnych transformaénich plochach jiny typ zelenych ploch nez méstské parky, jedinym nastrojem pro stanoveni ploch zelené je koeficient
PPmin.

025 Vysoéan
2. MC Praha 9 pozaduje upravu a nové stanoveni Q100 a rozlivové viny na ficce Rokytka v souladu s poslednim stavem upravy ficky Rokytka v daném uzemi, kde do hrdla ficky
je umisténa cyklostezka a spravce toku s takovymto stavebné technickym feSenim souhlasil.

025 VysoCany

3. MC Praha 9 pozaduje doplnit venkovsky charakter zastavby severné od ulice Podvinny mlyn do cilového charakteru lokality v krycim listu lokality.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Podél ulice Podvinny mlyn (dfive Podvini) vznikala zastavba uz od druhé poloviny 19.stoleti. Postupné dostavovani drobnych délnickych domku urcilo charakter uli¢ni zastavby a je vyraznym
prvkem dokumentujicim historicky vyvoj lokality.

Mapa stabilniho katastru, Plan Prahy 1914, Ortofoto 2020 - viz podani (pozn. pofiz.).

025 VysocCany

4. MC Praha 9 pozaduje doplnéni regulativii a podminek pro respektovani a zakomponovani fragmentu nedokonéené prvorepublikové blokové zastavby na severni hranici
transformacni plochy 411/025/2136.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduavodnéni:

Soucasti transformacni plochy 411/025/2136 je ¢ast nedokoncené blokové zastavby, hodnotna budova Skoly, postavena ve 30. letech 20. stoleti. Nepodléha sice pravni ochrané dle
pamatkového zakona, nicméné Ize je v celkovém pojeti povazovat za nepostradatelnou sou¢ast mésta. Dochovanou hodnotnou zastavbu je tfeba integrovat do nové navrzené struktury. Na
regula¢nim planu (z r. 1931) je budova $koly vpravo. Blok nebyl nikdy dostavén, Skola zlstala v izolované poloze se slepym zapadnim Stitem.

Pozadujeme doplnéni requlativii zaru€enich ieji zakomponovani do nové struktury v krycim listu lokality vyrokové ¢asti MPP.

025 Vysocany

5. MC Praha 9 pozaduje dopInéni regulativii pro ochranu drobnych hodnotnych prvki v transformaéni plose 411/025/2136.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odlivodnéni:

Limity pro kulturni pamatky byly doplnény. Ochrana pro dalSi drobné hodnotné prvky neni zajisténa. Litinova bozi muka na zdobném hranolovém kamenném soklu s kalichem a letopoctem
1839. Muka nejsou zapsanou KP. Bozi muka a zvoni¢ka (zapsana jako KP) jsou drobné architektonické prvky typické pro vesnickou zastavbu. Predstavuji posledni dochované stopy puvodni
vesnické zastavby Vysocan. VyZaduji ochranu a zachovani, jejich pfemisténi v ramci transformacni plochy a blizkého okoli je mozné.

6. MC Praha 9 pozaduje doplnéni regulativi zajistujicich ochranu zeleného pasu mezi zastavbou ulice Podvinny mlyn a Zelezniéni trati.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduavodnéni:

Pas zelené plochy podél Zelezniéni trati z&asti redukuje negativni vliv Zelezni¢ni dopravy a propojuje stavajici plochy zelené v tzemi. Hranice lokality prochazi hned za "draznimi domky".
Dot€ena zelen se prfevazné nachazi v produkéni lokalité 702 Trat Lysa nad Labem. Pro produkéni lokality nejsou stanoveny zadné regulativy chranici stavajici zelen ani neurcuji jeji pomér v
budouci zastavbé.

025 Vysoéany
7. MC Praha 9 pozaduje upravu regulativu bodem vyjadireného pozadavku na umisténi parku v plose 411/025/2136.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odtivodnéni:

Regulativ k poZadavku v krycim listu je ,v okoli 100 metru od bodu vymezit park o minimalni rozloze 750 m2*. Takovou vyméru povazuje MC za zcela nedostatednou. V zakresu je pro
srovnani vyznacen pozemek o vymeére 706 m2. Plocha o rozloze 750m2 je téméf mimo podrobnost Uzemniho planu, predpokladame, Ze se jedna o pisafskou chybu a park ma byt vymezen v
rozloze 7500m2 (viz zakres).
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025 Vysoéany
8. MC Praha 9 pozaduje upravu trasovani a systému cyklostezek v lokalité 025 Vysocany.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduavodnéni:

Zamér na vybudovani drazni cyklostezky je chvalyhodny, pozadujeme vSak vyresit pfekonani Rokytky / napojeni na cyklotrasu A26. Obé trasy maji v tomto misté cca 8 m vySkového rozdilu.
Drazni cyklostezka konéi na torzu zaniklého Zelezni¢niho mostu. Patefni cyklotrasa vede podél toku Rokytky (viz foto).

025 Vysocany

9. MC Praha 9 nesoubhlasi s navy$enim indexd vyuziti lokality a zrueni ploch vefejného vybaveni.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduivodnéni:

Navrhovy i stavovy index byly oproti navrhu ke spoleénému jednani bez dal$iho odGvodnéni navySeny. Mira vyuziti Gzemi se vyznamné zvysi bez zajiSténi odpovidajici technické a ob&anské
vybavenosti. Neni zfejmé, pro¢ byl zvysen stavovy index, kdyZ rozloha stabilizovanych ploch se zmensila o nové vymezenou transformaéni plochu 411/025/2490. MC Praha 9 poZzaduje
oduvodnéni na zakladé jakého podkladu byly tyto indexy navysSeny a snizeni indext (jak stavového is tak navrhového in) minimalné na hodnoty, které se blizi k navrhu MPP ke spole¢nému
jednani.

2018 - verze pro SJ (v KL): index stabilizované &asti Is = 1,05, index navrhovy In = 1,26.

2022 - verze pro VP (v KLO): index stabilizované ¢asti Is = 1,3, index navrhovy In = 1,43.

052 Harfa

1. MC Praha 9 pozaduje pro transformaéni plochu 411/052/2337 stanoveni parametrického koeficientu PPmin = 15%.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Platny dzemni plan vymezuje plochy zelené i v izemich, které jsou navrhem metropolitniho planu povazovany za doplrfikové transformacni plochy. Zaroveri navrh metropolitniho planu
nevymezuije jiny typ zelenych ploch nez jsou méstské parky. S ohledem na kvalitu vefejného prostoru, mikroklima a rekreacni potencial zastavéného uzemi a nakladani se srazkovou vodou
povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval obdobné rozlohy zelenych ploch.

Platny UP: Vymezena plocha zelené = 1,4 ha, Ekvivalent PPmin = 15%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0%

052 Harfa

2. MC Praha 9 pozaduje zvyseni parametrického koeficientu PPmin v transformaéni plose 411/052/2543 na 40%.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje jiny typ zelenych ploch nez jsou méstské parky. S ohledem na kvalitu vefejného prostoru, mikroklima a rekreaéni potencial zastavéného tzemi a
nakladani se srazkovou vodou povaZzuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval obdobné rozlohy zelenych ploch jako platny tzemni plan.

Platny UP: Vymezena plocha zelené = 2,6 ha, Ekvivalent PPmin = 40%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0,33 ha, PPmin = 5%

052 Harfa

3. MC Praha 9 pozaduje zvy$eni parametrického koeficientu PPmin v transformaéni plose 411/052/2106 na 20%.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje jiny typ zelenych ploch nez jsou méstské parky. S ohledem na kvalitu vefejného prostoru, mikroklima a rekreacni potencial zastavéného Uzemi a
nakladani se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval obdobné rozlohy zelenych ploch jako platny Gzemni plan.

Platny UP: Vymezena plocha zelen& = 3,5 ha, Ekvivalent PPmin = 20%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0,87 ha, PPmin = 5%

052 Harfa

4. MC Praha 9 pozaduje vymezeni transformaéni plochy (411/052/2337) dotéené zvy$enou hlukovou zatézi jako nevhodné pro bydleni.

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Pozadujeme stanoveni jiného/ vhodnéjsiho vyuZiti u plochy sousedici s kolejovym vedenim Zelezniéni dopravy a kapacitni komunikaci na jihu lokality pro zaji$téni odpovidajicich standardu
bydleni. Méstska ¢ast si je védoma, Ze u obytného zplsobu vyuziti je mozny urcity mix funkci, zada vsak zfetelné vymezeni dotéenych ploch jako nevhodnych pro bydleni, pfipadné
podminéni obytné vystavby v Uzemi vybudovanim protihlukovych opatreni.

052 Harfa

5. MC Praha 9 nesoubhlasi s navy$enim navrhového indexu vyuziti lokality.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Navrhovy index byl oproti navrhu ke spoleénému jednani bez dal§iho odGvodnéni navy$en. Mira vyuZiti Uzemi se vyznamné zvySi bez zajisténi odpovidajici technické a ob&anské
vybavenosti. MC Praha 9 pozaduje odtivodnéni na zakladé jakého podkladu byly tyto indexy navy$eny a snizeni navrhového indexu in minimalné na hodnoty, které se blizi k navrhu MPP ke
spole€nému jednani.

2018 - verze pro SJ (v KL): index stabilizované &asti Is = 1,19, index navrhovy In = 2,18.

2022 - verze pro VP (v KLO): index stabilizované ¢asti Is = 1,2, index navrhovy In = 2,41.

052 Harfa

6. Pfipominka:

Pozadujeme v souladu s pofizovanou zménou dle podnétu P230/2019 doloZzeného podkladovou studii Polyfunkéni komplex ,VICTORIA®, zpracovatel ARX STUDIO architekti, revize srpen
2020, zajistit zastavitelnost provéfenou podkladovou studii dle vymér a kapacit navrzené plochy SV-K o maximalni celkové kapacité 22 326 m2 hrubych podlaznich ploch (HPP).

Oduavodnéni:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvalilo dne 16.06.2022 navrh na pofizeni zmény viny 26 UP SU hl. m. Prahy dle podnétu P230/2019 zkracenym zplsobem. Cilem zmény je Realizace
polyfunkéniho komplexu Victoria. Zamér je doloZzen podkladovou studii pro Polyfunkéni komplex ,VICTORIA*, zpracovatel ARX STUDIO architekti, revize srpen 2020. Podkladova studie velmi
podrobné provéfuje prostorovou regulaci v parametrech stavajiciho tzemniho planu.

Pripominkované prvky: pozemky parc. ¢. 481/4, 481/20, 481/21, 481/5, 481/6, 481/7, 481/8, 481/13, 485/19, 485/18, vSe v k. U. Vysocany.

052 Harfa

7. Pfipominka:

Pozadujeme v souladu s podkladovou studii upravit vySkovou regulaci v transformacéni ploSe 413/052/2106 pfi zachovaném rozmezi podlaznosti v pfedmétném ¢tverci 8 RNP zménou
pfifazené hladinu vézi a umoznit pro 50 % zastavby navySeni maximalniho poétu na 27 RNP s maximalni moznou vyskou 100 m viz graficka pfiloha.

Oduavodnéni:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvalilo dne 16.06.2022 navrh na pofizeni zmény viny 26 UP SU hl. m. Prahy dle podnétu P230/2019 zkracenym zplsobem. Cilem zmény je Realizace
polyfunkéniho komplexu Victoria. Zameér je dolozen podkladovou studii pro polyfunkéni komplex ,VICTORIA*, zpracovatel ARX STUDIO architekti, revize srpen 2020. Podkladova studie velmi
podrobné provéfuje prostorovou regulaci v parametrech stavaijiciho tzemniho planu.

082 Kolbenova

1. MC Praha 9 pozaduje doplnéni regulativii pro ochranu a zakomponovani stavajicich hodnotnych budov a stop historického vyvoje ptivodné pramyslové oblasti do nové
struktury v krycim listu lokality vyrokové casti MPP.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Struktury a budovy uvnitf transformacnich ploch ztratily v MPP ochranu, jsou ohroZzeny moznosti doslovné aplikace ustanoveni €l. 71, odst (1 ): "Zastavitelna transformacni plocha je ¢ast
zastavitelného Uzemi s narusenym &i neustalenym charakterem, pro kterou jsou stanoveny pozadavky na zménu charakteru Gzemi bez pfihlédnuti ke stavajicimu charakteru plochy.” Znéni
uvedeného ¢lanku ohroZuje kontinuitu vyvoje historického mésta. V transformacnich plochach je proto nutné doplnit stanoveni individualnich pozadavk( dle konkrétnich podminek tzemi.
Vymezeni limitd pamatkové péce, ti. nemovitych kulturnich pamatek a jejiich ochrannych pasem, neni z hlediska ochrany paméti mista dostacuiici.
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082 Kolbenova

2. MC Praha 9 pozaduje pfepracovani vyskové regulace v okoli industrialniho kominu s vodojemem v souéasném arealu strojiren Praga. Tuto pfipominku povaZuje méstska &ast
Praha 9 za zasadni.

Pozadujeme zachovani vyznamné dominanty Uzemi, ktera utvafi charakter lokality, proto musi byt zachovana nejen ochrana stavby ve smyslu nemovité kulturni pamatky, ale také jeji
dominantnost v Uzemi, bez kterého bude jeii vvznam v Uzemi vyrazné potlacen.

082 Kolbenova

3. MC Praha 9 pozaduje dopInéni regulativii a podminek pro respektovani a zakomponovani vyznamné budovy Haly E strojiren Praga Kolbenova, Postovska ¢p. 923.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Rozsahla trojlodni hala na ptdorysu pismene E byla postavena v letech 1931-1933 podle projektu Josefa Kalouse. Pfedstavuje hodnotny pfiklad industrialni architektury, vyznamny doklad
vyvoje puvodni primyslové zastavby této méstské ¢asti. Budova je nemovita kulturni pamatka, €. rejstfiku 100232.

Pozadujeme doplnéni regulativ(i zaru€ujicich zakomponovani Haly E do nové struktury v krycim listu lokality vyrokové ¢asti MPP.

082 Kolbenova

4. MC Praha 9 pozaduje doplnéni regulativi a podminek pro respektovani a zakomponovani vyznamné Administrativni budovy Kolbenova 609/38.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Administrativni budova z let 1936-1938 od Franti§ka A. Libry je vynikajici ukdzkou moderni prumyslové architektury, je hodnotnym pfikladem plvodni primyslové zastavby této méstské casti.
Budova ie nemovita kulturni pamatka, €. reistfiku 100227. Pozaduieme doplInéni requlativ(i zaru€enich jeii zakomponovani do nové struktury v krycim listu lokality vyrokové ¢asti MPP.

082 Kolbenova

5. MC Praha 9 pozaduje doplnéni regulativii a podminek pro respektovani a zakomponovani vyznamné Chladici véze u trati v severozapadni ¢asti plochy.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Budova je nemovita kulturni pamatka, katalog. &. 1216376250. Objekt volné stojici chladici véZe strojirny CKD z 20. let 20. stoleti na oktagonalnim ptdorysu je vynikajici doklad stavby
technického charakteru ve vysocanské pramyslové zoné. Dfevéna véz, dochovana v autentickém stavu, predstavuje unikatni typologicky pfiklad stavby tohoto druhu. Pozadujeme doplnéni
regulativll zaruéenich jeji zakomponovani do nové struktury v krycim listu lokality vyrokové ¢asti MPP.

082 Kolbenova

6. MC Praha 9 pozaduje podminit zastavbu v lokalité Kolbenova (052) zpracovanim tuzemni studie s cilem vhodného zapojeni nemovitych kulturnich pamatek do novych struktur.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Zapojeni nemovitych kulturnich pamatek a dalSich vyznamnych budov je komplexni Ukol a znaéné prevySuje podrobnost MPP, ktery tyto zasadni potfeby lokality nereflektuje. Ohrozeni
industrialnich staveb a pamatek se vazné dotyka celé jedné oblasti naSeho kulturniho dédictvi. Industriaini architektura je specifickym fenoménem v urbanistickém a vytvarném obraze Prahy
9. Predstavuje svébytny typ architektury, spojujici technické funkce s architektonickym vyrazem.

082 Kolbenova

7. MC Praha 9 pozaduje upravu parametrického regulativu zastavitelnosti transformacni plochy 411/082/2319 na hodnotu 15 %.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Stavajici halou €. 19 a nasypkou (souéast kulturni pamatky) je zastavéno 5055 m2, coz tvofi téméF polovinu celkové plochy lokality. Pro zbytek lokality je stanoveno zastavéni ve vysi 20 %
coZ odpovida cca 1 200 m2 . Vzhledem k malé vyméfe plochy nelze pi takové mite zastavéni zajistit citlivé za&lenéni nemovité kulturni pamatky do okolni zastavby. Proto MC nesouhlasi a
pozaduje toto procento snizit.

082 Kolbenova

8. MC Praha 9 pozaduje v ¢asti plochy 411/082/2344, v niz Ize pfedpokladat nadmérnou hlukovou zatéz, stanoveni podminéné pripustného vyuziti pro stavby s chranénymi
vnitfnimi i venkovnimi prostory s tim, ze v navazujicim fizeni bude u téchto staveb prokazano, ze nebudou prekro¢eny max. pripustné hladiny hluku v chranénych vnitinich i
venkovnich prostorech.

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

082 Kolbenova

9. Pozadujeme rozdélit zastavitelnou transformacni plochu 411/082/2035 na logické celky odpovidajici majetkopravnim vztahtiim — 3 mensi plochy PRAGA / SKANSKA / VIVUS.
Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduavodnéni:

Pozadavek na Gzemni studii vefejnych prostranstvi a vefejné vybavenosti dle Cl. 77 4) v ramci plochy 411/082/2035 rozkladajici se na Uzemi v majetku 13ti riiznych maijiteld je ve vysledku
skrytou stavebni uzavérou.

082 Kolbenova

10. Pozadujeme vyjmuti z transformacni plochy 411/082/2035 zaméry zkolaudované, ve vystavbé, s vydanymi izemnim rozhodnutim, stavebnim povolenim nebo spoleénym
povolenim a nebo s jiz podanou zadosti o Gzemni rozhodnuti, stavebni povoleni €i spoleéné povoleni. Navrhujeme, aby tyto plochy byly zafazeny do kategorie stabilizovanych
uzemi, pfipadné transformacni plochy doplnujici stavajici struktury (nikoliv nové struktury).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odtivodnéni:

Pro tyto plochy jsou jiz existujicimi rozhodnutimi, ¢i projednanymi dokumentacemi definovana vefejna prostranstvi a uliéni sité a tedy je splnén pfedpoklad pro zafazeni do kategorie
transformacni plochy doplfiujici struktury dle definice par. 76 odst. 1). S pfedpokladem €asového hlediska tykajici se u€innosti nového metropolitniho planu budou s vysokou
pravdépodobnosti parametry dotéeného tzemi jiz pevné definovany vydanymi rozhodnutimi a zpracovani studie by tedy postradalo jakykoliv mysl.

Zamér Ctvrt Emila Kolbena Il domy B a C disponuji vydanym spoleénym rozhodnutim o zméné stavby pred dokongenim MCP09/207180/2020/OVUR/Fri ze dne 2.11.2021 s vyznagenim
pravni moci k 25.1.2021 a terminem zavérecné kontrolni prohlidky k 2.6.2022

Zamér Ctvrt Emila Kolbena Il diim A disponuje vydanym spoleénym rozhodnutim o zmé&né stavby pred dokon&enim MCP09/128377/2021/OVUR/Fri ze dne 13.4.2022 s vyznagenim pravni
moci k 20.5.2022.

K zaméru Ctvrt Emila Kolbena IlI. a IV. ETAPA byla podana Zadost o vydani spoleéného povoleni dne 6.12.2021.

Zamér Obytny komplex Vivus Kolbenova disponuje vydanym rozhodnutim o zméné tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby MCP09/060806/2020/OVUR/JR ze dne 7.12.2020.

Zamér Rezidence Vyhledy Rokytka disponuje vydanym rozhodnutim o umisténi stavby MCP09/067250/2017/OVUR/JR ze dne 17.9.2018.

082 Kolbenova

11. V ramci zastavitelné transformacni plochy 411/082/2035 pozadujeme zménu typu struktury na heterogenni strukturu z hybridni struktury.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduavodnéni:

V ramci zaméru Ctvrt Emila Kolbena, ktery je kladné& projednan s IPR (vyjadfeni 268/21/RDE, 1269/21/RDE ze dne 9.7.2021) a komisi tizemniho rozvoje MCP9 (zapis komise ze dne
10.11.2021) je navrzena struktura heterogenni.

12. Zména prubéhu hranice mezi lokalitami 082 / Kolbenova a 852 / U Rokytky
Umisténi namitky:

¢ast planu: Graficka Cast - vykresy

vykres: Z02 Hlavni vykres struktury

lokalizace: cela lokalita 082 / Kolbenova a cela lokalita 852 / U Rokytky

Vyjadfeni:

Navrhujeme zménu pribéhu hranice mezi lokalitami 082 a 852 dle pfiloZeného zakresu v mapé (Zakres 1: Zména prubéhu hranice mezi lokalitami 082 / Kolbenova a 852 / U Rokytky).
Vymeéry lokalit zGstavaji beze zmény.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

ZdGvodnéni:
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Uprava hranice mezi lokalitami 082 / Kolbenova umozni v budoucim prodlouZeni ulice U Lidového domu navézat na jiZ existujici zastavbu objekttl na parcelach &. 1025/72, 1025/39, 1025/5,
1116/16, 1116/17 a 1976/2. Bude umoznén vznik pfirozené komponovaného uli¢niho profilu s pevnou uli¢ni frontou po obou stranach a jasné upevnénym narozim v misté napojeni parku.
Toto FeSeni prispéje k lepsi Citelnosti prostfedi. PFi stavajici regulaci by vstup do parku ze zapadni strany nevhodné tvofilo parkovisté stavajicich bytovych doma. Obdobnou pfilezitost
formovat atraktivné vstup do parku nabizi Uprava v misté jizné od haly €. 18.

Zasadni vyhodou uvedené upravy je fakt, ze se neméni celkova plocha jednotlivych dotéenych lokalit 082 / Kolbenova a 852 / U Rokytky. Pracuje se pouze s Upravou tvaru spole€né hranice.

Tato pfipominka vychazi z Urbanistické studie Pragovka, ktera byla vydana v obdobi 11/2020 jakozto podklad pro zménu uzemniho planu hl. m. Prahy. Vybrané ¢asti urbanistické studie
budou nahrany ve formé pfilohy. PIné znéni studie ma k dispozici Institut planovani a rozvoie hl. m. Prahy.

082 Kolbenova
13. Zména typu struktury a vyuziti transformacni plochy 411/082/2319. Zména prvku 800/082/2151 rekreacni vybavenost na obéanska vybavenost.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Umisténi namitky:

¢ast planu: Graficka ¢ast - vykresy
vykres: Z02 Hlavni vykres struktury
Z03 Hlavni vykres infrastruktury
lokalizace: prvky ve vykresu
411/082/2319 transformaéni plocha
800/082/2151 rekreacni vybavenost

Vyjadreni:

Navrhujeme zménu typu struktury transformacni plochy 411/082/2319 z typu struktury “struktura arealu vybavenosti’ na “hybridni struktura”. Zaroven navrhujeme zménu vyuziti transformacni
plochy 411/082/2319 ze “zastavitelna rekreacni” na “zastavitelna obytna”.

ZdGvodnéni:

Vétsi ¢ast predmétné plochy tvofi stavajici objekt primyslové haly ¢. 19. Tento objekt je vyznamnou pamatkou industrialni architektury a je pamatkové chranén jakozto nemovita kulturni
pamatka. Metropolitnim planem specifikované rekreacni vyuziti plochy umoznuje transformovat halu pouze omezenym zplisobem, pfedevsim pro rekreaci, relaxaci a sport. Vyuzitelnost
objektu pro tyto Ucely je bez vyraznych zasaht do pamatkové chranénych konstrukci omezena. Nabizeji se zde ale jiné a potencialné vhodnéjsi zpusoby vyuziti, jako napfiklad multifunkéni
kulturni a spoleCensky prostor, galerie apod.

V obytné lokalité bude mozné transformovat halu na riizné funkce v ramci hlavniho vyuziti dle ¢lanku 63 textové ¢asti MP. Zaroven nebude v ramci pFipustnych zmén dle ods. (2) vylou¢eno
ani vyuziti pro rekreacni ucely.

Zména vyuziti plochy na obytnou lokalitu umozni zadouci variabilitu pfi transformaci vyznamné pamatky a zaroven nevylou€i vyuziti pro rekreacni tcely.

Pfedmétna plocha je soucasti transformacni lokality 082 / Pragovka, ktera je z pfevazné vétSiny definovana jako hybridni struktura. Vy€lenéni plochy 411/082/2319 jakozto arealu vybavenosti
jde proti moZnosti pfirozené zaélenit plochu do struktury nové lokality. Areal je principialné uzaviena jednotka méstskeé struktury. Clanek 49, odst. (2) textové zpravy Metropolitniho planu
naptiklad uvadi, Zze “v lokalité struktury areald vybavenosti je uliéni ¢ara zpravidla uréena zdi nebo oplocenim”.

Povazujeme za zadouci halu €. 19 a jeji bezprostfedni okoli maximalné integrovat do struktury nové &tvrti. Jedna se o jednu z nejvyznamnéjSich pamatek v oblasti. Jeji pfinos pro vefejny
prostor lokality bude zasadni. Integraci haly a jejiho okoli do systému vefejnych prostranstvi umozni zména typu struktury z “arealu vybavenosti” na “hybridni strukturu”.

Treti dulezitou zménou pro vyuZiti Haly €. 19 a jejiho okoli je zména prvku 800/082/2151 rekreaéni vybavenost na vybavenost ob&anskou. Tato zmé&na umozni vyuziti haly mimo jiné pro tcely
kultury nebo vzdélavani.

Tato pfipominka vychazi z Urbanistické studie Pragovka, ktera byla vydana v obdobi 11/2020 jakoZto podklad pro zménu tzemniho planu hl. m. Prahy. Vybrané &asti urbanistické studie
budou nahrany ve formé pfilohy. PIné znéni studie ma k dispozici Institut planovani a rozvoie hl. m. Prahy.

082 Kolbenova
14. Uprava velikosti plochy 123/082/2943 Park Za Lidovym domem.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Umisténi namitky:

Gast planu: Graficka ¢ast - vykresy

vykres: Z02 Hlavni vykres struktury

lokalizace: prvky ve vykresu

123/082/2943 mistni park Park Za Lidovym domem

Vyjadreni:

Navrhujeme zménu ve vymezeni plochy 123/082/2943 Park Za Lidovym domem dle zakresu v mapé.

Zdivodnéni:

Urbanisticka studie Pragovka umistuje v lokalité 082 / Kolbenova dvé budovy matefské a zakladni Skoly. Tyto budovy zasahuji do plochy 123/082/2943 dle aktualni verze Metropolitniho
planu. Navrhovana zména zmensuje plochu vymezenou pro Park Za Lidovym domem tak, aby bylo mozné tyto Skolské budovy umistit.

Skolskych zafizeni. Tato zafizeni byla v ramci urbanistické studie po dohodé s méstskou ¢asti zaregulovana a z hlediska kapacity provéfena tak, aby pokryla nejen potfeby feSeného tzemi,
ale také Sirsi obytné oblasti.

Potfebu rekreacnich ploch bude ¢astecné kompenzovat také areal samotné Skoly. Napfiklad sportovisté v arealu mohou byt vyuzivany také vefejnosti. Matefska i zakladni Skola v€etné
zahrad budou dle dohody pfevedeny do vlastnictvi méstské casti.

Jednim z uvadénych cilt nového Metropolitniho planu je vétsi flexibilita funkéniho vyuziti Gzemi. Plan ale naopak vymezuje polygon mistniho parku Za Lidovym domem velmi rigidné.
Zpracovatel urbanistické studie navrhuje vétSi mnozstvi mistnich park rozmisténych v lokalité. Tento navrh povazujeme za vhodnéjsi, jelikoz je jeho funkénost provéfena v masterplanu celé
lokality v€etné rozkreslenych uliénich prostranstvi a zastavénych ploch.

Tato pfipominka vychazi z Urbanistické studie Pragovka, ktera byla vydana v obdobi 11/2020 jakozZto podklad pro zménu Uzemniho planu hl. m. Prahy. Vybrané &asti urbanistické studie
budou nahrany ve formé pfilohy. PIné znéni studie mé k dispozici Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy.

082 Kolbenova
15. Pfipominka:
Rozdilna hodnota minimalniho podilu méstskych parkd PPmin ve webové aplikaci a v krycim listu lokality 082 / Kolbenova.
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Umisténi namitky:
¢ast planu: Kryci listy lokalit
kryci list: 082 / Kolbenova

Vyjadreni:

Ve webové aplikaci je uvedena pro transformacni plochu 411/082/2035 hodnota minimalniho podilu méstskych parkt 35%. V krycim listu lokality 082 / Kolbenova je uvedena hodnota 10%.
ZdGvodnéni:

Dvé riizné hodnoty pro steiny parametr - zievny rozpor.

082 Kolbenova
16. Pfipominka:
Nejistota vypoctu koeficientu zastavéni stavebniho bloku ZB.

Umisténi namitky:

¢ast planu: Graficka ¢ast - vykresy
vykres: Z02 Hlavni vykres struktury
lokalizace: prvky ve vykresu
411/082/2035 transformacni plocha

Vyjadreni:

Zadame zpracovatele Metropolitniho planu o stanoveni jednoznaéného a srozumitelného koeficientu zastavéni stavebnich blok( v souladu s Urbanistickou studii Pragovka.
ZdGvodnéni:

Z aktualniho znéni Metropolitniho planu neni mozné jednoznacné vyhodnotit spinéni limitu na zastavénost stavebnich blok(. Pro uréeni maximalini zastavitelné plochy v Gzemi je tfeba
definovat stavebni bloky. Soucasti Metropolitniho planu ale nejsou metodické pokyny, na zakladé kterych by bylo mozné jednoznaéné vymezit stavebni bloky v hybridni strukture. Pfi
vyhodnocovani souladu urbanistické studie lokality s Metropolitnim planem jsme pfi riznych zplsobech vymezeni stavebnich blokd dosli k riznym vysledkdm.

Zadame o Upravu koeficientu zastavéni stavebniho bloku tak, aby odpovidal Urbanistické studii Pragovka pfi spravném vypoctu dle zpracovatele planu.

Tato pfipominka vychazi z Urbanistické studie Pragovka, ktera byla vydana v obdobi 11/2020 jakozto podklad pro zménu tzemniho planu hl. m. Prahy. Vybrané €asti urbanistické studie
budou nahrany ve formé pfilohy. PIné znéni studie ma k dispozici Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy.

852/U Rokytk
Namitka 8: ZvétSeni parkového sportovisté v ramci lokality 852 / U Rokytky

Umisténi namitky:

¢ast planu: Graficka ¢ast - vykresy
vykres: Z02 Hlavni vykres struktury
lokalizace: celé lokalita 852 / U Rokytky

Vyjadfeni:

Navrhujeme zvétSeni plochy parkového sportovisté v ramci lokality 852 / U Rokytky dle pfilozeného zakresu.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

ZdUvodnéni:

V prostoru &tvrtového parku U Rokytky se v sou€asné dobé nachazi rugbyové hristé, které je v aktualnim Metropolitnim planu zakresleno jako stabilizovana plocha parkového sportovisté.
Dlouhodobym zamérem sportovniho klubu je modernizace sportovisté a doplnéni tréninkového hfisté. Urbanisticka studie Pragovka navrhuje umisténi tréninkového hfisté dle PFilohy 8 a 9.
Uprava plochy parkového sportovisté dle pFilozeného Zakresu 4 umozni vhodnéjsi umisténi budouciho hfiété z pohledu planovaného rozvoje lokality 082 / Kolbenova i ochrany lokalniho
biokoridoru Rokytky.

Tato pfipominka vychazi z Urbanistické studie Pragovka, ktera byla vydana v obdobi 11/2020 jakozto podklad pro zménu Uzemniho planu hl. m. Prahy. Vybrané €asti urbanistické studie
budou nahrany ve formé pfilohy. PIné znéni studie ma k dispozici Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy.

Priloha 1 a 2 obsahuje vizualizaci z Urbanistické studie z roku 2020. Od té doby se planovana dispozice rugbyového hristé klubu PRAGA zménila do podoby uvedené v pfilohach 8 a 9.
Zména byla vysledkem dohody mezi zadavatelem studie a Rugbyovym klubem PRAGA, kdy klub Zadal navrzeni plochy pro tréninkové hfisté. Vysledny navrh arealu také presouva plvodni
“clubhouse” (zazemi klubu) do nové pozice. Novy clubhouse bude slouzit jak navstévnikim samotného klubu, tak i vefejnosti napfiklad diky kavarné orientované do parku.

Znacna Cast transformacni plochy je nadlimitné zatizena hlukem.

082/Kolbenova

17. Pfipominka

Pozadujeme zohlednit podkladovou studii MC Praha 9 ,US CKD Kolbenka SEVER?®, zpracovatel QARTA architektura, rozd&lenim transformaéni plochy 411/082/2344 na dvé transformaéni
plochy s typem struktury hybridni. Pozadujeme navrhnout individualni parametry nové transformaéni plochy tak, aby byla zajisténa zastavitelnost provéfena podkladovou studii dle vymér a
kapacit navrzenych ploch.

Odlivodnéni:

MC Praha 9 potidila na Gizemi dne$niho brownfieldu ve Vyso&anech vymezeného ulicemi Kolbenova z jihu, Moravcovych z vychodu, Zelezniéni trati podél Ke Kligovu ze severu a
prodlouzenim Postovské ze zapadu urbanistickou studii CKD Kolbenka SEVER, zpracovatel QARTA architektura. Urbanisticka studie je ukazkova forma revitalizace brownfieldu uvniti
velkomésta a dal$im dilkem skladagky nastavujicim vysokou latku v rozvoji celé MC Praha 9 a je pfimym odrazem planovani budoucnosti radnici. Urbanisticka studie velmi podrobné
provéfuie rozsah feSeného Uzemi, navrhuje vymezeni vefeinych prostranstvi a parkd a pfedklada prostorovou requlaci v parametrech stavaiiciho tzemniho planu.

082 Kolbenova

18. Pfipominka

Pozadujeme v souladu s podkladovou studii ,US CKD Kolbenka SEVER®, zpracovatel QARTA architektura, upravit vy$kovou regulaci v transformaéni ploSe 413/563/2204 Gpravou
pfifazeného rozmezi podlaznosti v pfedmétnych ¢tvercich ze 6 RNP na 8 RNP pfi zachovani pfifazené hladiny vézi, ktera umozriuje pro 50 % zastavby navySeni maximalniho poctu na 15 a
21 RNP s maximalni moznou vyskou 100 m viz graficka pfiloha.

Odlivodnéni:

MC Praha 9 potidila na Gizemi dne$niho brownfieldu ve Vysoganech vymezeného ulicemi Kolbenova z jihu, Moravcovych z vychodu, Zelezniéni trati podél Ke Kligovu ze severu a
prodlouzenim Postovské ze zapadu urbanistickou studii CKD Kolbenka SEVER, zpracovatel QARTA architektura. Urbanisticka studie je ukazkovoa forma revitalizace brownfieldu uvnitf
velkomésta a dal$im dilkem skladagky nastavujicim vysokou latku v rozvoji celé MC Praha 9 a je pfimym odrazem planovani budoucnosti radnici. Urbanisticka studie velmi podrobné
provéfuie rozsah feSeného Uzemi, navrhuje vymezeni vefeinych prostranstvi a parkl a pfedklada prostorovou requlaci v parametrech stavaiiciho tzemniho planu.

110 Nové Vysoéany

Pripominky k navrhu MPP pro vefejné projednani

1. MC Praha 9 pozaduje stanoveni parametrického koeficientu PPmin (minimalni podil méstskych parkd - &l. 87, bod (1), pism. b) i v zastavitelnych transformaénich a rozvojovych
ploch s obytnym vyuzitim dopliujicich stavajici struktury.
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Nesouhlas

MC Praha 9 pozaduje:
Pro transformacni plochu 411/504/2241 (ma byt 411/110/2484 - pozn. poriz.) o rozloze 77 152 m2 stanovit PPmin = 15 %

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odtivodnéni:

Bez stanoveného koeficientu PPmin nelze ve vysSe uvedené transformaéni ploSe s obytnym vyuzitim zarucit vymezeni jakychkoliv ploch zelené. S ohledem na kvalitu vefejného prostoru,
rekrea&ni potencial zastavéného tuzemi, mikroklima a nakladani se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval dostate&nou rozlohu zelenych ploch,
odpovidajici potfebam obyvatel a udrzitelného rozvoje mésta.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje v zastavitelnych transformaénich plochach jiny typ zelenych ploch nez méstské parky, jedinym nastrojem pro stanoveni ploch zelené je koeficient
PPmin.

Platny UP: Vymezena rozloha zelené = 0,6 ha, Ekvivalent PPmin = 7%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0%

Transformacni plocha 411/504/2241, obklopena ze vSech stran bariérami (frekventovanymi komunikacemi a zelezni€ni trati), nutné vyzaduje vymezeni dostate¢nych vefejnych ploch zelené
pro kratkodobou denni rekreaci obyvatel (mistni park, détské hiisté atd.) uvnitf plochy, jinak nelze obyvatelim zajistit priznivé Zivotni prostredi.

110/Nové Vyso€any

2. MC Praha 9 pozaduje v ¢asti plochy 411/504/2241 (ma byt 411/110/2484 - pozn. poriz.), v niz lze predpokladat nadmérnou hlukovou zatéz, stanoveni podminéné pripustného
vyuziti pro stavby s chranénymi vnitinimi i venkovnimi prostory s tim, Ze v navazujicim fizeni bude u téchto staveb prokazano, ze nebudou prekroéeny max. pfripustné hladiny
hluku v chranénych vnitinich i venkovnich prostorech.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odlivodnéni:

Transformacni plocha 411/504/2241 (ma byt 411/11/2484 - pozn. poriz.) s obytnym vyuzitim, obklopena ze vSech stran frekventovanymi komunikacemi a zZeleznic¢ni trati, je (pfedevsim po
obvodé) nadlimitné zatizena hlukem.

f) zohlednit predpokladané limity zivotniho prostredi a ochrany verejného zdravi pfi umistovani obytnych a jinych citlivych funkci, zejména podél tras kapacitnich komunikaci,
Akusticky chranéné prostory definované platnym pravnim predpisem na Useku ochrany vefejného zdravi Ize do Uzemi umistit az na zakladé hlukového vyhodnoceni prokazujiciho, Ze celkova
hlukova zatéz v tzemi nepiekroc¢i hodnoty hygienickych limitd stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb (a to v¢. zatéze v z povolenych, doposud
nezrealizovanych zamér(). Pfed vydanim uzemniho rozhodnuti musi byt deklarovan soulad zdméru s pozadavky stanovenymi pravnimi pfedpisy na Useku ochrany pfed hlukem pfip.
vibracemi. Nejpozdéji v ramci Uzemniho fizeni pro stavby umistované na plochu musi byt prokazano, ze hlukova zatéz neprekroci hodnoty hygienickych limit( hluku stanovenych pro
chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb, pfipadné v¢. doloZeni realnosti provedeni protihlukovych opatfeni.

110/Nové Vysocany

3. MC Praha 9 pozaduje zachovat pozemek Vyssi odborné skoly informaénich studii véetné stavajiciho Skolniho hristé, situovaného jizné od sSkolni budovy. V navrhu je hristé
soucasti transformacni plochy. Pozadujeme Skolni pozemek z transformacni plochy vyjmout pripojit ke stabilizovanému stavebnimu bloku.

Oduivodnéni:

Soucasti skolniho arealu Novovysocanska 280/48 je Skolni pozemek se hfistém, nové upravenym / rekonstruovanym v roce 2006. Pro plnohodnotnou funkci $koly je zazemi s hiistém dilezite
a je tfeba je zachovat. Skolni pozemky jsou ve vlastnictvi HMP.

110/Nové Vysoc€any

4. MC Praha 9 upozoriuje, ze ve vykrese vyskové regulace MPP neni zohlednéna 8 podlazni budova ép. 1003, Za Krejcarkem 1, vyznamny urbanisticky prvek v tzemi.
Davodem je evidentni chyba systému mechanického vymezeni ¢tverct. Budova neni soucasti zadného Etverce vyskové regulace -Ctverec by zasahoval do sousedni nezastavitelné lokality
802 a pravdépodobné proto byl zcela vypustén.

Uvadime pouze jako pfiklad nevhodnosti vySkové requlace ve &tvercich.

110/Nové Vysoéany

5. MC Praha 9 vita vyznadeni stavajicich sluzeb obéanské vybavenosti bodem, pfipadné plochou.

Upozorfiujeme pouze na drobnou nesrovnalost grafického znazornéni ob¢anské vybavenosti

na Novovysocanském (dfive Kostnickém) namésti.

Na vykrese je bodem vyznac¢ena drobna budova Matefské Skolky (na fotografii vpravo vzadu), pfestoze hlavni budovou Skolniho arealu je vyznamna budovy $koly, dnes Gymnazia J. Seiferta
(a fotografii vlevo), ktera urbanisticky vymezuje verejné prostranstvi Novovysocanského namesti.

156/Nova Harfa

Pripominky k navrhu MPP pro verejné projednani

1. MC Praha 9 pozaduje stanoveni parametrického koeficientu PPmin (minimalni podil méstskych parku - él. 87, bod (1), pism. b) i v zastavitelnych transformaénich a
rozvojovych ploch s obytnym vyuzitim dopliujicich stavajici struktury.

MC Praha 9 pozaduje:

a) Pro transformacéni plochu 411/156/2338 pozaduje MC stanovit PPmin = 30 %

Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako sou&asné platny UP.

Platny UP: Vymezena plocha zelené = 2,46 ha, Ekvivalent PPmin = 30%

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0%

Odlvodnéni

Bez stanoveného koeficientu PPmin nelze ve vy$e uvedené transformaéni plo$e s obytnym vyuzitim zaruéit vymezeni jakychkoliv ploch zelené. S ohledem na kvalitu vefejného prostoru,
rekrea&ni potencial zastavéného tzemi, mikroklima a nakladani se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval dostatednou rozlohu zelenych ploch,
odpovidajici potfebam obyvatel a udrzitelného rozvoje mésta.

Platny uzemni plan vymezuje plochy zelené i v Uzemich, které jsou navrhem metropolitniho planu povazovany za doplrikové transformacni plochy.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje v zastavitelnych transformacnich plochach jiny typ zelenych ploch nez méstské parky, jedinym nastrojem pro stanoveni ploch zelené je koeficient
PPmin.

156/Nova Harfa (pokrac. predch. pfip. - pozn. pofiz.)

b) Pro transformaéni plochu 411/156/2542 pozaduje MC stanovit PPmin =5 %
Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako sougasné platny UP.
Platny UP: Vymezena plocha zelené = 0,326 ha, Ekvivalent PPmin = 6,4 %

MPP: Garant. rozloha zelené& = 0 ha, PPmin = 0%

156/Nova Harfa (pokrac. predch. pfip. - pozn. pofiz.)

c) Pro transformacéni plochu 411/156/2531 pozaduje MC stanovit PPmin =10 %
Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako sougasné platny UP.
Platny UP: Vymezena plocha zelen& = 0,253 ha, Ekvivalent PPmin = 9 %

MPP: Garant. rozloha zelené& = 0 ha, PPmin = 0%
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156/Nova Harfa

2. MC Praha 9 pozaduje zvyseni parametrického koeficientu PPmin v transformaéni plose novych struktur 411/156/2160 na 15 %.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduivodnéni

Navrh metropolitniho planu nevymezuje jiny typ zelenych ploch nez jsou méstské parky. S ohledem na kvalitu vefejného prostoru, rekreacni potencial zastavéného Uzemi, mikroklima a
nakladani

se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval obdobné rozlohy zelenych ploch jako platny Gzemni plan.

Navrh metropolitniho planu pfedpoklada vysokou miru zastavéni transformacni plochy. S ohledem na pfedpokladany charakter zastavby s arealy administrativy a nerusici vyroby, které samy
0 sobé neobsahuji vétsi zelené plochy, povazuje MC za ddlezité, aby byla zelef garantovana jinde.

Platny UP: Vymezena plocha zelené = 3,519 ha, Ekvivalent PPmin = 13 %

MPP: Garant. plocha zelené = 2,561 ha, PPmin = 10 %

156/Nova Harfa

3. MC Praha 9 pozaduje upraveni hranice transformacni plochy 411/156/2338.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odudvodnéni

Transformacni plocha zasahuje do lokalit 156 Nova Harfa i 052 Harfa. V lokalité 052 Harfa vSak neni uvedena v krycim listu. Méstska ¢ast pozaduje uvedeni grafické a textové ¢asti do
souladu.

156/Nova Harfa

4. MC Praha 9 pozaduje v ¢asti plochy 411/156/2160, v niz Ize pfedpokladat nadmérnou hlukovou zatéz, stanoveni podminéné pripustného vyuziti pro stavby s chranénymi
vnitfnimi i venkovnimi prostory s tim, ze v navazujicim fizeni bude u téchto staveb prokazano, ze nebudou prekro¢eny max. pripustné hladiny hluku v chranénych vnitinich i
venkovnich prostorech.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odlvodnéni

Transformacni plocha 411/156/2160 s obytnym vyuzitim, obklopena frekventovanou komunikaci

a zeleznicni trati, je (pfedev§im po obvodé) nadlimitné zatizena hlukem.

f) zohlednit predpokladané limity zivotniho prostredi a ochrany verejného zdravi pfi umist'ovani obytnych a jinych citlivych funkci, zejména podél tras kapacitnich komunikaci,
Akusticky chranéné prostory definované platnym pravnim predpisem na Useku ochrany vefejného zdravi Ize do Uzemi umistit az na zakladé hlukového vyhodnoceni prokazujiciho, Ze celkova
hlukova zatéz v tzemi nepiekroc¢i hodnoty hygienickych limitl stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb (a to v¢. zatéZe v z povolenych, doposud
nezrealizovanych zaméra).

Pfed vydanim uzemniho rozhodnuti musi byt deklarovan soulad zaméru s poZadavky stanovenymi pravnimi pfedpisy na useku ochrany pfed hlukem pfip. vibracemi. Nejpozdé&ji v ramci
uzemniho fizeni

pro stavby umistované na plochu musi byt prokazano, Ze hlukova zatéz neprekroci hodnoty hygienickych limith hluku stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni
prostor staveb, pfipadné v¢. dolozeni realnosti provedeni protihlukovych opatfeni.

156/Nova Harfa

5. MC Praha 9 pozaduje zapracovani navrhu protihlukovych opatieni ve formé verejné prospésnych staveb.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odlvodnéni

Hlukové zatiZeni ze stavajiciho provozu tratového useku nadrazi Liben prekracuje hygienicky limit pro no€ni dobu. Zpracovany ,Navrh protihlukovych opatfeni v okoli dréZniho télesa pfi ulici
Podé&bradska*“ a ,Navrh proti hlukovych opatteni v okoli drazniho télesa nadrazi Libefi pi ulici Ceskomoravska“ spolu s navrzenymi proti hlukovymi st&nami je tfeba po dopracovani zakotvit
do podminek MPP.

156/Nova Harfa

6. MC Praha 9 pozaduje vymezeni pés$i prostupnosti vychodni éasti stabilizovaného tGizemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odudvodnéni

Pési prostupnost Uzemi je dllezita kvalita mésta. Soukromé vlastnictvi pozemku pésich prichodi ve stabilizovaném tzemi s sebou nese riziko vzniku nezadoucich oplocenych gated
communities.

156/Nova Harfa

7. MC Praha 9 pozaduje stanoveni maximalni vy$ky ve vyskové regulaci v krycim listu v souladu s élankem 98 (3) textové &asti.

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odudvodnéni

Vyskova hladina 6 (15) ma v krycim listu lokality uvedenu maximalni vySku 60 m. Metropolitni plan stanovuje pro rozmezi podlaznosti 15 zaroveri maximailni regulovanou vysSku budovy 50 m.
Rozdily mezi textovou &asti a krycimi listy povazuje MC za neptipustné.

156/Nova Harfa

8. MC Praha 9 nesouhlasi s navy$enim indext vyuziti lokality.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odudvodnéni

Navrhovy i stavovy index byly oproti navrhu ke spole€nému jednani bez dalSiho odivodnéni navyseny. Mira vyuziti izemi se vyznamné zvysi bez zajiSténi odpovidajici technické a ob&anské
vybavenosti. MC Praha 9 poZaduje odiivodnéni na zakladé jakého podkladu byly tyto indexy navy$eny a snizeni indext (jak stavového is tak navrhového in) minimalné na hodnoty, které se
blizi k navrhu MPP ke spole€nému jednani.

2018 - verze pro SJ (v KL): index stabilizované &asti Is = 1,14, index navrhovy In = 1.58

2022 - verze pro VP (v KLO): index stabilizované ¢asti Is = 1,35, index navrhovy In = 1.76

156/Nova Harfa

9. Pfipominka:

Na zaklad& usneseni zastupitelstva MCP9 podavame timto namitku proti navrhu Metropolitniho planu tykajici se Lokality 156 Nova Harfa. V severni &asti vymezené transformaéni plochy
411/156/2340 zadame o odstranéni vymezeni uli¢niho propojeni dvou bodd vymezené dle ¢lanku 82 Vymezeni novych ulic.

Odlvodnéni

V tGzemi dlouhodobé probiha jeho transformace pro jejiz koordinaci nechala v souladu se ZUR Méstska Cast Praha 9 zpracovat Urbanistickou studii Podébradska (m4 architekti 2020), dale
jen Studie, ktera byla vefejné projednana s obyvateli a s IPR a byla schvalena zastupitelstvem MCP9 23.6.2020. Tato Studie stanovila pravidla pro uspofadani uzemi a vytvorila platformu pro
dohodu vSech vlastnikt pozemkd v lokalité.

Studie zpracovala Uzemi za pomoci vymezeni stavebnich a nestavebnich blokl a nastavila zakladni hierarchii vefejnych prostranstvi. Cilem studie bylo umoznit vznik plnohodnotné funkéni
meéstskeé Ctvrti s bydlenim a pracovnimi pfilezitostmi, centralnim pobytovym vefejnym prostorem, udrzitelnou vefejnou a ob&anskou vybavenosti, nastavenim zakladnich funkénich regulativd
definujicich dal$i rozvoj do té doby Zivelné probihajici transformace brownfieldu, z hlediska koncepce a rozsahu vefejnych prostranstvi, zajisténi chybéjici prostupnosti, navrhu vefejné a
obc&anské vybavenosti, v maximalni mife reagujici na potfeby a moznosti izemi.

Jednim ze zakladnich koncepé&nich prvkud studie bylo vymezeni podélného, linearniho nestavebniho bloku — parku v severni €asti Uzemi, ktery vytvofi zklidnény vefejny prostor, pratelsky k
détem a dichodcim zejména pro BD v ulici Modrého podél cyklistické magistraly, pfi zachovani prostupnosti lokality z ulice Sousedikovy smérem k Rokytce pro pési a cyklisty a zaroven
oddéli a oddali budouci vystavbu jiznim smérem k ulici Podébradské od stavajicich bytovych domu. Tyto bytové domy by se bez vymezeni nestavebniho bloku parku ocitly v sevieni
komunikacemi, v€etné dnes jiz pfetizené patefni trasy cyklostezky A26, coz by znamenalo neimeérné navysSeni hlukové, emisni a vizualni zatéZe stavajicich obyvatel a nedosazeni potencialu
pohody bydleni v této lokalité. Metropolitnim planem navrhované uli¢ni propojeni ulice Sousedikovy smérem k Rokytce, je vzhledem k dopravnimu pfipojeni stavajicich objektt z ulice
Modrého a konstrukce jejich jiznich slepych betonovych fasad dvoupodlaznich garazovych podnozi bez moznosti zpfistupnéni objektd pro pési nebo automobilovou dopravu pro tyto objekty
nevyuzitelné. Oproti navrhovanému uli¢nimu prostoru mohou pfi vhodné realizaci sadovych Uprav v parku pozbyt tyto slepé zdi své ruSivosti ve vefeiném prostoru.
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Domnivame se, Ze vymezeni uliéniho prostranstvi je zejména z vy$e uvedenych diivodi nevhodné z fady divod( a v rozporu s existujici a deklarovanou dohodou v Gzemi. Zadame timto o
jeho zruseni.

156/Nova Harfa

10. Na zakladé usneseni zastupitelstva MCP9 podavame timto namitku proti navrhu Metropolitniho planu tykajici se Lokality 156 Nova Harfa a plochy 411/156/2340. Zadame timto
o zménu typu struktury v plose 411/156/2340 z heterogenni (04) na hybridni (03) a zarover zddame o stanoveni specifického zastavéni velkého stavebniho bloku s hodnotou 55%
zapocitavanou od 2.NP.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odlvodnéni

Zména struktury z heterogenni na hybridni odpovida Zasadam tzemniho rozvoje hl. m. Prahy (dale jen ZUR Prahy), pro celé Uzemi lokality Nova Harfa (156), které je jako zastavitelna
transformacni plocha Vysoc€any 400/Z/51 jednim z vyznamnych transformacénich uzemi hlavniho mésta Prahy.

V textové &asti ZUR Praha je uvedeno (viz podani).

V souladu se ZUR pro celistvou transformacni plochu je jeji ¢ast Vysoéany 400/Z/51 nachazejici se pfi ulici Kolbenova vymezena v navrhu MP, na rozdil od namitanych pozemkd, s hybridni
strukturou. Vzhledem k tomu, Ze Podébradska a Kolbenova jsou zcela shodné radialy, mélo by byt toto Uzemi strukturalné definovano shodné v souladu se zasadami tzemniho rozvoje.

V tGzemi dlouhodobé probiha jeho transformace pro jejiz koordinaci nechala v souladu se ZUR Méstska &ast Praha 9 zpracovat Urbanistickou studii Podébradska (m4 architekti 2020), dale
jen Studie, ktera byla veFejn& projednana s obyvateli a s IPR a byla schvalena zastupitelstvem MCP9 23.6.2020. Tato Studie stanovila pravidla pro uspofadani tizemi a vytvofila platformu pro
dohodu vS$ech vlastnikl pozemk v lokalité.

Cilem Studie bylo umoznit vznik plnohodnotné funkéni méstské Ctvrti s bydlenim a pracovnimi pfilezitostmi, centralnim pobytovym vefejnym prostorem, udrzitelnou vefejnou a ob&anskou
vybavenosti, nastavenim zakladnich funkénich regulativa definujicich dal$i rozvoj do té doby Zivelné probihajici transformace brownfieldu, z hlediska koncepce a rozsahu vefejnych
prostranstvi, zajisténi chybéjici prostupnosti, navrhu vefejné a ob&anské vybavenosti, v maximalni mife reagujici na potfeby a moznosti Uzemi. Obecné Ize takto definovat i vlastnosti
kompaktniho mésta kratkych vzdalenosti.

Studie koncentrovala hmotu budouci zastavby pro vytvoreni tézisté v misté s potencialem lokalniho centra podél metropolitni ulice Podébradskeé, tvofici zaroven bariéru mezi hlukové a
emisné exponovanou komunikaci a rozvolnénou vystavbou severnim smérem navazujicim svym charakterem na stavajici bytové domy v ulici Modrého. Zahusténi pfi této metropolitni ose je
podporeno i vymezenim hladiny vézi dle navrhu MP. Urbanisticka studie v misté Podébradské pracuje se stavebnim blokem s vysokou zastavénosti v trovni 1.NP vyrazné vy$Sim nez ve
uliéni prostor nadmistniho vyznamu z ulice Podébradské, respektive z centralniho vefejného prostoru spise lokalniho vyznamu pro komunitni vyuziti. Studii vymezeny blok mezi ulici
Podébradskou a centralnim vefejnym prostorem je ¢astecné prostupny a propojuje tak vefejné prostranstvi odliSné hierarchie mezi obéma centry pfes obchodni piazzettu u zachovavaného
rekonstruovaného objektu ve druhém planu. Studii vymezeny blok se zastavénosti v trovni 1.NP cca 67 % a v urovni 2.NP cca 55 % je z hlediska struktur definovanych Metropolitnim planem
hybridni strukturou, tedy méstem s vyrazné rliznorodym vySkovym uspofadanim a vysokou hustotou zastavby.

Kvalitou a pfinosem urbanistické studie je zejména zohlednéni potfeb a moznosti Uzemi, vychazejici z vefejného projednani formou participace v Uzemi a nasledného odsouhlaseni
samospravnymi organy Méstské ¢asti Praha 9. Studie je obecné pfijimana jako zaklad dohody v Uzemi. DalSimi prvky, které pfispivaji k jeji vyvazenosti, je vymezeni velkého linearniho parku
v misté dotyku se stavajici obytnou strukturou, stfedovy centraini vefejny prostor a odpovidajici hierarchizovana uliéni sit.

Vzhledem k vySe uvedenému povazujeme za vécné spravné, aby byla provedena zména definované struktury lokality 156 Nova Harfa na strukturu (03) hybridni.

Specifické zastavovaci podminky kompaktniho mésta definovaného schvalenou urbanistickou studii vyzaduji vy$Si miru zastavénosti, nez je definovano parametrickym regulativem obecné
definovanym v ¢lanku 96) koeficient zastavéni stavebniho bloku. Z tohoto dlivodu pozadujeme vymezeni specifické hodnoty 70 %, v pfipadé nezapocitavani 1.NP dle hybridni struktury
pozadujeme zastavénost 55 %. Jen za podminky takto nastavenych parametrickych regulativd je mozné dodrzZet ve studii navrzenou urbanistickou strukturu, hustotu, kapacitu a s tim spojené
dal$i urcujici parametry cilové zastavby v transformacni lokalité.

156/Nova Harfa

11. Pfipominka:

Na zakladé usneseni zastupitelstva MCP9 podavame timto namitku proti navrhu Metropolitniho planu tykajici se Lokality 156 Nova Harfa a plochy 411/156/2340. Zadame timto o odstranéni
parametrické regulace minimalniho podilu park( a jeji nahrazeni vymezenim nestavebniho bloku / parku dle urbanistické studie Méstské ¢asti Praha 9 — Urbanisticka studie Podébradska.
Zaroven zadame o zménu severni hranice pfedmétné plochy tak, aby souhlasila s vymezenim vySe uvedeného parku.

Odlvodnéni

V zemi dlouhodobé probiha jeho transformace pro jejiz koordinaci nechala v souladu se ZUR Méstska &ast Praha 9 zpracovat Urbanistickou studii Pod&bradska (m4 architekti 2020), dale
jen Studie, ktera byla vefejné projednana s obyvateli a s IPR a byla schvalena zastupitelstvem MCP9 23.6.2020. Tato Studie stanovila pravidla pro uspofadani Gizemi a vytvofila platformu pro
dohodu v$ech vlastnikt pozemk v lokalité.

Studie zpracovala Uzemi za pomoci vymezeni stavebnich a nestavebnich blok( a zpracovala zakladni hierarchii vefejnych prostranstvi. Cilem studie bylo umoznit vznik plnohodnotné funkéni
meéstské Ctvrti s bydlenim a pracovnimi pfileZitostmi, centralnim pobytovym verejnym prostorem, udrzitelnou verejnou a ob¢anskou vybavenosti, nastavenim zakladnich funkénich regulativi
definujicich dal$i rozvoj do té doby Zivelné probihajici transformace brownfieldu, z hlediska koncepce a rozsahu vefejnych prostranstvi, zajisténi chybéjici prostupnosti, navrhu vefejné a
ob&anské vybavenosti, v maximalni mife reagujici na potfeby a moznosti uzemi.

Vymezeni nestavebniho bloku parku, namisto uli¢niho prostoru se v sou¢asné situaci jevi jako logické feseni vzhledem parametriim a charakteru sousedici stabilizované ¢asti uzemi,
potiebam jeho obyvatel, nemoznosti vytvoreni novych funkénich pfipojeni stavajicich objektt pro pési a automobilovou dopravu z jihu, z transformované ¢asti Uzemi.

Nestavebni blok parku vymezi zklidnény vefejny prostor, pfatelsky k détem a didchodclim zejména pro BD v ulici Modrého podél cyklistické magistraly, pfi zachovani prostupnosti lokality z
ulice Sousedikovy smérem k Rokytce pro pési a cyklisty a zarovenr oddéli a oddali budouci vystavbu v transformovaném Gzemi jiznim smérem k ulici Podébradské od stavajicich bytovych
domd.

Tyto bytové domy by se bez vymezeni nestavebniho bloku parku ocitly v tésném sevieni komunikacemi, v€etné dnes jiz pretizené patefni trasy cyklostezky A26, coz by znamenalo neumérné
navySeni hlukové, emisni a vizualni zatéze stavajicich obyvatel a nedosazeni potencialu pohody bydleni v této lokalité.

Parkové upravy v rozsahu navrhovaného nestavebniho bloku naopak umozni vhodnou koncepci sadovych Uprav integraci, respektive upozadéni jiznich slepych betonovych fasad podnozi
BD v ulici Modrého s hromadnymi garazemi ve vefejném prostoru.

Navrzeny park je vymezen v ramci Studie az k jizni slepé betonové fasadé podnoze hromadnych garazi BD v ulici Modrého, coz by mélo byt zohlednéno v navrhu Metropolitniho planu. Viz
graficka pfiloha namitky.

Zminéna studie Méstské Casti byla uspésné projednana v ramci participace s ob€any v lokalité a odsouhlasena samospravnymi organy Prahy 9. Diky tomu je mozné ji povazovat za zaklad
dohody a shody s municipalitou v Uzemi o U€elné a Zadouci distribuci vefejnych prostranstvi obecnég, na zakladé které Ize park vymezit pfimo a nikoliv parametricky. Parametricky atribut
parkd v ramci stavebnich blokd vymezenych jizné od navrhovaného nestavebniho bloku parku tak bude nadbytec¢ny.

156/Nova Harfa

12. Pfipominka:

Na zakladé usneseni zastupitelstva MCP9 podavame timto namitku proti navrhu Metropolitniho planu tykajici se Lokality 156 Nova Harfa a plochy 411/156/2340. Zadame timto o odstranéni
parametrické regulace obc¢anské vybavenosti a jeji nahrazeni vymezenim bodem, dle ¢lanku 144 odstavce (1)b s parametrem minimalni plochy 1200 m2 o poloméru kruznice 50 m.
Odudvodnéni

V zemi dlouhodobé probiha jeho transformace pro jejiz koordinaci nechala v souladu se ZUR Méstska &ast Praha 9 zpracovat Urbanistickou studii Podébradska (m4 architekti 2020), dale
jen Studie, ktera byla veFejné projednana s obyvateli a s IPR a byla schvalena zastupitelstvem MCP9 23.6.2020. Tato Studie stanovila pravidla pro uspofadani Gizemi a vytvofila platformu pro
dohodu vS$ech vlastniki pozemku v lokalité.

Jednim ze zakladnich koncepénich prvkud studie bylo vymezeni podélného, linearniho nestavebniho bloku — parku v severni ¢asti Uzemi, ktery vytvofi zklidnény verejny prostor, pfatelsky k
détem a dichodcim zejména pro BD v ulici Modrého podél cyklistické magistraly, pfi zachovani prostupnosti lokality z ulice Sousedikovy smérem k Rokytce pro pési a cyklisty a zaroven
oddéli a oddali budouci vystavbu jiznim smérem k ulici Podébradské od stavajicich bytovych dom.

V ramci severozapadni 8asti plochy 411/156/2340 je Studii uvaZovana matefska $kolka o min. ploge pozemku 1200 m2, aZ pro 5 tfid. Pfedmétné parametry MS byly odsouhlaseny Mé&stskou
gasti Praha 9 a MS je sougasti planovaného posileni ob&anské vybavenosti spoleéné s novou zakladni a matefskou kolou Elektra, toho &asu ve vystavbé. Diky tomu je poloha ob&anské
vybavenosti v lokalité znama a neni nutné ji vymezovat parametricky, a naopak je zadouci jeji umisténi bodem s plochou pozemku min. 1200 m2, coz je na zakladé demografické analyzy
plné dostacujici a projekéné provérené.

Zminéna studie Méstské ¢asti byla Uspésné projednana jak v ramci participace s ob¢any v lokalité, tak samospravnymi organy Prahy 9 a Ize ji povazovat za zaklad dohody v Uzemi.
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156/Nova Harfa

13. Pfipominka

Na zakladé usneseni zastupitelstva MCP9 podavame timto namitku proti navrhu Metropolitniho planu tykajici se Lokality 156 Nova Harfa Zadame timto o umisténi pésiho propojeni mezi
nivou Rokytky a izemim transformacni plochy 411/156/2531 do mista pod mostem byvalé Zelezni¢ni vlecky pfes Rokytku jako alternativu propojeni vymezenému na rozhrani ploch
411/156/2340 a 411/156/2531.

Oduivodnéni

Propojeni navrzené Metropolitnim planem je logické, protoZze se nachazi v ose budouciho uli¢niho prostranstvi, nami navrhovana alternativni poloha je vSak majetkopravné dosazitelna a
ukazuje se jako reélngjsi, coz prokéazala Urbanistické studie Podébradska vychod, kterou nechala zpracovat Méstska ¢ast Praha 9 (m4 architekti 2020), pro provéfeni moznosti zastavby v
prostoru MP vymezené plochy 411/156/2351, mezi tdolim Rokytky, ulici Podébradskou a kfizovatkou s bezejmennou ulici v ose spojnice Hofejsi rybnik — Rokytka a pro ovéfeni
realizovatelnosti severojizniho propojeni podél Rokytky pod cyklostezkou na valu vlecky.

Navrzené alternativni propojeni s vyuzitim pozemku vné stabilizovanych Uzemi, respektive vlastnénych HMP nenarusi koncepéni rovinu navrhu nového tzemniho planu a vhodné doplni
moznosti prostupnosti Uzemi.

156/Nova Harfa

14. Na zakladé usneseni zastupitelstva MCP9 podavame timto namitku proti navrhu Metropolitniho planu tykajici se Lokality 156 Nova Harfa a plochy 411/156/2341. Zadame timto o zménu
struktury transformacni plochy 411/156/2341 z heterogenni (04) na hybridni (03).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za z&sadni.

Odlvodnéni

Zména struktury z heterogenni na hybridni odpovida Zasadam tzemniho rozvoje hl. m. Prahy (dale jen ZUR Prahy), pro celé Uzemi lokality Nova Harfa (156), které je jako zastavitelna
transformacni plocha Vysocany 400/Z/51 jednim z vyznamnych transformacénich uzemi hlavniho mésta Prahy.

V textové &asti ZUR Praha je uvedeno (viz podéni - pozn. pofiz.).

Cilem je zejména vytvoreni plnohodnotné méstské Ctvrti véetné obCanské vybavenosti a pracovnich pfilezitosti. Obecné Ize takto definovat i vlastnosti kompaktniho mésta kratkych
vzdalenosti.

Jako hybridni je vymezena i severni &ast transformaéni plochy Vysoéany 400/2/51, ktera se nachazi pii paralelni ulici Kolbenova. V ramci ZUR je tato plocha vymezena jako celistva.
Vzhledem k tomu, Ze Podébradska a Kolbena jsou zcela shodné radialy, mélo by byt toto Uzemi strukturalné definovano shodné.

V Gzemi plochy 411/156/2341, v &asti s probihajici zménou tzemniho planu Z 3549/33, byla MCP9 pofizena v souladu se ZUR Urbanisticka studie Podébradska — zapad (m4 architekti 2020),
odsouhlasena zastupitelstvem MCP9, ktera stanovila pravidla pro uspofadani Gzemi a vytvotila platformu pro dohodu v8ech viastniki pozemk( v lokalité.

Studie zpracovala Uzemi za pomoci vymezeni stavebnich a nestavebnich bloku a nastavila zakladni hierarchii vefejnych prostranstvi a vybavenosti. Cilem studie bylo umoznit navyseni
kapacity ZS U Elektry ve stavaijici plose s odli§nym vyuzitim ,VV* v koordinaci se zastavbou podél metropolitni ulice Pod&bradské v severozapadnim kvadrantu kfizovatky s ulici U Elektry.
DodrZeni Studii nastavenych regulativi umozni jak zastavbu naroznich pozemku stavbou dotvarejici kfizovatku ulic Podébradska a U Elektry, ale zejména umozni vytvoreni nového uli¢niho
propojeni zcela zasadniho pro budouci navy$eni kapacity ZS Elektra. V ramci regulativ(i zastav&nosti Metropolitniho planu neni moZno dosahnout Studii uvaZovanou zastavénost narozi u
bloku zmengeného navrhem nového uliéniho propoje pro ZS Elektra v intencich MP navrhované heterogenni struktury.

Vzhledem k vySe uvedenému zadame timto o zménu definované struktury lokality 156 Nova Harfa na (03) hybridni.

156/Nova Harfa

16. Na zakladé usneseni zastupitelstva MCP9 podavame timto namitku proti navrhu Metropolitniho planu tykajici se Lokality 156 Nova Harfa a plochy 411/156/2341. Zadame timto o zru$eni
parametrické regulace ob&anské vybavenosti a jeji nahrazeni vymezenim bodem s udanou minimalni plochou 8500 m2 o poloméru kruznice 100 m.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduiivodnéni

V Gzemi plochy 411/156/2341, v &asti s probihajici zmé&nou tizemniho planu Z 3549/33, byla MCP9 pofizena Urbanisticka studie Pod&bradska — zapad (m4 architekti 2020), odsouhlasena
zastupitelstvem MCP9, ktera stanovila pravidla pro uspofadani Uzemi a vytvofila platformu pro dohodu véech vlastniki pozemkii v lokalité, pfi zajisténi chranénych zajma MCP9 a potfeb
lokality dle mistnich podminek.

Studie zpracovala Uzemi za pomoci vymezeni stavebnich a nestavebnich blokl a nastavila zakladni hierarchii vefejnych prostranstvi a vybavenosti. Cilem studie bylo umoZznit navyseni
kapacity ZS U Elektry v plose VV a zajistit jeji funk&ni napojeni na infrastrukturu v koordinaci se zastavbou SZ kvadrantu podél metropolitni ulice Pod&bradské v severozapadnim kvadrantu
kfizovatky s ulici U Elektry.

DodrZeni Studii nastavenych regulativii umozni jak zastavbu naroznich pozemku stavbou dotvarejici kiizovatku ulic Podébradska a U Elektry, tak vytvofeni nového uli¢niho propojeni zcela
zasadniho pro budouci navy$eni kapacity ZS Elektra. V ramci regulativ(i zastavénosti Metropolitniho planu neni moZno dosahnout Studii uvaZovanou zastavénost naroZi u bloku zmeneného
vystavbou nového uliéniho propoje pro ZS Elektra v MP navrhované heterogenni struktufe.

Diky Studii nastavené dohodé v izemi a jiz realizované stavbé Zakladni Skoly U Elektry je poloha budouci ob&anské vybavenosti znama a je tedy vhodné umistit pozadavek na vefejnou
vybavenost lokalizované. Navrhujeme proto umisténi bodem dle ¢lanku 144 odstavec (1)b s uvedenou minimalni plochou 8500m2. Tato hodnota dvojnasobné prekracuje plosny pozadavek
parametrické requlace pro plochu 411/156/2341.

156/Nova Harfa

17. Pfipominka:

PoZadujeme zohlednit platny Uzemni plan sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy po zmé&né Z 2793/14 vydané opatfenim obecné povahy &. 76/2020 s tginnosti od 25.11.2020. V (izemi daném
rozsahem feSeného Uzemi zmény Z 2793/14 pozadujeme zajistit zastavitelnost stanovenou platnym tzemnim planem dle vymér a kapacit rozvojovych ploch s kédem miry vyuziti H o celkové
kapacité 49 280 m2 hrubych podlaznich ploch (HPP). V souladu se zdvaznym stanoviskem organu uzemniho planovani k zaméru ,Polyfunkéni soubor Podébradska, k.u. Vysoéany*, ¢&.j.
MHMP 740838/2022, ze dne 01.06.2022, pozadujeme dil€i transformacni ploSe zameéru, ktera vznikla oddélenim z transformacni plochy 411/156/2338 Upravou hranic mezi lokalitami 052 /
Harfa a 156 / Nova Harfa a je chybné bez parametrd navrhnout typ struktury hybridni a odpovidajici parametry.

Odlivodnéni:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvalilo usnesenim &. 19/15 ze dne 10.09.2020 zmé&nu Uzemniho planu SU hl. m. Prahy Z 2793/14. Zména byla vydana opatfenim obecné povahy &. 76/2020 s
ucinnosti od 25.11.2020. V platném Gzemnim planu je feSené uzemi v rozvojovych plochach s kodem miry vyuziti OV-H a SV-H.

V pfedmétném Uzemi je navrzen stavebni zamér, ke kterému je vydano souhlasné zavazné stanovisku organu tzemniho planovani k zaméru ,Polyfunkéni soubor Podébradska, k.u.
Vysoc¢any*, ¢.i. MHMP 740838/2022, ze dne 01.06.2022.

156/Nova Harfa

18. Pfipominka

PoZadujeme v souladu s platnym Uzemnim planem sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy po zméné Z 2793/14 vydané opatfenim obecné povahy &. 76/2020 s G&innosti od 25.11.2020 plo$e s
vySkovou regulaci RNP 6 pfifadit hladinu vézi a umoznit pro 50 % zastavby navySeni maximalniho po¢tu RNP na 12 s maximalni moznou vyskou 40 m dle zavazného stanovisko organu
Uzemniho planovani k zaméru ,Polyfunkéni soubor Podébradska, k.u. Vysocany*, ¢€.j. MHMP 740838/2022, ze dne 01.06.2022 viz pfiloha.

Oduavodnéni:

V pfedmétném Uzemi je navrZzen stavebni zamér, ke kterému je vydano souhlasné zavazné stanovisku organu Uzemniho planovani k zameéru ,Polyfunkéni soubor Podébradska, k.u.
Vysoc€any*, &.i. MHMP 740838/2022, ze dne 01.06.2022.

156/Nova Harfa

19. Pfipominka

PoZadujeme v lokalité 156 / Nova Harfa zohlednit v piném rozsahu platny Uzemni plan sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy po zmé&né Z 2794/00 vydané opatfenim obecné povahy &. 61/2019 s
Ucinnosti od 27.01.2020. Transformacni plochu 411/156/2339 pozadujeme zmenSit o pozemky zapsané na LV 609, k.u. Hloubétin, na kterych jiz probiha vystavba stavebniho zaméru
Polyfunkéni soubor Tesla Hloub&tin“ v |. etapé podle spoleéného povoleni, &.j. MCP09/087549/2021/0OVUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci dne 12.10.2021, a pfipravuje
se vystavba Il. etapy, ktera je s |. etapou z urbanistického hlediska identicka viz graficka pfiloha.

Oduavodnéni:

V transformaéni ploge 411/156/2339 na zaklad& pravomocného spoleéného povoleni vydaného odborem vystavby a Gizemniho rozvoje Uradu méstské &asti Praha 9, &,j.
CP09/087549/2021/0VUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci dne 12.10.2021, ie schvalena |. etapa stavebniho zaméru ,Polyfunkéni soubor Tesla Hloubétin®. Vystavba .
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etapy zameru jiz probiha. Il. etapa zaméru je jiz v pokrocilé fazi pfipravenosti.

156/Nova Harfa

20. Pfipominka

Hodnoty maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi (RNP) pozadujeme u vySkové regulace u pozemkul zapsanych na LV 609, k.u. Hloubétin, na kterych jiz probiha vystavba
stavebniho zaméru ,Polyfunkéni soubor Tesla Hloubétin“ v |. etapé podle spole&ného povoleni, &.j. MCP09/087549/2021/OVUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci dne
12.10.2021, a na kterych se pfipravuje vystavba Il. etapy, ktera je s I. etapou z urbanistického hlediska identicka, uvést do souladu s budoucim skute€nym provedenim staveb, tedy upravit
pfifazené rozmezi podlaznosti v pfedmétnych ¢tvercich ze 6 RNP na 12 RNP viz graficka pfiloha.

Odlivodnéni:

V transformacni plose 411/156/2339 na zakladé pravomocného spolecného povoleni vydaného odborem vystavby a uzemniho rozvoje Uradu mé&stské &asti Praha 9, &.j.
CP09/087549/2021/0OVUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci dne 12.10.2021, je schvalena |. etapa stavebniho zaméru ,Polyfunkéni soubor Tesla Hloubétin“. Vystavba I.
etapy zaméru jiz probiha. Il. etapa zaméru je jiz v pokrogilé fazi pFipravenosti. Upravou vy$kové regulace pfifazeného rozmezi podlaZnosti v predmétném é&tverci ze 6 RNP na 12 RNP se
predejde budoucimu stavu, kdy by vySkova regulace Metropolitniho planu byla v rozporu s realizovanou a v dobé schvaleni Metropolitniho planu jiz kolaudovanou vystavbou.

156/Nova Harfa

21. Pfipominka:

Pozadujeme v lokalité 156 / Nova Harfa zohlednit v pIném rozsahu platny Uzemni plan sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy po zmé&né Z 2794/00 vydané opatfenim obecné povahy &. 61/2019 s
ucinnosti od 27.01.2020. Transformacni plochu 411/156/2339 pozadujeme zmenSit o pozemky zapsané na LV 609, k.u. Hloubétin, na kterych jiz probiha vystavba stavebniho zaméru
LPolyfunkéni soubor Tesla Hloubé&tin“ v I. etapé podle spole&ného povoleni, &.j. MCP09/087549/2021/0VUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci dne 12.10.2021, a pfipravuje
se vystavba Il. etapy, ktera je s |. etapou z urbanistického hlediska identicka viz graficka pfiloha.

Oduavodnéni:

V transformacni plose 411/156/2339 na zakladé pravomocného spole¢ného povoleni vydaného odborem vystavby a tzemniho rozvoje Uradu méstské &asti Praha 9, &.j.
CP09/087549/2021/0OVUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci dne 12.10.2021, je schvalena |. etapa stavebniho zdméru ,Polyfunkéni soubor Tesla Hloubétin“. Vystavba I.
etapv zameéru iiz probiha. Il. etapa zaméru ie iiz v pokrocilé fazi pfipravenosti.

156/Nova Harfa

22. Pfipominka:

Pozadujeme v lokalité 156 / Nova Harfa zohlednit v plném rozsahu pofizované zmény uzemniho planu Z 3507/26, Z 3533/28, 3538/28 a Z 3541/28 dle aktualni verze Podkladové studie
Uzemi Hloubétin — transformace Uzemi na obytnou &tvrt, zpracovatel CENTRAL GROUP a.s., kvéten 2021. VV navrhu Metropolitniho planu v izemi daném rozlohou v§ech pozemku
zapsanych na LV 1105, LV 1089, LV 1295, LV 1078, LV 2591 a ¢asti pozemkl na LV 609, vSe k.u. Hloubétin, pozadujeme zajistit zastavitelnost provérenou podkladovou studii dle vymér a
kapacit navrzenych ploch. Typ struktury transformacni plochy 411/156/2339, zmenSené o Uzemi s probihajici vystavbou stavebniho zaméru ,Polyfunkéni soubor Tesla Hloubétin“ v I. etapé
podle spoleéného povoleni, &.j. MCP09/087549/2021/OVUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci dne 12.10.2021, a na kterych se pfipravuje vystavba Il. etapy, ktera je s I.
etapou z urbanistického hlediska identicka, pozadujeme v souladu s podkladovou studii zménit na hybridni.

Odlivodnéni:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvalilo usnesenim &. 16/11 dne 16.04.2020 navrh na pofizeni zmény UP SU hl.m. Prahy zkracenym zplsobem Z 3507/26 a usnesenim &. 18/49 dne 02.07.2020
navrh na pofizeni zmén UP SU hl.m. Prahy zkracenym zptisobem Z 2533/28, Z 3538/28 a Z 3538/28. Ke dni vystaveni navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) a
oznameni konani vefejnych projednani je pro zmény uzemniho planu zpracovana Podkladové studie izemi Hloubétin — transformace Uzemi na obytnou ¢&tvrt, zpracovatel CENTRAL GROUP
a.s., kvéten 2021. Z hlediska typu struktury pro zastavitelné stavebni lokality odpovida v podkladové studii navrZzena urbanistické struktura struktufe hybridni nikoliv heterogenni a je
provéfena nova vyskova hladina zastavby.

156/Nova Harfa

23. Pfipominka:

Hodnoty maximalniho regulovaného poctu nadzemnich podlazi (RNP) poZzadujeme u vy$kové regulace v rozsahu transformacni plochy 411/156/2339, zmenSené o Uzemi s probihajici
vystavbou stavebniho zaméru ,Polyfunkéni soubor Tesla Hloubétin“ v |. etapé podle spole¢ného povoleni, &.j. MCP09/087549/2021/OVUR/VLe, ze dne 08.09.2021, které nabylo pravni moci
dne 12.10.2021, a na kterych se pfipravuje vystavba Il. etapy, ktera je s I. etapou z urbanistického hlediska identicka, uvést do souladu s Podkladovou studii Uzemi Hloubétin — transformace
Uzemi na obytnou ¢tvrt, zpracovatel CENTRAL GROUP a.s., kvéten 2021, tedy pfifadit ¢tvercdm hladinu vézi a umoznit pro 50 % zastavby navySeni maximalniho poctu na 12 RNP s
maximalni moznou vyskou 40 m viz graficka pfiloha.

Odlvodnéni:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvalilo usnesenim &. 16/11 dne 16.04.2020 navrh na pofizeni zmény UP SU hl.m. Prahy zkracenym zptsobem Z 3507/26 a usnesenim &. 18/49 dne 02.07.2020
navrh na pofizeni zmén UP SU hl.m. Prahy zkracenym zptisobem Z 2533/28, Z 3538/28 a Z 3538/28. Ke dni vystaveni navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) a
oznameni konani vefejnych projednani je pro zmény tzemniho planu zpracovana Podkladové studie tzemi Hloubétin — transformace Uzemi na obytnou ¢&tvrt, zpracovatel CENTRAL GROUP
a.s., kvéten 2021. Z hlediska typu struktury pro zastavitelné stavebni lokality odpovida v podkladové studii navrZzena urbanisticka struktura struktufe hybridni nikoliv heterogenni a je
provéfena nova vyskova hladina zastavby.

158/Pekarny Odkolek

Pripominky k navrhu pro verejné projednani

1. MC Praha 9 poZaduije upravit lokalitu dle vydaného pravomocného rozhodnuti MCP09/055941/2020/0VUR/JR, SPIS. ZN.: S MCP09/002671/2020/0VUR/JR ze dne 20.04.2020, s nabytim
pravni moci dne 22.5.2020) a jednotlivé etapy proiektu maii pravomocna stavebni povoleni. Prvni etapa projektu, umisténa na pozemku parc. €. 1242/1, ie ve vystavbé.

158/Pekarny Odkolek
2. MC Praha 9 pozaduje upravit lokalitu v souladu se stavajici strukturou izemniho planu severné od ul. Ke Kli¢ovu v lokalité Odkolek tak, aby odrazela sou¢asny stav zastavéni izemi a
nezvysSovala nad nepfimérenou miru zataveni dané lokality.

15§IPeka’rnv Odkolek 3
MC Praha 9 pozaduije upravit lokalitu v souladu s podkladovou studii, ktera byla odsouhlasena ZMC P9 a projednavana na MHMP, kdy tato lokalita je v rozporu s predkladanou studii.

157/Novy Hloubétin

Pripominky k navrhu pro verejné projednani

1. MC Praha 9 poZaduije stanoveni parametrického koeficientu PPmin (minimalni podil méstskych parkt - &l. 87, bod (1), pism. b) i v zastavitelnych transformaénich a rozvojovych ploch s
obytnym vyuzitim doplfiujicich stavajici struktury.

MC Praha 9 pozaduje:

a) Pro transformacéni plochu 411/157/2522 pozaduje MC stanovit PPmin = 45%.

Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako sougasné platny UP.

Platny UP: Vymezena rozloha zelen&=3,37 ha, Ekvivalent PPmin = 44 %

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0 %.

b) Pro transformaéni plochu 411/157/2169 pozaduje MC stanovit PPmin = 25%

Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako sou&asné platny UP.

Platny UP: Vymezena rozloha zelen&=1,345 ha, Ekvivalent PPmin = 25 %

MPP: Garant. rozloha zelené = 0 ha, PPmin = 0 %.

Odlvodnéni

Bez stanoveného koeficientu PPmin nelze ve vysSe uvedené transformaéni ploSe s obytnym vyuzitim zarucit vymezeni jakychkoliv ploch zelené. S ohledem na kvalitu vefejného prostoru,
rekreaéni potencial zastav&ného tizemi, mikroklima a nakladani se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval dostate&nou rozlohu zelenych ploch,
odpovidajici potfebam obyvatel a udrzitelného rozvoje mésta.

Platny dzemni plan vymezuje plochy zelené i v Gzemich, které jsou navrhem metropolitniho planu povazovany za doplrikové transformacni plochy.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje v zastavitelnych transformacnich plochach jiny typ zelenych ploch nez méstské parky, jedinym nastrojem pro stanoveni ploch zelené je koeficient
PPmin.
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157/Novy Hloubétin

2. MC Praha 9 pozaduje zvyseni parametrického koeficientu PPmin v transformaéni plose novych struktur 411/157/2343 na 30%.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Oduivodnéni

Navrh metropolitniho planu nevymezuje jiny typ zelenych ploch nez méstské parky. S ohledem na kvalitu vefejnych prostranstvi, rekreaCni potencial zastavéného uzemi, mikroklima a
nakladani se srazkovou vodou povazZuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval obdobné rozlohy zelenych ploch jako platny uzemni plan.

Platny UP: Vymezena rozloha zelené=3,5 ha, Ekvivalent PPmin = 29 %

MPP: Garant. rozloha zelené = 1,2 ha, PPmin = 10 %.

157/Novy Hloubétin

3. MC Praha 9 pozaduje ve vSech éastech ploch, v nichz ze predpokladat nadmérnou hlukovou zatéz, stanoveni podminéné pfipustného vyuziti pro stavby s chranénymi
vnitfnimi i venkovnimi prostory s tim, ze v navazujicim fizeni bude u téchto staveb prokazano, ze nebudou prekro¢eny max. pripustné hladiny hluku v chranénych vnitinich i
venkovnich prostorech.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Prevazujici Cast plochy mezi zelezni¢ni trati a Kolbenovou ulici je (pfedevsim po obvodé) nadlimitné zatizena hlukem.

f) zohlednit predpokladané limity zivotniho prostredi a ochrany verejného zdravi pfi umist'ovani obytnych a jinych citlivych funkci, zejména podél tras kapacitnich komunikaci,
Akusticky chranéné prostory definované platnym pravnim predpisem na Useku ochrany vefejného zdravi Ize do Uzemi umistit az na zakladé hlukového vyhodnoceni prokazujiciho, Ze celkova
hlukova zatéz v tzemi neprekro¢i hodnoty hygienickych limitG stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni prostor staveb (a to v¢€. zatéZe v z povolenych, doposud
nezrealizovanych zaméra).

Pfed vydanim uzemniho rozhodnuti musi byt deklarovan soulad zaméru s pozadavky stanovenymi pravnimi predpisy na useku ochrany pfed hlukem pfip. vibracemi. Nejpozdéji v ramci
uzemniho fizeni

pro stavby umistované na plochu musi byt prokazano, Ze hlukova zatéz neprekroéi hodnoty hygienickych limitd hluku stanovenych pro chranény venkovni prostor a chranény venkovni
prostor staveb, pfipadné v¢. dolozZeni reélnosti provedeni protihlukovych opatfeni.

157/Novy Hloubétin

4. MC Praha 9 pozaduje zapracovani navrhu protihlukovych opatieni ve formé vefejné prospésnych staveb.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Hlukové zatizeni ze stavaijiciho provozu tratového useku prekracuie hyaienicky limit pro no¢ni dobu. Doporucuieme zpracovani navrhu protihlukovych opatfeni a ieho zakotveni do MPP.

201/Hrdlofezy

MC Praha 9 pozaduje pred dopracovanim MPP aktualizovat podklad katastralni mapy a promitnout stav do navrhu.

ZjisSténa zména v lokalité 201 Hrdlorezy:

Vystavba bytového domu &p. 404 v ulici Mezilehlé byla dokon€ena a zkolaudovana v unoru 2021. Plocha o vyméfe cca 0,5 ha se stala soucasti navazujici stabilizované plochy. Hranici
transformacni plochy 411/201/2209 je tfeba aktualizovat - v odGvodnéni je uvedeno, Ze zastavéné tizemi je vvmezeno k 31.3.2021.

411/Novy Strizkov

Konkrétni pripominky k navrhu pro verejné projednani

MC Praha 9 pozaduje zachovani pasu parku v Chrastavské ulici v rozsahu dle skuteénosti (stavajiciho stavu) a dle platného UP.

Dale je pozadovana oprava grafickych chyb a nesrovnalosti (rozdil mezi online vykresy a krycim listem lokality). Je nepfrijatelné, aby na vykresech ze shodného zdroje byly
zakresleny plochy s odliSnym zplsobem vyuziti.

Odulivodnéni

Chrastavska ulice, zakladni kompozi¢ni osa lokality, jejiz posileni je v textu Cilového charakteru lokality vyslovné uvedeno, tvofi souvisly parkovy pas mezi parkem Vaclavka a Habartickou
ulici. V platném tuzemnim planu je cela plocha sou¢asti ZMK o vymére cca 1 ha).

V navrhu pro vefejné projednani je plocha méstského parku oznaéena 123/411/3047 nejednoznaéné a chybné zakreslena — zakres ve vykresech (Z02 a O01) se vyrazné liSi od zakresu v
KLZ (list 1/1).

Sitka stfedniho zeleného pasu s dvojnasobnou aleji je téméF shodna v celé délce ulice, neklesne nikde (ani v zapadni &asti) pod 10 m.

V textu KLZ/100 pro lokalitu 411je plocha méstského parku nejasné popsana: 123/411/3047 Chrastavska alej - mistni park. Podrobnéjsi udaje nejsou uvedeny ani v pfiloze €. 2/100 k textové
casti.

411/Novy Strizkov

MC Praha 9 pozaduje upfesnéni regulativa a limit nové vymezené nestavebni transformacni a rozvojové plochy 412/411/5424 se zpisobem vyuziti rekreacni a s cilovou
charakteristikou park. Park je pravdépodobné uveden v oddile 100 jako Méstsky park 123/411/3185 — Stfizkovské svahy - lokalitni park. PoZadujeme jednoznaéné uvedeni, zda je
tento predpoklad (odhad) spravny. V textu tato skute€nost uvedena neni, pfi rozhodovani v izemi nelze spoléhat na dohad. Zadame o jednoznaénou Upravu (doplnéni) textové a
grafické ¢asti navrhu.

Dale pozadujeme zrusit nové vymezenou malou plochu lesa na nelesnich pozemcich v severovychodnim cipu plochy 412/411/5424 (vyznacenou pouze graficky ve vykresu, v
textu nebyla zminka nalezena).

Odlvodnéni

V platném uzemnim planu je plocha souéasti ZMK, v navrhu pro SJ byla plocha souéasti zastavitelné plochy 411/112/2318. Podnétem k vymezeni nové plochy 412/411/5424 byly zfejmé
pfipominky k zastavbé na hrané svahu.

Plocha 412/411/5424 se zplisobem vyuziti rekreacni a s cilovou charakteristikou park o rozloze 13238 m2, vymezena na ukor plochy 411/112/2318, je ze vSech sledovanych hledisek
pfinosem, i kdyz bohuzel pIné nenahrazuje platnym Gzemnim planem zde vymezenou plochu ZMK o celkové rozloze 2,3 ha.

Zeleny pas, lemujici Stfizkovskou plan na hrané skal je pohledové exponovany vyrazny krajinny celek, ktery patfi k zakladnim kompozi¢nim prvkim obrazu mésta. Je proto tfeba stanovit v
ploSe individualni limity, které zajisti ochranu vyznamné kompozice a obrazu mésta.

Na srovnavacim vykresu na str. 1 je plocha oznacena Cislem 3)

Plocha 412/411/5424 je pravdépodobné zarover uvedena v oddile 100 jako Méstsky park 123/411/3182 — Stfizkovské svahy - lokalitni park, jehoz rozloha nebyla v navrhu MPP nalezena.
Zakres ve vykrese neni jednoznacény. Témér jisté je, Ze plocha 412/411/5424 obklopuje plochu 411/411/2318 z jihu, zapadu a severu (pak odpovida v textu uvedena rozloha), pfestoze popis
se na vykrese nachazi v uzkeé jizni asti.

Nové vymezena mala plocha lesa na nelesnich pozemcich 2019/1 a 2019/2 o vyméfe cca 0,25 ha nema oporu v platném UP (plocha ZMK), ani v historii mista (les zde nikdy nebyl), ani v
soucasném stavu plochy a navazujiciho okoli. Neni zfejmé, co bylo podnétem k novému vymezeni plochy lesa. Tvar a rozloha pozemkd, vymezenych v MPP k zalesnéni, jsou z hlediska
plnéni funkci lesa zcela nedostatecné. Neumoznvuji vytvoreni vnitfniho prostredi lesa. Z hlediska ochrany stavajicich dfevin je vhodné&;jSi vyuzit jinou pravni ochranu, pfi niz je pred
poskozenim chranén kazdy hodnotny strom a zarover sebou nenese jina omezeni. Plocha lesa je vymezena na Ukor zastavitelné plochy 411/112/2318, vymezené v MP pro SJ. Vymezeni
lesa na nelesnich pozemcich neni neni v navrhu zmény MPP pro VP nijak odivodnéno.

Na srovnavacim vykresu na str. 1 je plocha lesa oznacena Cislem 5)

411/Novy Strizkov

MC Praha 9 pozaduje jasnou definici pruhu plochy o vymére cca 0,43 ha podél zapadni hranice lokality. Plocha se zplisobem vyuziti zahradkova osada (bylo identifikovano
odhadem podile Srafy a legendy ve vykresu, popsano nikde neni). Vzhledem k extrémné citlivé poloze na samé hrané Strizkovské plané (vyznamny krajinny prvek) pozadujeme
identifikaci plochy (oznaceni ¢islem), upfesnéni ticelu a stanoveni regulativi s limity, zajiStujicimi ochranu krajinného celku celoméstského vyznamu.

Oduivodnéni

V platném Gzemnim planu je plocha soucasti ZMK, v navrhu pro SJ byla plocha soucasti zastavitelné plochy 411/112/2318. Podnétem k jejimu vymezeni byly zfejmé pfipominky k zastavbé
na hrané svahu.

Rozvojova plocha na hrané svahu neni v textové €asti nijak definovana. Vzhledem v rozloze plochy 412/411/5424 nelze pfedpokladat, Ze by byla jeji sou€asti. Pro plochu je tfeba doplnit
jednoznacné systémové oznaceni (414/411/xxxx) a stanovit v ploSe individualni limity, které zajisti ochranu pohledové exponovaného vyrazného krajinného celku (hrana skal), ktery patfi k
zakladnim kompoziénim prvkdm obrazu mésta.
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Na srovnavacim vykresu na str. 1 je plocha oznacena Cislem 4)

411/Novy Strizkov

MC Praha 9 pozaduje zrusit nové vymezenou miniaturni plochu lesa o vymére 0,19 ha na nelesnim pozemku v severnim vybézku lokality. Plocha je vyznaéena pouze graficky ve
vykresech, v textu nebyla zminka nalezena).

Odlvodnéni

V platném uzemnim planu je plocha souc¢asti ZMK, v navrhu MP pro SJ byla plocha stavebni blok (bila plocha). Neni zfejmé, co bylo podnétem k novému vymezeni plochy lesa. Tvar a
rozloha pozemku, vymezenych v MPP k zalesnéni, jsou z hlediska pInéni funkci lesa zcela nedostate¢né. Neumozriuji vytvofeni vnitfniho prostfedi lesa. Z hlediska ochrany stavajicich dfevin
je vhodnéjsi vyuzit jinou pravni ochranu, pfi niz je pfed poSkozenim chranén kazdy hodnotny strom a zaroven sebou nenese jind omezeni. Vymezeni lesa neni neni v navrhu zmény MPP pro
VP nijak odGvodnéno.

Na srovnavacim vykresu na str. 1 je plocha lesa oznacena Cislem 6)

411/Novy Strizkov

MC Praha 9 pozaduje definovat stavajici méstsky park mezi ulicemi Nad Kundratkou, Na Strazi a Na Vyhlidce presnym ozna¢enim (napf. 123/411/xxxx) s uvedenim
hierarchického zarazeni (mistni nebo lokalitni park?). Dale je pozadovano zruseni plochy lesa na lesnich pozemcich v jizni ¢asti parku.

Oduivodnéni

V platném uzemnim planu cely park vymezen v ploSe ZP, v navrhu MP pro SJ byla lokalita Novy Stfizkov na jihu vymezena ulici Nad Kundratkou, park jizné od ulice Nad Kundratkou byl
soucasti sousedici lokality 883 Prosecké skaly (Park 412/883/5232). Zména vymezeni lokality Novy Stfizkov logicky zahrnuje stabilizovany méstsky park k navazujici obytné lokalité. Méstsky
park mezi ulicemi Nad Kundratkou, Na Strazi a Hejnicka, zalozeny v 60. letech 20. stoleti zaroven s vystavbou ulice Na Strazi, je vyznamnym stabilnim prvkem v Uzemi a zasluhuje ochranu,
kterou mu mohou regulativy definovaného parku poskytnout.

Navrh MPP tak nesplfiuje pozadavky, uvedené v ¢l. 85 textové Easti vyroku (cit):

Vymezeni véetné prislusnosti konkrétniho parku k hierarchické trovni je v grafické ¢asti Z 02 (kde neni uvedeno) a je uvedeno v KLZ/100 (kde neni také uvedeno), vycet parku je uveden v
pfiloze €. 2/100 (bez Cisla a nazvu nelze park v pfiloze dohledat). Park, zalozeny v 60. letech minulého stoleti, je zakreslen jiz v archivnich tzemnich planech véetné tzemniho planu 1999
(zde plocha PP) ve shodném rozsahu jako ma v sou¢asnosti. O lese Zadna zminka. Pfesto je dosud na dvou pozemcich v jizni ¢asti parku (2446/10 a 2465/6) v katastru nemovitosti uveden
druh lesni pozemek®. Jedna se o evidentni administrativni ,onomenuti“. Oba .lesni pozemky" isou ve vlastnictvi hl.m. Prahy. MC doporuguie provést zménu druhu pozemku dle skute&nosti.

411/Novy Strizkov

MC Praha 9 pozaduje vytvoreni podminek k moznosti dostavby proluky podél ulice Na Vyhlidce se zachovanim vyskové regulace = 2 (z pohledu vefejného uliéniho prostranstvi).
Regulace plochy proto musi umoznovat rehabilitaci narusené uli¢ni fronty.

V avahu pripadajici nastroje jsou ponechani stavebniho bloku bez ,,zahrady“ (ponechani bilé plochy shodné jako v navrhu pro SJ) nebo vymezeni samostatné plochy transformacni.
Oduiivodnéni

Plocha mezi ulicemi Nad Kundratkou a Na Vyhlidce je v platném UP sougasti stabilizované plochy OB.

V navrhu MP pro SJ byla zapadni ¢ast plochy mezi ulicemi Nad Kundratkou, Na Strazi a Na Vyhlidce stavebni blok (bila plocha). V ploSe byla byla uvedena vyskova regulace = 2. V navrhu
MP pro VP je nezastavéna ¢ast plochy je nové vyplnéna Srafou ,soukroma zahrada, arealova zahrada“ dle €l. 93, v ploSe je shodné uvedena vyskova regulace = 2. Ulici Na Vyhlidce dnes
chybi vymezeni stavebni ¢ary budovou. Plocha neni stabilizovana, je nevyuzita, nema zadnou funkéni navaznost na novy bytovy diim v jizni ¢asti plochy. Od 70. let minulého stoleti stal podél
ulice Na Vyhlidce strohy nudny panelovy dum, zbourany pred rokem 2015 (zadna $koda). Plocha se pak stala dosud nezastavénou prolukou v jizni uli¢ni fronté ulice Na Vyhlidce. Zachovani
vy8kové regulace je velmi vitano, a to proto a pfesto, Ze struktura a méfitko stavajici zastavby byly nedavno naruseny &tyfpodlazni novostavbou v jizni €asti plochy.

Na srovnavacim vykresu na str. 1 je plocha proluky oznacena ¢islem 1).

411/Novy Strizkov

MC Praha 9 nesouhlasi s NESTANOVENIM parametrického koeficientu PPmin u zastavitelnych transformaénich a rozvojovych ploch dopliiujicich stavajici struktury. Neni
zajisténo stanoveni méstské zelené tak, jak zajiSt'uje sou€asny platny tzemni plan.

Odlivodnéni:

V lokalité je vymezena transformacni plocha rozvojova plocha 411/411/2318 o rozloze 16 303 m2. Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB je stanoven od 20% (25%) do 35%.
Zelef platny UP: 0,104 = 6 %

Zelert MPP: 0 ha = 0 %.

504/Sidlisté Prosek

Pripominky k navrhu pro verejné projednani

1. MC Praha 9 pozaduje stanoveni parametrického koeficientu PPmin (minimaini podil méstskych parku - ¢l. 87, bod (1), pism. b) i v zastavitelnych transformaénich a rozvojovych
ploch s obytnym vyuzitim dopliiujicich stavajici struktury.

MC Praha 9 pozaduje:

a) Pro transformacni plochu 411/504/2241 o rozloze 78 001 m2 stanovit PPmin = 25 %.

Navrzeny koeficient zajisti obdobné zastoupeni zelenych ploch jako souéasné platny UP.

Zeler platny UP: Vymezena plocha zelené = 2,1 ha, Ekvivalent PPmin = 26,9 %

Zelen MPP: Garant. plocha zelené = 0 ha, PPmin =0 %.

b) Pro transformaéni plochu 411/504/2552 o rozloze 32 533 m2 stanovit PPmin = 20 %.

Oduavodnéni:

Navrzeny koeficient zajisti pfijatelné zastoupeni zelené& v transformaéni plo$e, i kdyZ bude plocha zelen& mensi nez v sougasné platném UP (rozdil vykompenzuje park pred poliklinikou).
Zele# platny UP: Vymezena plocha zelen& = 1 ha, Ekvivalent PPmin = 30,7 %

Zelefi MPP: Garant. plocha zelené = 0 ha, PPmin = 0 %.

Odlivodnéni:

Bez stanoveného koeficientu PPmin nelze ve vy$e uvedenych tranformaénich plochach s obytnym vyuzitim zarugit vymezeni jakychkoliv ploch zelené. S ohledem na kvalitu vefejného
prostoru, rekreaéni potencial zastavéného tzemi, mikroklima a nakladani se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval dostate&né rozlohy zelenych ploch,
odpovidajici potfebam obyvatel

a udrzitelného rozvoje mésta.

Platny dzemni plan vymezuje plochy zelené i v Uzemich, které jsou navrhem metropolitniho planu povazovany za doplrikové transformacni plochy.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje v zastavitelnych transformacnich plochach jiny typ zelenych ploch nez méstské parky, jedinym nastrojem pro stanoveni ploch zelené je koeficient
PPmin.

504/Sidlisté Prosek

2. MC Praha 9 pozaduje zachovani stavajiciho parku s rybni¢kem a kavarnou na narozi ulic Teplicka/Litvinovska.

Park s rybni¢kem a s oblibenou kavarnou Park Cafe v blizké budové trafostanice je velice oblibenym a navstévovanym mistem pro obyvatele sidli§té. Park, vybaveny mobiliafem, je vysoce
cenénym mistem setkavani obyvatel, jimz poskytuje nenahraditelny prostor pro pasivni i aktivni odpocinek.

Park tvofi pfijemnou oazu uvnitf sidlisté a poskytuje obyvatelim vysoky komfort bydleni, je velkym pfinosem pro kvalitu zivota na sidlisti a zasluhuje ochranu.
MC proto pozaduje prevedeni stavajiciho parku do plochy méstského parku s presnym oznacenim.

504/Sidlisté Prosek

3. MC Praha 9 pozaduje zachovani stavajiciho parku v predprostoru Gymnazia Litoméficka.

Oddvodnéni:

V platném UP je v ploSe pred vstupem do Gymnazia vymezena plocha ZP o vymére 0,575 ha, v navrhu MPP je park soucasti Parku ve volné zastavbé, coz neodpovida skutecnosti. Park je
obklopen oplocenymi arealy.

PoZzadujeme prevedeni stavajiciho parku do plochy méstského parku s pfesnym oznacenim.

504/Sidlisté Prosek
4. MC Praha 9 pozaduje v navrhu MPP zakotvit ochranu verejné pristupnosti stavajici zelené, ktera je v MP vymezena jako Park ve volné zastavbé v typu struktury (07)
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modernisticka struktura.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odlivodnéni:

Bez regulace ploch ,Park ve volné zastavbé® hrozi omezeni vefejné pristupnosti ploch a ztrata pési prostupnosti sidlistém.

Pfiklad vyznamneé pési cesty v jizni €asti sidlisté, uzavfené dnes oboustranné zam&enymi branami (zaviena cesta ze sidlisté k vyhlidce ProseCské skaly), pfestoze je vedena pres plochu, kde
je v platném UP vymezena méstska zelen — plocha ZP.

V navrhu MPP je plocha vymezena Srafou pres bilou plochu stavebniho bloku jako Park ve volné zastavbé dle ¢lanku 94, bodu (1). Ve skutecnosti je plocha oplocena a je vefejnosti
nepfistupna.

obrazek viz podani (pozn. pofiz.)

504/Sidlisté Prosek

5. MC Praha 9 pozaduje opravit v lokalité regulaci vysek tak, aby byla jednoznaéna a nemohlo dojit k chybnému vykladu ustanoveni €lanku 98, odst. (2). Vyskova regulace,
stanovena mechanicky rastrem 100 x 100 metr( je obzvlasté nevhodna pro zastavbu sidlisté Prosek, kde jsou uvnitf mnoha étverct budovy s vyrazné odliSnym patrovanim
soucast zamérné kompozice zastavby).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast Praha 9 za zasadni.

Odlivodnéni:

Vyskova regulace ve ¢tvercich se v kompozici zamérné odliSné podlaznosti jednotlivych prvkll zastavby stava matouci a mize vést ke zcela absurdnimu vykladu a nasledném
nekoncepénimu vyvoji.

Priklad vySkové ,regulace”, vztazeny k dnes dvoupodlaznimu bytovému domu Ep. 322, postaveného na p.p.€. 628 v k.u. Stfizkov, Jablonecka 72.

Podle bodu (3) €lanku 94 Ize (3) stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) je mozné nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokoncenych staveb
pfi zvétSeni maximalné o 20 % RPB na Ukor parku ve volné zastavbé. To umozriuje stavajici dvoupodlazni bytovy ddm ¢p. 322 (ozna¢eny modrym puntikem)2 NP zvétSit ze stavajicich 778
m2 na 934 m2. DAm (vyzna¢eny modrym puntikem) je ve vykresu MPP jednoznaéné popsan Cislici 12 (vySkova regulace). Z toho plyne, Ze bytovy dim je mozné v souladu s vy$kovou
regulaci v ¢lanku 98 navysit na 12 NP (viz zékres). Hruba podlazni plocha se tak mize navysit ze stavajicich 1 556 m2 az na 11 208 m2. To by v dusledku znamenalo nejen zcela zasadni
naru$eni kompozice a urbanistické koncepce sidlisté, ale zejména masivni a nekontrolovatelny nardst miry vyuziti stabilizovaného uzemi se vS§emi disledky na kapacity ob&anské
vybavenosti, dopravni a technické infrastruktury.

Obdobnych pfikladu je na sidlisti Prosek nékolik.

504/Sidlisté Prosek

6. MC Praha 9 pozaduje v KL/100 opravit nazvy park( dle skute€nosti:

a) Méstsky park 123/504/2454 (park u hibitova Prosek — mezi ulicemi Cakovicka a Vysoc€anska) se jmenuje Park Srdce, nikoliv Park Prosek, jak je chybné uvedeno v KL/100.

b) Méstsky park 123/504/2996 (v pruhu podél jihozapadni strany Kbelské ulice) se neimenuje Park Srdce, jak ie chybné uvedeno v KL/100 - pravdépodobné Zadné iméno zatim nema.

159/Na Kli¢ové

Pripominky k navrhu MPP pro verejné projednani

1. MC Praha 9 pozaduje stanoveni parametrického koeficientu PPmin (minimalni podil méstskych parku - él. 87, bod (1), pism. b) i v zastavitelnych transformaénich a
rozvojovych ploch s obytnym vyuzitim dopliujicich stavajici struktury a dale zfizeni plochy nerusici vyroby v ploSe 415/159/4068(04)55-35.

Oduivodnéni:

Bez stanoveného koeficientu PPmin nelze ve vySe uvedenych tranformacnich plochach s obytnym vyuzitim zarugit vymezeni jakychkoliv ploch zelené. S ohledem na kvalitu vefejného
prostoru, rekreaéni potencial zastavéného Gzemi, mikroklima a nakladani se srazkovou vodou povazuje MC za zasadni, aby metropolitni plan garantoval dostate&né rozlohy zelenych ploch,
odpovidajici potfebam obyvatel

a udrzitelného rozvoje mésta.

Platny dzemni plan vymezuje plochy zelené i v Gzemich, které jsou navrhem metropolitniho planu povazovany za doplrikové transformaéni plochy.

Navrh metropolitniho planu nevymezuje v zastavitelnych transformacnich plochach jiny typ zelenych ploch nez méstské parky, jedinym nastrojem pro stanoveni ploch zelené je koeficient
PPmin.

Zaroven z ddvodu nestanoveni m2 hpp pro nerusici vyrobu, pozadujeme, aby pfi ul. Kbelska byla funkéni plocha 415/159/4068(04)55-35 z davodu hlukovych limitt a emisi a imisi, zménéna
na nerusici vyrobu, ktera na tzemi MC Praha 9 téméF vymizela.

882/Vinice Machalka
Pfipominky k navrhu pro vefejné projednani
1. MC Praha 9 pozaduje, aby do tzemi byla zkreslena stavba bobové drahy, ktera ma platné povoleni a je hojné vyuzivana pro volno¢asové aktivity v izemi.

882/Vinice Machalka
2. MC Praha 9 pozaduje vys$si ochranu vodniho toku, ktery prochazi v souc¢asné dobé rekonstrukci.

Str. 42z 42



