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Ovod

Uzemni studii Kldnovice pofizuje Magistrat hlavniho mésta Prahy na zdkladé podnétu MC
Praha-Kldnovice. Zpracovani studie zdjistuje studio ARCHITEKT Ondfej Tu¢ek s.r.o, pfi¢emz koordinaci

participace vede spolecnost Participation Factory s.r.o.

V rGmci participativnino procesu jiz probéhlo nékolik setkdni s vefejnosti, mistnimi kli€¢ovymi aktéry
a zdstupci méstskych casti. Cilem téchto setkéni bylo nejen informovat ob&any o pfipravé Gzemni
studie, ale pfedevsim ziskat jejich zpétnou vazbu a podnéty k dalsimu rozvoji Kianovic. Ucastnici téchto
setkdni méli moZnost sdilet své ndzory na budouci podobu této méstské Cdsti a definovat klicové

hodnoty, které by mély byt v rdmci Gzemni studie respektovany.

Uzemni studie Klanovice reflektuje nejen urbanistické, architektonické a pfirodni hodnoty tohoto Gzem,
ale také potiebu zachovani jeho jedine¢ného charakteru a kvality Zivota jeho obyvatel. Na zdkladé
sebranych podnétd a pfipominek byly formulovény névrhy feseni, které se nyni stévaji pfedmétem

dalsiho projednani.

Na sérii participativnich setk@ni nyni navéazala verejnd prezentace konceptu navrhu Gzemni studie, ktery
byl sestaven na zdkladé ziskanych pfipominek a odbornych analyz. Cilem této prezentace bylo
predstavit navrzené principy rozvoje Kldnovic a umoznit G¢astnikim zhodnotit, zda navrh odpovidd
jejich o¢eké@véanim a potfebém. Po prezentaci nésledovala moderovand diskuze, v niz méli Gcastnici

moZnost kldst otézky, sdilet své ndzory a ddle ovlivnit findini podobu névrhu.

Aktivni zapojeni vefejnosti do procesu tvorby Gzemni studie je kli¢ovym prvkem, ktery zaijisti, Ze vysledny

dokument bude nejen odborné kvalitni, ale také odpovidajici realnym potfebédm a pfanim mistnich

obyvatel.




Diskuse - hiavni témata komunikovana i¢astniky

e  Proces tvorby Gzemni studie

. Referendum z roku 2014

e  Charakter a rozvoj Klanovic

e  Doprava a dopravniinfrastruktura

e  Ochrana zivotniho prostfedi a vodni hospodadfistvi

. Pravni zavaznost Gzemni studie

e  Obéanskd vybavenost a vefejné prostranstvi




Vystupy z participacnich aktivit

1. Proces tvorby Gzemni studie

V Gvodu diskuse se U¢€astnici zajimali o proces tvorby GUzemni studie a o to, kdo podklady pro studii
zaddaval. Bylo vysvétleno, Ze pofizovatelem studie je Magistrat hlavniho mésta Prahy, ktery ji zadal na
zdkladé podnétu Méstské cdasti Praha-Kldnovice. Zaddani bylo pfipraveno ve spoluprdci s byvalym
vedenim méstské Cdasti a architektem méstské Casti, ktefi se podileli na pfipravé dokumentace

a preddavani relevantnich informaci zpracovatelim studie.

U€astnici setkani vyjadfili obavy, zda podklady dostateéné reflektuji skuteéné potfeby KlGnovic a zda
byly pfi jejich sestavovani zohlednény vSechny klicové aspekty, vEetné historickych rozhodnuti
a referenda z roku 2014. Zejména bylo upozornéno na to, Ze informace o referendu nebyla
zpracovatelim studie pfeddna, coz vyvolalo kritiku ze strany vefejnosti. Zastupci zpracovatele pfislibili,
Ze budou detailné provéreny vSechny dostupné pravni dokumenty a Ze se pokusi doplnit chybéjici

informace tak, aby Gzemni studie skute¢né reflektovala postoje obyvatel méstské €dsti.

Dalsim tématem bylo nacasovani celého procesu a plén dalsiho projedndvani. Bylo uvedeno, Ze studie
se stdle nachdzi v analytické fazi a Ze dalsi kroky budou zahrnovat vefejné projedndni, béhem néhoz
bude moiné vznést dalsi pfipominky a ndvrhy. Obyvatelé Kldnovic byli vyzvéni k aktivni Gcasti
v 2. &tvrtleti 2025 na vefejném jedndni, coz bude oficidlni projedndni pofizovatele, kde bude mozné

diskutovat findini ndvrh studie a usilovat o co nejvétsi shodu mezi vdemi zainteresovanymi stranami.

U€astniky rovnéz zajimalo, pro¢ Gzemni studie zahrnuje tfi méstské &asti a ne pouze jednu. Bylo
vysvétleno, Ze plvodné byla studie zaméfena pouze na zastavénou ¢dst Gzemi, aviak problémy ¢asto
pfesahuji hranice jednotlivych méstskych €dasti. Proto bylo nutné rozsifit jeji zaGbér na $irsi Gzemi, aby bylo

mozné navrhnout komplexni feSeni, které reflektuje vzajemné vazby mezi jednotlivymi oblastmi.

Bylo také zddraznéno, Ze Uzemni studie bude schvdlena hlavnim méstem Prahou, nikoli jednotlivymi
zastupitelstvy méstskych €dasti. Primdrni odpovédnost za jeji pofizeni mé pofizovatel, ktery neni zavisly

na politické reprezentaci a jehoz Ukolem je zajistit odborné zpracovany névrh v souladu s platnymi

Gdzemné pldnovacimi dokumenty.




Ugastnici se rovnéz dotazovali, zda byly v rdmci zpracovani studie zohlednény ndmitky k Gzemnimu
pladnu. Bylo potvrzeno, Ze pfipominky a ndmitky byly do studie zahrnuty a Ze jejich vyhodnoceni bylo

soucdsti analytické faze pripravy.
2. Referendum z roku 2014

B&hem setkdni byla nékolikrat zdlraznéna dlleZitost referenda z roku 2014, ve kterém se 94 % hlasuijicich
vyslovilo proti napojeni plénované vystavby v Hornich Pocernicich na kldnovické komunikace. Ugastnici
upozornovali, Ze vysledek referenda je zdvazny pro orgdny meéstské ¢asti a mél by byt respektovan
i v Gzemnim pldnovani. Ob¢ané ddale zdlraziovali, Ze referendum neni ¢asové omezené a mélo by byt

brano jako kli¢ovy podklad pfi rozhodovéni o Gzemnim rozvoiji.

U&astnici pozadovali, aby byl vysledek referenda nejen uveden ve studii, ale také promitnut do
konkrétnich navrhd a regulaci, které by zabranily realizaci pland, jeZ jsou s referendem v rozporu. Dalsi
obavou bylo vyrazné zvyseni dopravniho zatizeni, které by mohlo narusit stavaijici charakter Klédnovic.
Ob¢&ané upozorfovali, Ze by tim Kldnovice mohly pfijit o svyj klidny rezidenéni charakter a stat se

frekventovanou spojnici pro okolni oblasti.

Zpracovatelé studie potvrdili, Ze informace o referendu nyni berou v potaz a ze budou analyzovat mozné
dusledky. Pfislibili, Ze v dalSich fazich zpracovani studie budou vysledky referenda konzultovany

s pofizovatelem i dalsimi zainteresovanymi subjekty.
3. Charakter a rozvoj Klanovic

Velkd cast diskuse se vénovala charakteru Klanovic a jeho ochrané pfed nadmérnou urbanizaci.
Ugastnici zddraziovali, Ze Kldnovice jsou vyhledavané pro svij pfiméstsky rdz, ktery kombinuje volnou
zéstavbu rodinnych domd, rozlehlé zahrady a pfirodni prvky. Vyjadrili obavy, ze pokud nebude rdst

méstské Easti dostatecné regulovan, mize dojit k nevratné zméné jeji identity.

Hlavnim tématem bylo rozSifovdni zastavéného Uzemi a jeho moiné dopady. Ob&ané upozorfiovali na
to, Zze nova vystavba nesmi ohrozit charakter stvaijici zastavby a Ze je nutné jasné stanovit limity

rozvoje. Zvlastni dlraz byl kladen na ochranu zelenych ploch, které tvofi vyznamnou souc¢dst méstské

Casti a prispivaji k jeji jedine€né atmosfére.




Obcané rovnéz upozornovali na hustotu nové vystavby. Néktefi vyjadrfili obavy, ze pokud nebudou
nastaveny pfisnéjsi regulace, muze dojit k nekontrolovanému rozdélovani pozemkd a vzniku pfili§ husté

zdastavby, kterd nebude odpovidat charakteru Klédnovic.

Byla také zminéna problematika koeficientu zastavitelnosti. Nékteri Gcastnici setkani poukazovali na to,
Ze v rlznych &dastech Kldnovic jsou tyto koeficienty odlisné, coz vede k nerovnomérnému rozvoji

a nespravedlivému pfistupu mezi jednotlivymi viastniky pozemku.

Zastupci zpracovatele Gzemni studie pfislibili, Ze budou analyzovat moznosti regulace nové vystavby,
zejména co se tyce velikosti parcel, hustoty zastavby a ochrany vefejné zelené. Ddle potvrdili, Ze do
navrhu studie budou doplnény principy ochrany charakteru Klénovic, aby bylo zajisténo, Zze novy rozvoj

nebude v rozporu se stavajicim urbanistickym uspofadanim.

4. Doprava a dopravni infrastruktura

Z x z

Velké ¢ast diskuse se vénovala dopravni situaci v Kldnovicich a moznym dopaddim nové vystavby na
mistni infrastrukturu. U¢astnici opakované upozoriovali, Zze pokud dojde k napojeni nové zastavby
v Hornich Po€ernicich na klénovické komunikace, bude to znamenat vyrazné zvyseni dopravniho zatizeni

a muze dojit k nevratnym zméndm v dopravnim rezimu méstské ¢dsti.

Nejcastéji zmifiovanym problémem byla ulice K Rukavickdrng, kterd podle ob&anl neni dimenzovdna
na zvySeny provoz d jiz nyni se v nékterych Eastech potykd s neprijezdnosti. Ob&ané se obdavali, Ze
pokud bude nové Uzemi napojeno pravé zde, stane se tato ulice hlavni tranzitni trasou pro celou oblast,

coz povede ke zhor§eni bezpecnosti, hluku a kvality Zivota mistnich obyvatel.

Diskutovana byla také tranzitni doprava na Slavétinské ulici, kterd jiz nyni spojuje Sestajovice a Ujezd
nad Lesy a je intenzivné vyuzivana fidi¢i projizdéjicimi Klanovicemi. Ugastnici vyjadfovali potfebu hledat
opatreni, kterd by omezila tranzitni dopravu a zvysila bezpecnost obyvatel v této oblasti. Zastupci
zpracovatele studie uvedli, Ze omezeni tranzitni dopravy neni pfimo v jejich kompetenci, ale Ze studie
mUZe navrhnout feseni podporujici vefejnou a cyklistickou dopravu, coz by mohlo pomoci snizit zavislost

na automobilové doprave.

Dalsim tématem byla nové stanice integrovaného zachranného systému (1ZS). Ob&ané se dotazovali,

zda byla dostate¢né zvazena dopravni dostupnost tohoto objektu a jak budou sanitky, hasici a policie




projizdét oblasti. Bylo potvrzeno, Ze projekt stanice jiz m& vydané stavebni povoleni a Ze jeji dopravni

eSeni bylo feSeno v rdmci dfivéjsiho schvalovaciho procesu. Néktefi GEastnici vSak vyjadfili obavy, ze

propojeni na hlavni silniéni tahy nebylo dostateéné promyslené, a navrhli, aby se tato otdzka déle Fesila.

Zastupci zpracovatele studie uvedli, Zze dopravni problematika bude jednim z klicovych bodl dal§iho
jedndni a Ze budou hleddna fedeni, kterd minimalizuji negativni dopady nové vystavby na dopravni

infrastrukturu Kldnovic.

5. Ochrana Zivotniho prostfedi a vodni hospodarstvi

Vyznamnou &ast diskuse tvofilo téma ochrany prfirodniho prostfedi a udrZitelného hospodareni s vodou.
Ugastnici upozornovali, ze KlGnovice jsou unikatni svou blizkosti k rozsGhlym lesnim a pfirodnim plochém

a ze jakékoli zmény v Gzemnim planovani musi respektovat ekologické hodnoty této oblasti.

Jednim z klic¢ovych bodl bylo zachovani a ochrana pfirodniho parku Klidnovice-Cihadla. Ob&ané se
dotazovali, zda Uzemni studie reflektuje existenci této chrénéné oblasti a vyhlasky, které stanovuji
ochranu pfirodnich ploch. Zminéna byla vyhlaska magistratu &. 3/91, které definuje ochranu pfirodniho
prostfedi a charakteru zdstavby. Pozadovali, aby studie jasné stanovila limity zastavby a zqjistila, ze

pfirodni park nebude ohrozen rozsifujici se vystavbou.

Dalsim zdsadnim tématem bylo hospodafeni s vodou a rizika spojend s vysokou hladinou spodni vody.
V nékterych Cdastech Kldnovic existuji staré destové kanalizace a zatrubnéné potoky, které nejsou
dostate€né zdokumentovdny. Obcané varovali, Ze pfi nové vystavbé hrozi jejich nekontrolované
pferuSeni nebo zasypdni, coZz by mohlo vést k zhorSeni odvodnéni, zaplavovéani nékterych oblasti

a dals§im negativnim dopaddm na vodni rezim Gzemi.

V souvislosti s hospodafenim s destovou vodou bylo potvrzeno, Ze kazdy stavebnik je povinen likvidovat
destovou vodu na svém pozemku. Ugastnici se vdak ptali, zda existuje komplexni plan pro odvodiovani
vefejnych prostranstvi a zda bude navrzena destové kanalizace nebo jind opatfeni, kterd pomohou
efektivné hospoddafit s vodou v nové vystavbé. Bylo potvrzeno, Ze tyto aspekty jsou sou€dsti studie

a budou déle analyzovdny s ohledem na hydrogeologické podminky Gzemi.

Zastupci zpracovatele studie uvedli, Ze otdzka ochrany pfirodniho prostfedi a vodniho hospoddafstvi je

zdsadni soucdsti Uzemniho plédnovani a Ze budou provéfeny vSechny dostupné podklady a prévni




pfedpisy, aby bylo zajisténo, Zze navrzend feSeni nebudou mit negativni dopad na ekologickou stabilitu

Kldnovic.

6. Pravni zavaznost Gzemni studie

V diskusi zaznély dotazy tykajici se prévni vymahatelnosti Gzemni studie a jejiho vlivu na budouci
rozhodovani o vystavbé v Kldnovicich. U¢astniky zajimalo, zda bude studie zavazna pro stavebni Gfady

a zda mUze zabrdnit nevhodné vystavbé, nebo zda bude mit pouze doporudujici charakter.

Bylo vysvétleno, Zze Gzemni studie je neopomenutelnym podkladem pro rozhodovdni stavebnich Gfadu.
To znameng, Ze kazdy novy stavebni zdmér bude muset byt souladny s ndvrhy a regulacemi uvedenymi
ve studii. Nicméné studie sama o sobé nemd pravni silu Gzemniho plénu, a proto mohou byt drobné
odchylky v odtUvodnénych pfipadech povoleny. Zastupci zpracovatele studie uvedli, Ze jeji ndvrhy budou

co nejvice konkretizovany, aby umoziovaly jednoznacnou interpretaci pfi stavebnich fizenich.
7. Obéanska vybavenost a vefejné prostranstvi

V diskusi byla opakované zdlraziiovdna potieba posileni ob&anské vybavenosti a zlepseni kvality
vefejnych prostranstvi. U¢astnici upozorfovali, Zze nékteré &asti Klanovic postradaji dostateénou
obc¢anskou infrastrukturu, zejména zdravotnickd zafizeni, Skolskd zafizeni, obchody a dalsi sluzby. Bylo
zminéno, Ze pldnovand vystavba by méla zohlednit i potfebu ob&anské vybavenosti, aby se predeslo

situaci, kdy nové obytné komplexy budou vznikat bez odpovidajiciho z&dzemi pro obyvatele.

Dalsim tématem byla revitalizace vefejnych prostranstvi. Ucastnici se shodli, ze nékterd vefejnd mista,
jako napfiklad park u kostela nebo pldcek u posty, potfebuji revitalizaci, aby 1épe slouzila mistnim

obyvateldm.

Diskutovalo se také o potfebé zachovani otevieného charakteru Klénovic, coz zahrnuje napriklad

tradi¢ni prahledné ploty, které pfispivaji k vzdusnému a propojenému charakteru méstské casti.

Zastupci zpracovatele studie uvedli, Ze ob¢anskd vybavenost a vefejnd prostranstvi budou duleZitou

soucdsti ndvrhu, a pfislibili, Ze budou hledédny moznosti, jak posilit dostupnost sluzeb a kvalitu vefejného

prostoru v Klénovicich.




Zprdvu z participativniho setkani zpracovala v Gnoru 2025
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